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ELOSZO

A Lehoczky Tivadar Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont elsddleges
feladatanak tekinti a karpataljai magyarsagot érint6 sorfordulok torténetének a
feltarasat. Ezen célkitlizések megvalositdsat hagyta rank a Kutatokdzpont elséd
vezetdje, dr. Soos Kalman. A karpataljai magyarsag a hataron tali régiok koziil a
legkisebb 1étszamu kozosség, de ennek ellenére felvallaltuk multunk inkabb
tragikus, mint dicsOséges eseményeinek a tudomanyos feldolgozasat. Jelen
kotetiink éppen a karpataljai magyarsag legvészesebb korszakara hivatott
ramutatni. 2016. november 17-20. kozott Hadifogsag, malenkij robot, Guladg.
Karpat-medencei magyarok és németek elhurcoldsa a Szovjetunié hadifogoly-
és kényszermunkatdiboraiba 1944-1953 cimmel konferenciat szerveztiink,
amelynek tanulmanyait tarjuk az olvasdk elé. Az egész Karpat-medencébdl,
érkeztek kutatok, akik beszdmoltak legujabb kutatdsaikrol a II. vilaghaboru
befejezése elotti lakossagi megtorlasokrol €s deportalasokrol. Képviseltette magat
tobbek kozott az Emberi Erdforras Téamogataskezeld, a Gulag Programiroda, a
Nemzeti Emlékezet Bizottsaganak képviseldje, az MTA Torténettudomanyi
Intézetének képviseldje, valamint jelen volt dr. Bocskor Andrea EP-képviseld.
Ezenkiviill megemlitendék a helytorténészek, akik eldadasaikkal és
hozzaszolasaikkal hozzajarultak az értekezés sikeréhez. Az eldadasok révén a
résztvevOk mélyebben megismerkedhettek az 1944. évi sztalini elhurcolasok, a
torténelmi egyhdzak képviseléi ellen levezényelt koncepcidés perek, a
kulaktalanitas, a donbaszi munkaszolgalat torténetével.

A sztalinista éra embertelen megtorlasai elsdsorban a Karpat-medence
magyar-német lakossagat sujtottdk, akik a korabeli allamhatalmi talkapasok
aldozatai lettek. A Szovjetunidban a haborus évek soran kialakult a nagy tomegii
deportalasok menetrendje, és amikor a front elérte Karpataljat, mar egy jol
kidolgozott séma alapjan, kimunkalt modszerekkel szedték dssze a megbélyegzett
lakossagot. A sztalinistdk evvel (Ujabb  hadifoglyokat nyertek a
kényszermunkatdborok részére, egyuttal etnikai tisztogatast hajtottak végre,
eltavolitva a szovjet rendszer szdmara nemkivanatos személyeket, és nem
utolsosorban megfélemlitették a lakossagot.

Az elhurcolasok idszakat megidézve valhat lathatova és mérhetdvé az t,
amelyet megtettiink azota, de még mindig kérdés, hogy mennyire maradtak meg
az emberi fejekben a régi gondolkodas kodjai. A tisztan latashoz erre az idészakra
vonatkozoan ez a tanulmanykdtet is hozzédjarul, hiszen szinte minden egyes
dolgozatban megjelennek a szdmadatok, amelyek mogott valdjaban az emberi
¢letek sokasaga tantiskodik egy totalitarius allamrend torvénytelen tetteirdl.

A torténészek elott ma is hatalmas feladat all, mivel annak ellenére, hogy
mar Ukrajnaban is immar negyedszazada elhangzott az igazsag a deportalasokral,
a téma kutatdsakor a kérddivezés és az interjukészités idején az elhurcoltak
hozzatartozdi részérél még mindig tapasztalhato félelem. Ezeknek a félelmeknek



az eloszlatasa ma sem fejezddott be. Meggy6zddésiink, hogy az ijabb kutatasok
eredményeinek a kozkinccsé tétele hozzajarul az évtizedes trauma feloldasahoz,
multunk tragédiakba torkoll6 részleteinek a megismeréséhez, ami megerdsitheti az
igazsagba és magyarsagba vetett hitlinket.

Dr. Csatary Gyorgy
a Lehoczky Tivadar Tarsadalomtudomanyi
Kutatokdzpont vezetdje
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KISEBBSEGVEDELEM, AVAGY AZ EUROPAI UNIO REAKCIOI A
KISEBBSEGI JOGSERTESEKRE ES A KOMMUNIZMUS
BUNTETTEIRE

MINORITY PROTECTION WITH REGARD TO THE REACTIONS
OF THE EUROPEAN UNION TO THE MINORITY RIGHTS
AFFECTIONS AND THE CRIMES OF COMMUNISM

BOCSKOR ANDREA

RESUME

The 20th century witnessed two world wars, numerous territorial and ethnic
conflicts that lead to human tragedies on personal and community level either.
Basing on historical research we can state that the most severe crimes against
humanity were committed by totalitarian regimes: the Communizm, the Naczi and
the Fascist regimes. These crimes are still not investigated completely and even
the victims are not rehabilitated in many countries. Since the enlarging of the
European Union by Central-European countries the issue of the minority rights
and their protection is constantly on the agenda. In the 1990th the EU seemed to
have the political will to find solutions and to define the minimum standards of
the minority rights, e.g. by formulating the Coppenhagen Criterias, but the
experience showes that it is not enough. Crimes of totalitarian regimes, especially
of the Communizm, against humanity, including those commited against minority
communities are still "swept under the carpet”" in the EU, as there is no legal
framework for dealing with it. Since 2008 Prague Declaration there are initiatives
of some member states or politicians, members of the Europian and National
Parliaments to raise the issue on the EU level, and there are some achievemnts,
e.g. proclamation of 23 August as European Day of Remembrance for Victims of
Stalinism and Nazism, but we have to do more efforts in order to reach
reconciliation.

A XX. szazadi torténelem szamos olyan konfliktust, teriileti vitat és haborut
hozott az emberiségnek, melyek kovetkeztében tobb millid ember volt kénytelen
elhagyni sziil6foldjét, deportaltak, bebortonozték, életét vesztette, ezek egy része
valamely dshonos, etnikai, kulturalis vagy nyelvi kisebbségi csoporthoz tartozott.
A felsorolt biinoket a kisebbségi kozdsségekkel szemben javarészt a totalitarius
rendszerek kovették el, igy ezek felszdmolasa a tulélésnek €s megerdsodésnek,
illetve az igazsagszolgaltatdsnak és a bilindsok megbiintetésének reményét is
keltették a meghurcolt és megtizedelt kozosségekben. A Szovjetunio felbomlasa
jelentds mérfoldké volt abbol a szempontbol, hogy a szovjet uniformizald
rendszer altal egységbe tomoritett és elnyomott nemzetiségek, valamint az egykori
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Keleti Blokk orszagai kitorhettek Moszkva teljhatalmu irdnyitésa aldl, torténetiik
ezaltal egy Uj szakaszba lépett.

Kisebbségvédelem és az EU

A kozép- és kelet-eurdpai kisebbségi kozosségek fejlodéstorténete is Uj
szakaszba ért az 1980-as évek végén, mivel a tarsadalmi mozgalmak révén
bekdvetkezett demokratikus valtozasok pozitiv fejleményeket eredményeztek.
Szervezeti alapon korvonalazédni kezdett a  kisebbségi  kozosségek
érdekképviseleti rendszere, és az 1990-es években felmertilt a kisebbségi jogok
nemzetkdzi szabalyozasa iranti igény is. Az Eurdpai Unid mint politikai entitas
csak korlatozott mértékben reagalt az 1989 utani eurdpai politikdban megjelend
nemzetkozi kisebbségvédelmi torekvésekre, és az EU-ban ¢l6 kisebbségek
jogainak barmilyen formaban valé egységes és Unid-szintli elfogadasa
gyakorlatilag mind a mai napig nem tartozik a politikai realitasok kozé.!

A kilencvenes évek elsé felében a nemzetkozi szervezetek, leginkabb az
Eurodpai Biztonsagi és Egyiittmiikodési Szervezet (EBESZ), valamint az Europa
Tanacs (ET) altal megfogalmazott nemzetkozi kisebbségvédelmi dokumentumok,
igy kiilonosen az EBESZ-nyilatkozatok kisebbségi jogokat érint részei, az
EBESZ Kisebbségi Fébiztos intézményének 1étrehozéasa (1992), az ET Regiondalis
vagy Kisebbségi Nyelvek Europai Chartdja (1992), az ET Keretegyezmény a
Nemzeti Kisebbségek Védelmérsl (1995) — és nem utolsd sorban az ENSZ
Kozgytilés Nyilatkozata a nemzeti vagy etnikai, vallasi és nyelvi kisebbségekhez
tartoz6 személyek jogairdl (1992) — Uj jogi és politikai kereteket szabtak a
kisebbségek nemzetkozileg elismert jogainak.” Ezek a nemzetkozi szerzddések
jelentik az elvi alapjat is az eurdpai kisebbségvédelemnek.

A 90-es években, ha korlatozott mértékben is, de az Eurdpai Unid is
hozzéajarult a ,kisebbségvédelmi minimum megalkotdsahoz”. 1993-ban az
Eurdpai Unid Tandcsa arrdl dontott, hogy a Koppenhdgai Kritériumok formajaban
egy feltétellistat készit a jovoben csatlakozni kivand orszdgok szamara. Ebben
kitért a kisebbségi jogok védelmére, azok tiszteletben tartdsanak fontossagara. Ez
volt az els@ pillanat, amikor a ,nemzeti kisebbség” kifejezés megjelent egy
hivatalos tanacsi dokumentumban. Az ezt megel6zé évtizedekben nemzeti
kisebbségi jogokra valdo utalds nem volt a kozdsségi joganyagban, és az
intézmények kozil egyediiliként az Eurdpai Parlament volt aktiv ezen a téren,
amely szamos hatarozatot fogadott el a témaban, kozosségi kompetencia
hidnyaban azonban ezek a hatarozatok kizarolag politikai jelentdséggel birtak. A
Koppenhagai Kritériumok elfogadasaval az Eurdpai Bizottsdg monitorizalo

1 VIZ1 Balazs: Az Eurépai Unib és a kisebbségi nyelvek.
http://www.hunsor.se/dosszie/azeuesakisebbsegunyelvek.pdf (Letoltés: 2016. szeptember 15.)

% Uo. Ld. errél bévebben: CUMPER, Peter — WHEATLEY, Steven (szerk.): Minority Rights in the
’New’ Europe. The Hague, 1999.
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szerepet kapott, és a csatlakozasra var6d orszagokrol szold orszagjelentésekben
minden évben kiildn fejezet késziil a kisebbségi jogok tiszteletben tartasarol.®

Az emberi jogok ¢és a méltosag tisztelete, egyiitt a szabadsagra, a
demokraciara, az egyenldségre €s a jogallamisagra vonatkoz6 alapelvekkel, k6zos
értéket jelentenek az Eurdpai Unidé minden tagallama szamara. Ezek egyszersmind
meghatarozzak az Unio 1épéseit mind hatarain beliil, mind azokon kiviil. Az
Europai Uni6 altal ezen a teriileten tett 1épéseket az Europai Unid mitkddésérol
sz0l6 szerz6dés hatarozza meg, amelynek melléklete a 2000-ben kihirdetett
Alapjogi Charta. 2009 6ta a Charta az uniés intézményekre és (az unios
jogszabalyok alkalmazasa esetén) a nemzeti kormanyokra nézve jogilag kotelezo
érvényii. Az Alapjogi Charta 6sszhangban all az (Eurdpa Tanacs altal elfogadott)
emberi jogok eurdpai egyezményével.

A kisebbségi jogi szakérték 2000-re, illetve 2009-re teszik a
kisebbségvédelmi szempontbol elkiilonithetd harmadik szakasz kezdetét. Hiszen
ekkor jelenik meg nevesitve a ,nemzeti kisebbséghez tartoz4s” az unios
joganyagban. Els6ként az Un. faji irdnyelvben (2000/43/EK), amely a személyek
kozotti, faji vagy etnikai szdrmazasra vald tekintet nélkiili egyenlé banasmod
elvének alkalmazasarol szol. Masodizben az Alapjogi Chartaban jelenik meg a
,hemzeti kisebbséghez tartozason vald6 megkiilonboztetés tilalma” (21. cikk),
illetve a , kulturalis, vallasi és nyelvi sokféleség” (22. cikk) védelmének kérdése.
A Chartat még az ezredfordulon szovegezték, de csak 2009-ben, a Lisszaboni
Szerzédés életbe 1épésével emelkedett jogi erére. A Charta mellett a Lisszaboni
Szerzodeés 1s tovabbi fontos eldrelépést jelent, hiszen elfogaddsival a preambulum
2. cikkelyében megfogalmazott ,,a kisebbségekhez tartozd személyek jogainak
tiszteletben tartasa” a k6zosség alapvetd, kdozponti értekéve lett.*

Osszességében tehat a Lisszaboni Szerzédés életbe 1épése és az Alapjogi
Charta jogi erére emelkedése javitott a korabbi jogi kornyezeten, de 6nmagukban
még ezek sem elegek ahhoz, hogy az Eurdpai Unid a kisebbségvédelem teriiletén
konkrét ligyekben — az altalanos diszkriminacio6 tilalméan tulmenden — kozdsségi
szinten 1épjen fel.> Tehat az egyén alapjogai és diszkriminacio-mentessége jogilag
biztositott, de egy kdzdsség jogsérelmeinek az orvoslasara ritkdn akad példa.

Az Eurépai Bizottsdg a csatlakozésra var6d orszagok tekintetében a
legaktivabb. A régi tagorszagok esetében viszont — kompetencia hidnyaban — nem
tehet kisebbségvédelemmel kapcsolatos javaslatot, és erre hivatkozva szdmos
kezdeményezést, konkrét, kisebbségi jogokat érintd hozza intézett kérdést utasit
el. Kompetenciahidnyra hivatkozva ,,a nemzetkdzi kozosség egyre kevéssé
hajlandé a sajat szintjén megoldani a felmeriild konkrét kisebbségi jogsértd

$EPLENYI Kata: A nemzeti kisebbségek védelme az eurdpai uniodban. Létiink, 2013 /kiilonszam.
46.

*Uo. 47.
°Uo. 48.
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kérdéseket, és inkabb az adott egy vagy két allam belpolitikai, illetve bilateralis
kérdéskoreként igyekszik azt kezelni”.® Tehat nemhogy a multban keletkezett
kisebbségi jogsértéseket nem sikeriil EU-s szinten orvosolni (ld. pl. a Benes-
dekrétumok), de a jelenkori eseteket is semmitmond6 nyilatkozatokkal, vagy
kompetenciahidnyra hivatkozva elutasitd valasszal zarnak le.

A kommunista rendszer biineinek megitélése az EU-ban

A szovjet rendszer 194453 kozott a karpataljai magyarsag ellen ,kollektiv
blindsségre” hivatkozva elkdvetett biintettei, pl. az un. malenkij robotra tortént
deportalasok fogalmilag az EU szempontjabol nem a kisebbségi jogsértés
sztalinizmus, kommunizmus) biintetteinek sordba, az emberiesség elleni
bilintettnek tekinthetdk.

A nicizmus ¢és a sztilinizmus Osszehasonlitdsa mar az 1980-as években
elkezd6dott. Németorszagban torténészi €s politikai vita is indult, mely
feler6sodott a Szovjetunid szétesésével, és az Eurdpai Unio kiterjedésével a
korabbi szovjet blokk orszagaira is hatott. Az 1989-es forradalmak utan az eurdpai
intézmények, mint az EP és az EBESZ novekvd figyelmet forditottak a nacizmus
¢s a sztalinizmus (kommunizmus) mint a totalitarizmus két formaja vizsgalatara.
Erdfeszitéseket tettek a két ideoldgia egylittes bemutatdsira muzeumokban,
koztéri emlékhelyek, emléknapok és rendezvények forméjaban.

Az Europai Unid intézményei és politikusai korében a 90-es évektdl vita
van a kommunizmusrdl ¢€s bilintetteirdl, tobb esetben 4allast foglaltak a
kommunizmus blineinek politikai elitélésérdl, olyan jellegli konkrét 1épések
viszont, mint a délszlav habort biindseinek elitélése, vagy akar a niirnbergi perek
voltak, nem torténtek. A kommunizmus biintetteirdl sz616 diskurzus elsd jelentds
eurdpai szintli eredménye az Eurdpai lelkiismeretrdl és kommunizmusrol szolo
pragai nyilatkozat” volt, melynek kovetkezményeit Prdagai folyamatként szoktak
emlegetni, és tobbnyire azok az orszagok tamogatjak, melyeket érintett a
sztalinizmus (kommunizmus). A Prdgai folyamat eldzményeként viszont szamos
olyan nemzeti intézkedés tekinthetd, melyek elvezettek a kozos nyilatkozat
megfogalmazasaig.

A Keleti Blokk orszagai koziil eldszor Csehorszagban meriilt fel az igény,
hogy a kommunista rendszer biintetteit és a kommunista partot hivatalosan
torvényen kiviil helyezzék. A Kommunista rendszer torvényen kiviiliségérol és az
ellendlldsrol sz616 torvényt 21993, julius 9-én fogadtak el a cseh parlamentben. Ez

6
Uo.
" Prague Declaration on European Conscience and Communism (the Prague Declaration). Magyar
nyelven Id.: http://gloriavictis.hu/alapitvany/pragai-nyilatkozat.html (LetSltés: 2016. oktober 5.)
8 The Act on lllegality of the Communist Regime and on Resistance Against It (Zakon o

protipravnosti komunistického reZzimu a o odporu proti nému, zdkon ¢. 198/1993 Sb.)
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1993-198 (Letoltés: 2016. oktdber 5.)
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a torvény torvénytelennek nyilvanitotta Csehszlovdkia kommunista rendszerét
(1948. februar 25.-1989. november 17. kozétt), a Csehszlovak Kommunista
Partot pedig biinszervezetnek nyilvanitotta.’

A ,kommunista bilincselekmény” mint jogi fogalom a lengyel biintetd
torvénykonyvben jelent meg el6szor, melyet azdta nemzetkdzi szinten is
sz¢éleskorlien hasznalnak. A jogi terminoldgiaba 1998. december 18-an keriilt be
¢s magaba foglalja mindazokat a blincselekményeket, melyeket a kommunista
apparatus funkcionariusai 1939. szeptember 17. ¢és 1989. december 31. kozott
elkovettek. A blincselekmények korébe tartoznak a politikai megtorlasok, egyének
vagy csoportok emberi jogainak a megsértése, vagy akar az emlitett korszakban a
dokumentumok meghamisitasa. A fogalom konceptudlisan azonos a néci
blincselekmények fogalméval. A torvény 4-7. cikkelyeiben meghataroztak, kik
kovethettek el ilyen jellegii buintetteket, igy a kommunista part vezetdi, a kormany
hivatalnokai €s a koztisztviseldk, a titkosszolgalat, a biztonsagi szolgalatok vagy a
kiilfoldi szolgalatok, mint pl. KGB, NKVD, SMERSH vagy a STASI. A
kommunista biindket els6sorban a Nemzeti Emlékezet Intézete vizsgdlja, amely
egy specidlis kutatointézet tigyészi jogkorrel felruhazva, amelyet ugyanekkor,
1998-ban hoztak 1étre."

Az EU szintjén el6szor az Eurdpa Tandcsban meriilt fel az igény a
kommunizmus ~ 6rokségének  felszamolasara,"" amit 1996-ban  foglaltak
hatarozatba, majd a kommunizmus aldozatairdl valo megemlékezés bevezetését és
a téma széles tarsadalmi vitara bocsatasat szintén az ET fogalmazta meg. Az
Eurdépa Tanacs Parlamenti Kozgytilése (PACE) 1481/2006-os hatarozata®
felvetette a totalitdrius kommunista rendszer biintetteirdl és aldozatairdl vald
megemlekezés sziikségességét, sajnalatat fejezte ki a tomeges jogsértések miatt,
az egyéni ¢s kollektiv kivégzések, halaltadborok, ¢hezés, deportalasok, kinzasok,
munkatdborok ¢s a fizikai terror mas formait elszenveddk iranyaban, amit a
totalitdrius kommunista rendszerek kovettek el. A hatirozattervezetet Goran
Lindblad a politikai iigyek bizottsagdban nagy tamogatottsdggal készitette eld, de

® Political Freedoms and Democratically Elected Institutions in Czech Republic. European
Commission, 18/07/2013. http://ec.europa.eu/europeaid/political-freedoms-and-democratically-
elected-institutions-czech-republic_en (Letoltés: 2016. oktdber 5.)

10 Ustawa z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu. http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19981551016
(Letoltés: 2016. oktober 5.)

1 Measures to dismantle the heritage of former communist totalitarian systems. PACE Resolution
1096/28.06.1996. http://assembly.coe.int/nw/xml/XRef/Xref-DocDetails-
en.asp?FilelD=16507&lang=en (Letoltés: 2016. oktdber 5.)

2 Need for international condemnation of crimes of totalitarian communist regimes. PACE
Resolution 1481 (2006). Assembly debate on 25 January 2006 (5th Sitting) (Report of the Political
Affairs Committee, rapporteur: Mr Lindblad). Text adopted by the Assembly on 25 January 2006
(5" Sitting). http://assembly.coe.int/nw/xml/XRef/Xref-XML2HTML-

en.asp?fileid=17403&lang=en (Letoltés: 2016. oktdber 8.)
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a kozgyllés szavazasa soran nem kapott 2/3-os tamogatast, egyszerii toObbséggel
fogadtak el. Ennek ellenére tobbszor hivatkoznak ra, mint az elsé hivatalos
dokumentumra, mely felveti a kollektiv megemlékezés igényét.

2008. aprilis 8-an Briisszelben a szlovén EU-elndkség és az Eurodpai
Bizottsag kozOs szervezésében rendeztek egy nyilvanos meghallgatast A
totalitdrius rendszerek biintettei cimmel™® A meghallgatas négy {6 témdaja: a
totalitarius rendszerek biintetteirdl vald tudas bovitése, a tarsadalmi tudatossag
novelése, a kommunista blinok feltarasaban elért eredmények, tapasztalatok
megosztasa, és a megbékélés elérésének lehetségei. Az Eurdpai Bizottsag
megbizast kapott, hogy a meghallgatas eldadéasai alapjan készitsen jelentést a
Tandcsnak, melyben 0Osszefoglaljak az eurdpai totalitarius rendszerek idején
elkovetett biintetteket és a megbékélés lehetdségeit. A meghallgatisba bevont
orszagok: Esztorszdg, Litvania, Romania, Szlovénia, Lengyelorszag &s
Spanyolorszag."* A meghallgatason megfogalmazodott az igény egy EU-szintii
alapitvanyra, mely a totalitdrius rendszer bilineinek tarsadalmi tudatositasat, az
oktatdsba vald bevezetését és az ezzel foglalkozd kutatdintézetek munkdjanak
segitését, 0sszehangolasat végezné. Az itt felmeriild kutatohaldzat lesz majd az
Eurdpai Emlékezet és Lelkiismeret Platform, mely végiil csak 2011-ben jott 1étre.

A Pragai Nyilatkozat

A briisszeli meghallgatas utdn néhany honappal keriilt sor, a vizsgalt téma
szempontjabol jelentds, kovetkezd eseményre, arra a konferencidra, melynek
végén a résztvevok megfogalmaztak az Un. Prdgai Nyilatkozatot az europai
lelkiismeretrol és a kommunizmusrol. 2008. jinius 3-an a cseh szendtus
¢épiiletében, a Wallenstein-kastélyban irtak ald a konferencia résztvevoi, koztiik
szamos kiemelkedd eurdpai politikus, egykori politikai elitéltek, ellenzéki
politikusok, torténészek, mint pl. Vaclav Havel (a Cseh Koztarsasag volt elndke),
vagy Joachim Gauck (a STASI-levéltarak volt szovetségi biztosa, egykori német
elnok), Vytautas Landsbergis (a Szovjetuniotol vald elszakadas utani elsé litvan
elnok) és még sokan masok. A Nyilatkozat célja az volt, hogy Eurdpa-szerte
megemlékezzenek a kommunizmus bilineirél, és az oktatdsi folyamatba, a
tananyagba is bekeriiljon a téma. A 2008-as Pragai Nyilatkozat arra szolitott fel,
hogy ,,0sszeurdpai szinten meg kell érteni, hogy mind a néaci, mind a kommunista

3 European hearing on crimes committed by totalitarian regimes. European Commission Press-
release database. Brussels, 8 April 2008. http://europa.eu/rapid/press-release MEMO-08-
230_en.htm?locale=en (Letoltés: 2016. oktober 15.)

' Bar a beszamolok nem tiintetik fel Magyarorszagot a meghallgatisba bevont orszagok soraban,
egy eléadas foglalkozott a magyarokkal is: A topic doomed to oblivion: foreign prisoners in Soviet
custody — with special regard to the fate of Hungarian civilian internees (Egy feledésbe meriilt
téma: kilfoldi foglyok a szovjet fogsighan — kiilonos tekintettel a magyar civil elhurcoltak
sorsdara).
https://en.wikipedia.org/wiki/European_Public_Hearing_on_Crimes_Committed_by Totalitarian_
Regimes (Letoltés: 2016. oktober 15.)
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totalitarius rendszert a maga azon borzalmas volta szerint kell megitélni, hogy
politikajuk pusztitdé volt, hogy modszeresen a terror szélsOséges formait
alkalmaztdk, elnyomtdk a polgari és emberi szabadsagot, agressziv héborukat
inditottak ¢és ideoldgidjuk elidegenithetetlen részeként teljes nemzeteket ¢&s
embercsoportokat deportaltak és irtottak ki, és mint ilyenek, a legnagyobb
csapasnak szamitanak, amely megmételyezte a 20. szazadot”.*®

A Nyilatkozat hivatkozik a mar emlitett 2006/1481. PACE-hatarozatra és
szamos nemzeti parlament altal a témaban elfogadott hatarozatra. A Nyilatkozat
alairéi szorgalmaztak, hogy ,,a kommunizmus nevében elkdvetett sok blintettet
emberiség elleni biintetteknek kell nyilvanitani”, valamint ,,olyan jogszabalyok
bevezetését, amelyek alapjan a torvényszékek vizsgalat ald vonhatjdk és
elitélhetik a kommunista blintettek elkdvetdit és karpdtolhatjdk a kommunizmus
aldozatait™®. A legfontosabb, késébb megvalosult torekvései a Nyilatkozat
alairéinak, hogy ,augusztus 23-at, a Molotov—Ribbentrop-paktumként ismert
Hitler—Sztalin-paktum alairasanak napjat a naci és a kommunista totalitarius
rendszerek 4ldozatainak emléknapjava nyilvanitsdk”, valamint ,az Europai
Emlékezés és Lelkiismeret Intézetének létrehozéasa™.t’ Az Eurdpai Parlament is
kiallt Nyilatkozat mellett, és az alapité alairok mellett kb. 50 eurdpai parlamenti
képviseld és mas politikus is aldirta a dokumentumot, pl. Szajer Jozsef, Tokés
Lasz16, Surjan Laszld, Schopflin Gyorgy, illetve szdmos eurdpai intézmény,
kormanyok ¢és az EBESZ is csatlakoztak az ligyhoz. Ezzel elindult egy folyamat,
amely szdmos rendezvényt és tudomanyos kutatast eredményezett.

A folyamat részének tekinthetd a 2008. szeptember 18-an a Totalitarius
rendszerek és a titkos levéltarak megnyitisa Kozép- és Kelet-Europaban cimmel
zajlott nyilvanos meghallgatés is, mely a Zoldek Eurdpai Szovetségének két EP-
képviseldje, Milan Horacek és Gisela Kallenbach szervezésében valdsult meg.
Ezen a meghallgatason arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a ,,Prdgai Nyilatkozat
kell legyen az alapja azoknak a kutatdsoknak, melyek Kelet-Eurdpa orszdgaiban a
kommunista rendszereket értékelik, tetteiket feltarja » 18 Ugyanezen a napon a
bolgar parlament is jovahagyta a pragai nyilatkozatot.

A meghallgatas és mas konferencidk is ravilagitottak arra a hatdrozott
meggy6zddésre, hogy a nyugat-eurdpai tagallamok lakosaiban még jobban
tudatositani kell a kelet-eurdpai tagallamok tragikus multjat. Ebbdl kiindulva
2008-ban létrehoztak Stockholmban a Kommunizmus Biintettei Informacids

' Pragai Nyilatkozat az europai lelkiismeret és a kommunizmus targyaban. Praga, 2008. junius 3.,
a Cseh Koztarsasag Szenatusa. Magyarul 1d.: http://pragainyilatkozat.hu/ (Letoltés: 2016. oktober
12.)

16 A Nyilatkozat 2. és 4. pontja.

7 A Nyilatkozat 9. és 15. pontja.

8 DUJISIN Zoltan: Post-Communist Europe: On the Path to a Regional Regime of Remembrance?
In: Thinking through transition. Liberal democracy, Authoritarian Pasts, and Intellectual History in
East Central Europe After 1989. Ed.by: Michal Kopecek and Piotr Wsislik. Central European
University Press, Budapest-New York, 2015. 581.
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Kozpontot, mely egy nonprofit civil szervezet volt. A Kozpont célja a
kommunizmus blintetteinek feltardsa €s az eredmények kozzététele volt a
médidban, oktatasi anyagokban, kutatdik szamos dokumentumfilmben, vitaban
szerepeltek szakértoként. Elndke Camilla Andersson lett. Tagjai kozott
kiemelked6 politikusok is vannak, pl. az egykori svéd miniszterelndk Carl Bildt,
vagy Sandra Kalniete egykori litvan EU-biztos, EP-képvisel6.

A Prdgai Nyilatkozatot megel6z0 briisszeli nyilvanos meghallgatas a
totalitarius rendszerek altal elkdvetett blinokrdl, maga a nyilatkozat és annak
kovetkezményei tehat egy eurdpai és nemzetkozi folyamat része voltak, melyek a
kérdés koré szervezték a tarsadalom és politikum széles rétegét. A Nyilatkozatnak
olyan nagy hatasa volt a tovabbi fejleményekre, hogy ,pragai folyamatnak”
szoktdk nevezni a téma koré csoportosuld eseménysort, melyben a kovetkezd
jelentds intézkedés az eurdpai emléknaprol vald eurdpai parlamenti nyilatkozat és
hatarozat volt.

Augusztus 23. a Sztilinizmus és Nacizmus Aldozatainak Eurépai
Emléknapja vagy Fekete Szalag Nap (Black Ribbon Day)

Az emléknap tarsadalmi igénye az 1980-as évekre nyulik vissza, amikor a
Kanadaban ¢€16, az egykori szovjet befolyasi OvezetbOl disszidalt emberek
augusztus 23-an tiintetéseket szerveztek nyugat-eurdpai varosokban a szovjet
blintettek ¢és megszallas ellen. 1986. augusztus 23-an fekete szalaggal
demonstréltak 21 nyugati varosban, pl. New York, Ottawa, London, Stockholm,
Seattle, Los Angeles, Washington DC. A tiintetések 1987-ben terjedtek at a balti
allamokra, ahol 1989-ben 2 millid ember alkotott kézen fogva €16 lancot, hogy
tiltakozzanak a szovjet megszallas ellen. A Baltikumi ut elnevezésii tiintetés
jelentette a kulminaciot az 1989-es forradalmak idején, ami hozzajarult a balti
orszagok késobbi felszabadulasahoz.'® Ezutan viszonylag sok id§ telt el, mig az
eurdpai kozosség is emléknapként méltathatta augusztus 23-at.

A Prdgai Nyilatkozat hatasara az Eurdpai Parlament 2008. szeptember 23-
an 409 képviseld tamogatasaval minden frakciobol Nyilatkozatot fogadott el arrol,
hogy augusztus 23-at a Sztalinizmus és Nacizmus Aldozatainak Eurdpai
Emléknapjanak nyilvénitja.20 Mig az eurdpai orszagokban a Totalitarius
Rendszerek Aldozatainak Emléknapjaként, mashol Nemzetkozi Fekete Szalag
Napként van jegyezve ez a nap, pl. az USA-ban és Kanadaban.

Az eurdpai emléknap bevezetésére szolitotta fel a tagorszagokat az Europai
Parlament a 2009. aprilis 2-an megszavazott Alldsfoglaldsban az eurdpai

19 A témaval kapcsolatosan részletesebben 1d.: SKAPARS, Janis: The Baltic Way to Freedom:
Non-violent Struggle of the Baltic States in a Global Context. Zelta Grauds, 2005.

? Declaration of the European Parliament on the proclamation of 23 August as European Day of
Remembrance for Victims of Stalinism and Nazism.
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//ITEXT+TA+P6-TA-2008-
0439+0+DOC+XML+VO//EN (Letdltés: 2016. oktdber 26.)
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lelkiismeretrdl és a totalitarizmusrél,”* melyet nagy tobbséggel fogadtak el a
képviselok (533 szavazat mellette, 44 ellene és 33 tartézkodas). Az allasfoglalast
az Europai Néppart képviseléi kezdeményezték: Jana Hybaskova cseh, Tunne
Kelam észt és Szajer Jozsef magyar EP-képviselok. A kezdeményezdk szerint az
allasfoglalés attorést jelentett, hisz az Eurdpai Parlament ebben foglalt hivatalosan
allast a kommunizmus biineinek elitélése mellett.

Az allasfoglalasra reagalva az Eurdpai Néppart elnoke, Joseph Daul és
szamos eurdpai politikus is Udvozolte az emléknap bevezetését, és kérte a
tagallamokat, hogy mielébb vezessék be. Daul beszédében hangsulyozta a 2009.
¢v szimbolikus szerepét: a NATO Iétrehozasanak 60. évforduloja, a hideghéboru
kezdetének ¢és a berlini fal leomlasanak 20. évforduldja, ,,azért javasoltuk az
europai emléknap megalkotédsat, hogy konnyebb legyen Eurdpanak feldolgozni a
totalitarius rendszerek 6rokségét”.?

Az emléknap bevezetését szamos eurdpai €és nemzetkOzi szervezet
tamogatta, pl. 2009. julius 3-4n az Eur6pai Biztonsagi és Egyiittmiikodési
Szervezet (EBESZ) Parlamenti Kozgyilése elfogadta az un. Vilniusi
Nyilatkozatot,”® amely szamos mas hatarozat mellett tartalmazta a Megosztott
Europa ujraegyesitése: emberi jogok és polgari szabadsagok elosegitése az
EBESZ régioiban a XXI. szazadban cimiit, melyben tamogattdk az augusztus 23-a
eurdpai emléknappa nyilvanitasat. Az EBESZ vilniusi nyilatkozata elismeri a
holokauszt egyediségét, de emellett kiemeli, hogy az eurdpai orszagok a XX.
szazadban mindkét totalitarius rendszer (a naci és a sztalinista) szOrnyliségeit
megtapasztaltdk, melyek népirtasokat, emberi jogsértéseket, haborus biindket és
emberiesség elleni biindket hoztak.

A tagorszagok kiilonboz6é gyorsasaggal reagéltak az unids allasfoglaléasra:
Svédorszag 2008-ban, Esztorszag, Lettorszag, Litvania, Bulgaria 2009-ben,
Horvatorszag, Lengyelorszag, Magyarorszag 2011-ben, Szlovénia 2012-ben
vezette be. Fekete Szalag Napként iinnepelik az EU-n kiviil: 2009-t6] Kanadéban,
2010-t61 Graziaban, 2013-t61 az USA-ban. 2011. augusztus 18-an a Mejlis, a
krimi tatdrok tandcsa is hatarozott az emléknap bevezetésérsl.?*

2! European Parliament resolution of 2 April 2009 on European conscience and totalitarianism.
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//ITEXT+TA+P6-TA-2009-
0213+0+DOC+XML+VO//EN (Letoltés: 2016. oktober 26.)

Z A day to condemn Communism. New Europe, 6.04,2009.
http://www.webcitation.org/5ymbQkAU4 (Let6ltés: 2016. oktober 26.)

2 "Vilnius Declaration of the OSCE Parliamentary Assembly and resolutions adopted at the
eighteenth annual session".
http://www.oscepa.org/images/stories/documents/activities/1.Annual%20Session/2009_Vilnius/Fin
al_Vilnius_Declaration_ENG.pdf (Let6ltés: 2016. oktdber 26.)

2 A Sztalinizmus és Nacizmus Aldozatainak Eurdpai Emléknapjarol részletesebben 1d.: European
Day of Remembrance for Victims of Stalinism and Nazism.
https://en.wikipedia.org/wiki/European_Day of Remembrance_for_Victims_of Stalinism_and_N
azism (Letoltés: 2016. oktober 26.)
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A pragai folyamat

A Pragai Nyilatkozat és folyamat jelentdségét tanusitja, hogy az europai
emléknap megvalositasan til sem halt el a kezdeményezés, a kommunizmus
blintetteir6l szo6l6 tarsadalmi és politikai vita, a kutatasok és a konferencidk
folytatodtak, kiilonosen az Eurdpai Parlament volt e téren aktiv, s a Prdgai
Nyilatkozatban megfogalmazott szamos felvetés keriilt még megvaldsitasra a
késobbiekben.

A pragai folyamat kronoldgiai attekintésénél fontos megemliteni az Eurdpai
Unio cseh elndksége idején, 2009. marcius 18-an tartott nyilvanos meghallgatast
az Eurdpai Parlamentben az Europai lelkiismeret és a totalitarius kommunizmus
biintettei: 20 év tdavlatabol cimmel. A férum célja volt népszeriisiteni azokat az
intézményeket,  kutatokozpontokat, melyek a  totalitdrius  rendszerek
eseménytorténetét vizsgaltak €és az eurdpai torténelmi megbékélés érdekében
dolgoztak. Ez volt a harmadik 1épés az Europai Emlékezet és Lelkiismeret
Platform 1étrehozasa felé, mely majd 2011-ben realizalodott.

2009. éaprilis 28-4n az EP elndke, Hans-Gert Pottering Vilniusban
megkoszonte Litvania, Lettorszag, Esztorszag korméanyainak, hogy aktiv szerepet
vallalnak a Szovjetunié totalitarius rendszerének bemutatdsdban Nyugat-
Eur(')paiban.25 Beszédében kiemelte ezenkivill Hannah Arendt klasszikus
tanulma’tnyélt26 a témaban, melyben a szerz6 megfogalmazta a tudoményos alapjait,
a fogalomtarat a totalitarizmusnak, majd Pottering ezekkel a szavakkal zarta
beszédét: ,a totalitarius rendszerek, a sztalinizmus ¢és a nacizmus,
osszehasonlithatok és mindketté szornyii” ("both are comparabe and terrible™). Ez
a megfogalmazas ismét azt a koncepciot erdsitette meg, hogy a kommunizmus
bilindseivel ugyanolyan szigorral kellene eljarni, mint az a holokauszt esetében
tortént.

2009. jonius 16-an az Altalanos Ugyek Tanacsa altal elfogadott
kovetkeztetések szerint ,a totalitarius rendszerek altal elkovetett binok
tudatositasanak erdsitése érdekében Eurdpaban meg kell 6rizni Eurdpa viharos
multjanak emlékezetét, hiszen emlékezés nélkiill nehezen képzelhetd el a
megbékélés”.?” Az emlékezés és a megbékélés keresése, igénye egyre nagyobb
hangstlyt kap ezutan a politikai diskurzusban.

% "Baltic States opened Western Europe's eyes on Soviet Union totalitarianism" — EP chairman in
Vilnius. 28-04-2009. http://www.webcitation.org/5yf88YFCY (Letoltés: 2016. oktober 26.)

% Magyarul 1d.: ARENDT, Hannah: A totalitarizmus gydkerei. Eurépa kiad6, Budapest, 1992. 656
oldal.

27 A Bizottsdg jelentése az Eurépai Parlamentnek és a Tanicsnak: Az eurdpai totalitarius
rendszerek altal elkovetett bilincselekmények emlékezete /* COM/2010/0783 végleges */
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/hu/TXT/?uri=CELEX%3A52010DC0783 (Letoltés: 2016.
oktober 26.)
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A prégai folyamat tobb EU-s intézmény tevékenységére is hatast gyakorolt,
igy ide vonatkozik pl. az EU Stockholmi Programja® is, amely A szabadsdg, a
biztonsag és a jogérvényesiilés térségére vonatkozo tobbéves program (2010—
2014), melyet az Eur6pai Parlament 2009. november 25-én Strasbourgban
fogadott el. A munkaprogram tobbek kozott kimondja, hogy: ,,Az Eurdpai Unid a
kozos értékek unidja, amely Osszeegyeztethetetlen az emberiesség elleni
blintettekkel, a népirtassal és a haborus bundkkel, beleértve a totalitarius
rendszerek altal elkovetett biindket. Minden tagorszagnak megvan a sajat
véleménye ebben a kérdésben, de a megbékélés érdekében ezeknek a biindknek is
a kollektiv emlékezet részévé kell valni, és mindannyiunknak, ahol csak lehet, ezt
kell eldsegiteni.” Vagyis ez a dokumentum is elitéli a kommunizmus blintetteit és
a kollektiv emlékezet &poladsara hivja fel a figyelmet, de a megbékélés is
megjelenik mint fontos szempont.

A munkaprogram egyik pontjanak megvaldsuldsara nemsokdra sor keriilt,
mivel az Eurépai Parlamentben 2010-ben 1étrejott egy minden frakciot atfogd
munkacsoport, az Eurdpai Torténelmek Megbékélése Csoport, melynek vezetdje a
mar fentebb emlitett litvan Sandra Kalniete (korabban EU-biztos). A
munkacsoport célja: ,kibékiteni a kiilonb6zd eurdpai torténelmi narrativakat és
konszolidalni egy egységes eurdopai multszemléletté”. Kb. 40 tagja volt
alakulasakor, koztiik Hans-Gert Pottering, Tokés Lasz16, Gunnar Hokmark, Heidi
Hautala, Gal Kinga, Szajer Jozsef €s még sokan masok.?

A pragai folyamat kovetkezd jelentds eseményének tekintheté a 2010.
februar 24-26-an a cseh szenatus, valamint a kormany épiiletében megrendezésre
kertilt konferencia a kommunista rendszerek biineir6l Pragaban. A haromnapos
rendezvény hézigazdaja Jiri Liska szenatusi alelndk, rendezdje pedig a Pavel
Zacek vezetésével miikodo, a Totalitarista Rezsimeket Kutatd Intézet volt. A
konferencia fodvédnokségét Jan Fischer cseh miniszterelndk vallalta. A szervezok
a védnokségre a miniszterelnokon kiviil olyan személyiségeket kértek fel, akiknek
¢lete és munkdja a kommunizmus elleni harcot fémjelzi, mint amilyenek
Romaéniabol Tékés Laszlo eurdpai parlamenti képviseld, Tunne Kelam észt, Milan
Zver szlovén és Jana HybaSkova volt cseh EP-képviselok. A nemzetkozi
konferencia zarédokumentumakeént elfogadtak egy Nyilatkozatot a Kommunizmus
biineirél, melyben sok mindent megismételtek a pragai nyilatkozatbol, de
megfogalmaztidk azt, hogy ,,a kommunista blindk elkdvetdit az elmult 20 évben

% A Stockholmi Program — A polgarokat szolgalo és véds, nyitott és biztonsagos Eurdpa
[Hivatalos Lap L 115., 2010.5.4.]. A Stockholmi Program iitemtervet biztosit az Eurdpai Unio
altal a jog érvényesiilésén, a szabadsagon és a biztonsagon alapul6 térséggel kapcsolatban 2010 és
2014 kozott végzett munkahoz. http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/HU/TXT/?uri=URISERV%3 Aj10034 (Letoltés: 2016. oktober 25.)

# About Us. ‘Reconciliation of European Histories’ an informal group of Members of the
European Parliament. https://eureconciliation.eu/about/ (Letoltés: 2016. oktober 14.) A
Munkacsoport jelenleg is 1étezik, de nem fejt ki tal aktiv tevékenységet (B.A.).
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elégtelen mértékben biintették meg”, és felhivast intéztek egy 0j nemzetkozi
birosag felallitasara, melynek az EU-ban lenne a székhelye, ¢s a kommunizmus
blinoseinek tligyeivel foglalkozna, a niirnbergi itéloszékhez hasonld miikodési
elvek alapjan. A nyilatkozatban tobb konkrét javaslat fogalmazodott még meg: pl.
egy a kommunizmus vildgszerte érintett aldozatainak felallitott emlékmi
l1étrehozasa, a kommunista blinok elkévetdi esetében pedig javasoltak a nyugdijak
¢és a szocialis juttatasok csokkentését. A kommunizmusrol hasonloképpen kell
megemlékezni, kutatni és a maga valdjadban megitélni, mint az a nécizmus
esetében tortént, igy a Gulag torténetét és aldozatait hasonloképpen kell feltarni,
mint a naci koncentracids taborokban tortént szornyliségeket. A kommunista
ideologia €s a rendszere ellentmond az emberi jogok eurdpai konvencidjanak és az
EU Alapveté Jogok Kartajanak. Felhivjak az Eurdpai Bizottsagot és az Eurdpai
Tandcs igazsagiligyi és belligyi tanacsat, hogy paneuropai keretmegallapodast
fogadjanak el a kommunizmus bineinek helyeslésének, tagadasanak vagy
lekicsinylésének megitélésérdl. Emlékeztetnek a 2009. aprilis 2-i EP-hatarozat
végrehajtasara az eurdpai emléknap bevezetésérdl. A nyilatkozat aldirdi kozott
tbb allam- és korményf6, valamint EP-politikus volt.*

Nem sokkal ezutin, szintén 2010-ben 6 tagorszag kiiliigyminisztere is
felhivta az FEurdpai Bizottsdgot, hogy nyilvanitsa a ,kommunista blindok
lekicsinylését, tagadasat vagy helyeslését EU-szerte biincselekménnyé”. Az
igazsagligyért felelés EU-biztosnak, Viviane Redingnek irt leveliikben a
kiilligyminiszterek azt irtdk, ,,a totalitarius rendszerek bilineinek felderitése és
megbiintetése, a nemzetkdzi emberiesség elleni blinok tagadasaval egyetemben
egyforma mércével kell, hogy mérddjenek, valamint meg kell akadalyozni, hogy
kedvez0 helyzet alakuljon ki azok ideoldgidjanak 1’1jjé1éledéséhez”.31

Az EU tétlenkedését latva, a kommunista totalitarius rendszerek biineinek
tagadasat 4 orszag — Lengyelorszag, Magyarorszag, Litvania €s Csehorszag —
biintetdjogi kategoriaba helyezte. A cseh kiiliigyminiszter, Karel Schwarzenberg
érvei szerint a kommunista biindk tagadasa egyenértékii a naci blinok tagadasaval,
ami sok EU-orszagban blncselekménynek szamit, ezért egyforma mércével
kellene szankcionalni. Ennek ellenére Viviane Reding elutasitotta a
kiiliigyminiszterek kérését, s valaszdban azt irta: ,,ezen a szinten nincsenek meg a
feltételei annak, hogy torvényalkotasi javaslatot nytjtson be a kérdésben”, egy

% pragai konferencia a kommunizmus biineir6l. http://www.gondola.hu/cikkek/70019-

Pragai_konferencia_a kommunizmus_buneirol.html (Letoltés: 2016. oktober 14.)
%1 POP, Valentina: Six states urge EU ban on denial of Communist crimes. EU Observer,
15.12.2010. https://euobserver.com/social/31512 (Letoltés: 2016. oktdber 14.)
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fiiggetlen — az EB 4ltal megrendelt — tanulmanyra® hivatkozva, mely a
tagorszagok meglévo jogi keretrendszerét vizsgalta meg a kérdés szempontj abol.®

A Bizottsag 2010. december 22-én az emlitett Montero-tanulmany alapjan
egy ujabb jelentést kiildott az Eurdpai Parlamentnek és a Tanacsnak Az europai
totalitarius rendszerek dltal elkovetett biincselekmények emlékezete® cimmel,
melyben 0Osszefoglaltak a téméban elért EU-s szintl eredményeket, és a
tagallamokban kialakult attitlidoket ¢és gyakorlatot a totalitarius rendszerek
blineivel kapcsolatosan. A tagallamok helyzetét egy 2010 méajusaban a
kormanyoknak kikiildott kérdéiv alapjan Osszegezték, és arra a kovetkeztetésre
jutottak, hogy ,,nem létezik egységes, mindenkire alkalmazhaté modell, és a
tagallamokban hasznalt egyes eszkozok és modszerek (igazsagszolgaltatds az
aldozatoknak, elkovetdk feleldsségre vonasa, az igazsag kideritése, az emlékezet
megorzése, figyelemfelhivo kezdeményezések stb.) orszagonként valtoznak. Még
az olyan tagallamok kozo6tt is, amelyekben az uralkod¢ totalitarius rezsim hasonld
volt, az alkalmazott eszkozok, intézkedések és a gyakorlat is jelentdsen
kiilonboznek”. Majd azt is megdallapitja a jelentés, hogy ,,az igazsagtétel az
aldozatok szamara fontos a totalitarius rendszerekbdl a demokracidba vald sikeres
atmenet szempontjabol. Ezen célkitlizés elérése érdekében a legfobb eszkozok
tobbek kozott: az elkdvetok birdsag elé allitasa, igazsagfelderité mechanizmusok,
a levéltarak megnyitasa, atvilagitdsi eljarasok, rehabiliticio és az aldozatok
kartéritése, valamint az elkobzott vagyontargyak visszaadasa”. A totalitarius
rezsimek altal elkovetett blincselekményekkel kapcsolatos emlékezet megdrzése
¢s fenntartasa szintén kulcsfontossagu, kiilondsen a fiatal generaciok nevelése,
oktatasa sordn fontos a demokracia és az alapvetd jogok hangsulyozisa. A
tanulmanybdl kideriil, hogy ez a meggy6zddés egyike a kevés kozds pontnak az
unios tagallamok kozott a totalitarius rezsimek altal elkdvetett blincselekmények
kezelése terén. A mult borzalmai emlékének megdrzése, rendszerezése ¢€s
hozzaférhetdsége megfeleld eszkdz lehet a figyelemfelhivas és az oktatas
szempontjabol. A tanulmédny ramutat a nem kormanyzati szervezetek
kulcsfontossagu szerepére is e teriileten.

2011. marcius 29-én a magyar EU-elndkség ¢s az EPP védnoksége alatt
konferenciat tartottak az EP-ben Mit tudnak az eurdpai fiatalok a
totalitarizmusrol? cimmel Tokés Laszlo (EP-alelnok), Sandra Kalniete és Milan

% MONTERO, Carlos: Study on how the memory of crimes committed by totalitarian regimes in
Europe is dealt with in the Member States. http://ec.europa.eu/justice/fundamental-
rights/files/totalitarian_regimes_final study en.pdf (Letoltés: 2015. szeptember 22.)

Commission turns down EU anti-communist calls. Euractiv, 2010. dec. 23.
https://www.euractiv.com/section/languages-culture/news/commission-turns-down-eu-anti-
communist-calls/ (Letoltés: 2016. oktober 26.)
¥ A Bizottsig jelentése az Eurépai Parlamentnek és a Tanacsnak: Az eurdpai totalitarius
rendszerek 4ltal elkovetett bilincselekmények emlékezete /* COM/2010/0783 végleges */
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/hu/TXT/?uri=CELEX%3A52010DC0783 (Letoltés: 2016.
oktober 26.)
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Zver szervezésében. A konferencia célja, hogy objektiv és atfogd informacid
keriiljon bele a tananyagokba a totalitarius rendszerek blineirdl, hogy a fiatalok
jobban megértsék azt a kort, és egy kozos eurdpai szemlélet, narrativa alakuljon ki
a témaban. Joseph Daul népparti frakcidelnok beszédével az EP legnagyobb
frakciojanak, az Europai Néppartnak a tdmogatéasat fejezte ki. Az elndk arra hivta
fel a figyelmet, hogy emlékezniink kell a multra és kiizdeniink kell mind a
totalitarius rezsimek, mind pedig a mult meghamisitdsa ellen, hiszen csak ez
vezethet el egy békés és szabad, kdzés Eurdpa kialakulasahoz.®

Ezt kovetden 2011. junius 10-én az EU Tanacsa, vagyis a tagorszagok
igazsagiligyl ¢s beliigyminiszterei is kovetkeztetéseket fogadtak el,* hogy
augusztus 23-at, a Molotov—Ribbentrop-paktum alairasanak évforduldjat a
totalitarius diktatirdk aldozatainak eurdpai emléknapjava kell nyilvanitani, és
minden tagallamnak a sajat torténelmi tapasztalatainak megfelelden kell
megemlékezni 14, az Eurdpai Bizottsagnak pedig pénziigyi tdmogatast kell
nyUjtania a mult feltarasdhoz, az emlékmiivek felallitisdhoz ¢és az
emlékiinnepségek megszervezéséhez. Az igazsagiigyi és beliigyminiszterekbdl
allo tanacs a kovetkeztetésekben kitért arra is, hogy ,fontos a totalitarius
rendszerek biineinek tudatositasa, a kollektiv emlékezet ébren tartasa, a totalis
ideoldgiak ujraéledésének megakadalyozasa”™.

Az augusztus 23-i emléknap méltatdsa ezutan rendszeressé valt. 2011.
augusztus 23-an az EU lengyel elndksége idején, az emléknapon a Varsoéi Felkelés
Muzeumaban egy konferenciat szerveztek, melyen kiemelték a Stockholmi
Program fontossagat és a végén elfogadtak az Un. Varsoi Nyilatkozatot a
Totalitarius  aldozatok eurdpai emléknapja alkalmabol. Ebben az alairok
megfogadtik, hogy a totalitarius rendszerek aldozatainak szenvedését nem
hagyjék feledésbe meriilni, hogy tudatositani és emlékezni kell ra, tekintet nélkiil
arra, melyik ideologia aldozatairdl van sz6. Krzysztof Kwiatkowski igazsagiigyi
miniszter a rendezvényen kijelentette, hogy a Varsoi Nyilatkozat jelentOsége
abban rejlik, hogy ,,az EU minden tagorszaga egyetért a tekintetben, hogy
kozosen kell mindent megtenni, hogy a szélsdséges ideoldgiak ne éledjenek 1jj4,
€s egy nagy eurdpai csaladot alkossanak”.*’

Az Eur6pai Parlament mar 2009. aprilis 2-1 allasfoglalasdban felszolitott az
europai emlékezet és lelkiismeret platformjanak létrehozasara, amely a totalitarius
rendszerek torténetére szakosodott nemzeti kutatdintézetek kozotti kapcsolatokat

% Mit tudnak a fiatalok a totalitarius rendszerekrd1?
http://tokeslaszlo.eu/cikk/kommunizmus_EP_fiatalok (Letdltés: 2016. oktober 26.)

% Council conclusions on the memory of the crimes committed by totalitarian regimes in Europe.
3096th JUSTICE and HOME AFFAIRS Council meeting Luxembourg, 9 and 10 June 2011.
http://www.decommunization.org/Resolutions/Council%200f%20EU%?20conclusions%200n%20t
he%20memory%200f%20the%20crimes.pdf (Letdltés: 2016. oktober 26.)

" Warsaw declaration against totalitarianism signed. 23.08.2011

http://www.webcitation.org/6 1B0dqkQk (Letoltés: 2016. oktdber 26.)
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¢s egyiittmiikodést tdmogatnd, valamint felszolitott a totalitdrius rendszerek
aldozatai europai dokumentacidés kozpontjanak/emlékmiivének 1étrehozasara.
Felszolitott tovabba a jelenlegi megfeleld pénziigyi eszkdzoknek a fent vazolt
témak szakmai torténeti kutatasdnak tdmogatasa érdekében  torténd
megersitésére. Az Altalanos Ugyek és Kiilkapcsolatok Tanacsanak 2009. jinius
16-1 kovetkeztetései kedvezden fogadtak ezt a kezdeményezést, amely tdmogatna
a tagallami szervek kozotti kapcsolatokat és egyiittmiikddést a totalitarius
rendszerek vizsgalataval és az azokra valo emlékezéssel kapcsolatban. Az Gsszes
tagallami szerepld — beleértve az elméleti és a fiiggetlen kutatokat és szakértoket
is — Osszeismertetése abbdl a célbol, hogy tapasztalatokat cseréljenck, megosszak
az elemzéseket €s a bevalt gyakorlatokat, beleértve azt is, hogy a tagdllamok
hogyan segitik eld a kollektiv emlékezést a tanterveken keresztiil, hozzajarul a
témaval kapcsolatos tudatossag ndveléséhez és a tapasztalatcseréhez e teriileten. A
gyakorlati megvalosulasra azonban majd két évet kellett varni, mig 2011.oktober
14-én a visegradi orszdgok kormanyai és mas eurdpai kormanyzati intézmények,
civil szervezetek az EU lengyel elndksége, az EP és az ET kezdeményezésére és
tamogatasaval Pragaban létrejott az Eurdpai Emlékezet és Lelkiismeret Platform.
Az EU oktatasiigyi projectjeként létrejott platform célja a totalitarius rendszerek
altal elkOvetett buntettek tudatositasa, az intolerancia, extrémizmus ¢és
antidemokratikus mozgalmak lekiizdése. A témaban kiemelkedd kutatdintézetek
egyesiiltek ebben a Platformban, 20 alapitd intézet 12 tagorszagbol, pl.: az
Institute for the Study of Totalitarian Regimes, az Institute of National
Remembrance, a Berlin-Hohenschonhausen Memorial, a Federal Commissioner
for the Stasi Records és masok, hogy egyiittmiikodve folytassak tovabb a
kutatasaikat ¢és készitsenek a tagorszagok tanterveibe is bekeriild oktatasi
anyagokat. Mara a Platform 55 intézményt tomorit Osszesen 19 orszagbol,
melybdl 13 EU-tagorszag, 6 pedig EU-n kiviili orszag. Pragdban és Briisszelben
van irodéljuk.38

2012. januar 17-én Pragaban elfogadtak egy Nyilatkozatot, melyben
felszolitottdk a korabbi kommunista orszdgokat és az Eurdpai Unidt, hogy
fogadjak el a sziikséges torvényeket, hogy a kommunista blintettek elkovetdit meg
lehessen biintetni, ezt 17 cseh civil szervezet irta ala, bolgar, észt, magyar, lett,
litvan, lengyel, roman és szlovak szervezetekkel egyetemben.

Ugyanebben az évben junius 5-én az Europai Emlékezet és Lelkiismeret
Platform, az Eurdpai Emlékezet és Szolidaritds Halozat és az Eurdpai Torténelmi
Megbékélés Munkacsoport szervezésében konferenciat tartottak az EP-ben A
kommunista biintettek jogi alapja cimmel, Hans-Gert Péttering és Jerzy Buzek
védnokségével. A konferencia zarszavaban ismét megfogalmaztik, hogy egy

% Platform of European Memory and Conscience. https://www.memoryandconscience.eu/about-
the-platfor/about-the-platform/ (Let6ltés: 2016. oktober 26.)

¥ Declaration 2012.  https://www.memoryandconscience.eu/2012/05/03/declaration-2012/
(Letoltés: 2016. oktober 28.)
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specialis torvényszéket/birdsagot kellene Iétrehozni, mely a kommunizmus
blntetteivel foglalkozna, ¢s ,felvetették az igazsagszolgaltatds kérdését a
kommunista diktatarak altal elkovetett legsulyosabb blintettek esetében Kozép- és
Kelet-Europaban, valamint azt, hogy ezeket nemzeti szintr6l ecurdpaira kell
emelni”. A konferencia valasz volt az egyre ndvekvd igényre a nemzetkodzi
igazsagszolgaltatds megfogalmazéasa irant, mely a pragai nyilatkozattal vette
kezdetét. A konferencia utan az EELP Iétrehozott egy nemzetkdzi jogi csoportot,
hogy dolgozzanak ki egy iitemtervet egy nemzetek folotti igazsagszolgaltatasi
intézmény 1étrehozasardl, amely a kommunista diktatirdk bintetteire
koncentralna.

Evr8l évre az emléknap kornyékén kiilonbozé6 —megemlékezések,
konferencidk és nyilatkozatok keriilnek nyilvanossagra, pl. 2012. augusztus 23-an
a Terror Hazaban és a Magyar Orszaghazban zajlo megemlékezésen, melyet Ader
Janos nyitott meg, szdmos eurdpai allam- ¢és kormanyfé jelenlétében
szandéknyilatkozatot irtak ald egy eurdpai totalitarizmus muzeum
1étrehozéasarol.* Majd 2013. méjus 14-15-én az FEurdépai Emlékezet ¢s
Lelkiismeret Platform szervezésében Varsoban lezajlott 4 totalitarius népirtas
modern megemlékezési formdi c. konferencia.** 2013. augusztus 23-an az
emléknapon az EU-tagorszagok igazsagligyi minisztériumai, az Alapjogok
Konferencia és kiilonbozd ifjusagi szervezetek képviseldi Vilniusban tartottak a
kozponti megemlekezést a litvan EU-elnokség védnokségével.

2014-ben Kovér Laszlo, az Orszaggyllés elndke és Norbert Lammert, a
német Bundestag elnoke az augusztus 23-ai emléknap alkalmabol kiadott kozos
nyilatkozatukban ramutattak, hogy a Molotov—Ribbentrop-paktum ,,felosztotta
kontinensiinket a szovjet és a nemzetiszocialista erdszakuralmi rendszerek
kozott”, és még évtizedekig dontéen meghatarozta Eurdpa sorsat a masodik
vilaghdboru kovetkeztében tartdssd valt megosztottsag révén. Europa egységét
nem lehetett volna helyredllitani a Magyarorszagon, Lengyelorszagban, az
egykori Csehszlovakiaban és az NDK-ban végbement szabadsagmozgalmak
nélkiil? — fogalmaztak. Majd 2014. augusztus 23-4an az EU kozponti
rendezvényén Martine Reicherts igazsagiigyi biztos azt hangsulyozta beszédében,

“ European Day of Remembrance of Victims of Totalitarianism commemorated in Budapest.
European Day of Remembrance of Victims of Totalitarianism commemorated in Budapest

August 23, 2012. https://www.memoryandconscience.eu/2012/08/23/european-day-of-
remembrance-of-victims-of-totalitarianism-commemorated-in-budapest/ (Letoltés: 2016. oktober
28.)

“! Conference “Modern Forms of Commemoration of Totalitarian Genocide Places” on 14-15 May
2013 in Warsaw. https://www.memoryandconscience.eu/2013/05/09/conference-modern-forms-of-
commemoration-of-totalitarian-genocide-places-on-14-15-may-in-warsaw/  (Letoltés: 2016.
oktober 28.)

2 Ma van a totalitarius diktatarak aldozatainak europai emléknapja.
http://inforadio.hu/belfold/2015/08/23/ma_van_a_totalitarius_diktaturak_aldozatainak_europai_e
mleknapja-751256/ (Letoltés: 2016. oktdber 28.)
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hogy ,,az eurdpai emléknap a totalitarius rendszerek aldozataira egy emlékezteto,
¢s azért is hasznos, mert a meltosag, a szabadsag, a demokracia, a jogallamisag €s
az emberi jogok nem magatol értetdddek, nincsenek maguktol, védeniink kell az
¢v minden napjan”. Az EU-tisztviselok beszédei 2011 utan egyre feliiletesebbek,
egyre altalanosabbak, az eurdpai birosag felallitasdit mindenki keriili. Ezt
vonhatjuk le a kovetkez6 évi nyilatkozatbdl is. 2015-ben az emléknap alkalméabol
Frans Timmermans és Vera Jourova eurépai biztosok kézleményt adtak ki.*®
Ebben a kozleményben kifejtették: a 70 éve véget ért II. vilaghadboru végén az
egyik totalitarius hatalom elbukott, mig a masik tovabb uralta K6zép- és Kelet-
Eurdpat, ezért ,fontos, hogy megoérizzilk azok emlékét, akik a XX. szazadi
totalitarius és autoriter rendszerek aldozataiva valtak... A demokracia, a
szabadsag, a jogallamisag és az alapjogok jelentik az EU alapjat, de nem szabad
elfelejteniink, hogy ezek az értékek nagyon torékenyek, ezért allanddan védeniink
kell 6ket”.

Mindemellett 2015-ben egy Tallinnban tartott konferenciaval is
megemlékeztek a totalitarius diktatirdk eurdpai aldozataira. Itt mar a konferencia
egyik f6 témaja ismét a kommunista rendszerek buneit vizsgald kiilonleges
intézmény létrehozasanak kérdése volt, hogy a naci blindk mellett a kommunista
blincselekmények is eldtérbe keriilhessenek, az elkovetdket pedig feleldsségre
vonjak. A rendezvényen ismét zdaronyilatkozatot fogadtak el Az igazsag a
megbékélés alapja cimmel. A tallinni nyilatkozat 1ényeges pontja, hogy ,,...mivel
a jelenleg miik6dd, nemzetek feletti birosagok jelenlegi hataskore nem terjed ki a
kommunista rendszerek altal elkdvetett korabbi blincselekmények kivizsgalasara
és a blinosok megblintetésére, az egyezmény aldirdi sziikségesnek tartjak egy
nemzetkdzi biintetObirdsag létrehozasat. Fontosnak tartjdk, hogy minden
orszagban szabadon hozzaférhetdk legyenek a totalitarius rendszerek altal
elkovetett biincselekményekre vonatkozd informaciot tartalmazo levéltarak. Az
egyezmény felszolit minden eurdpai orszagot, hogy erkodlcsileg és anyagilag
tdmogassa a totalitarius rendszerek torténetének vizsgalatat, megakadalyozva
ezzel a torténelmi tények manipuldldsit és eldmozditva a vizsgalatok
eredményének bemutatéasat.”*

“3 Statement by First Vice-President Timmermans and Commissioner Jourové ahead of the Europe-
Wide Day of Remembrance for the victims of all totalitarian and authoritarian regimes. European
Commission  Press Release  Database. 2015. 08.21.  http://europa.eu/rapid/press-
release STATEMENT-15-5520 en.htm (Letoltés: 2016. oktober 28.)

Magyarorszdg is tamogatja a tallinni nyilatkozatot. 2015. augusztus 23.
https://gondola.hu/cikkek/97745-Magyarorszag_is_tamogatja_a_tallinni_nyilatkozatot.html vagy
Répéssy: a kommunista blindket el kell itélni. 2015.08.23. http://pestisracok.hu/repassy-a-
kommunista-bunoket-is-el-kell-itelni/ (Letoltés: 2016. oktober 28.)
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2016-ban az EU hivatalos megemlékezései Pozsonyban és Budapesten
zajlottak.”® A szlovak EU-elndkség keretein beliil kétnapos konferenciat tartottak
a totalitarius rendszerek aldozatainak eurdpai emléknapjan. A konferencia cime: A
radikalizalodas névekedése Europaban. A konferenciat Lucia Zitnanska, a Hid
altal delegélt igazsagligyi miniszter vezette, aki koszontd beszédében azt
hangsulyozta, hogy ,.egyetlen totalitarius rendszer sem miikodott aldozatok
nélkil, igy volt ez a multban, és erre szdmithatunk a jovében is. A visszatekintés
abban segithet benniinket, hogy a jovoben ne kovethessiik el elédeink hibait, vagy
hogy ezekbdl a hibakbdl tanulhassunk™ — jelentette ki az igazsagiligyi miniszter. A
jelenlegi Europa nem csak gazdasagi és biztonsagpolitikai kihivasokkal kiizd.
Legalabb ugyanakkora problémat jelent, hogy a lakossag egy része a szélsdséges
¢s rendszerellenes politikai eszmék irdnydba htuz. Ezekrél a gondokrdl
folyamatosan és nyiltan kell beszélni, hogy ne ismétlddhessen meg az, ami a mult
szdzadban tortént Europdban, amikor a demokratikus t6bbség csendes
beleegyezésével erésddtek meg a totalitarius rendszerek — jelentette ki Zitnanska.
A konferencia résztvevoi, az EU igazsagiigyi miniszterei kozds nyilatkozatban
megerositették, az Europai Uni6 tagallamai készek a jovoben mindent megtenni
annak érdekében, hogy vissza tudjdk szoritani a ndvekvd radikalizmust ¢és
sz€lsOségességet, letették voksukat a demokracia, a jogallam és az emberi jogok
védelme mellett.*°

Frans Timmermans, az Eurdpai Bizottsadg elsd alelnoke, Navracsics Tibor
oktatasért, kultaraért, ifjusagpolitikaért és sportért felelds biztos és Vera Jourova
igazsagligyl biztos kozos nyilatkozatban tisztelgett a 2016. évi emléknapon a
totalitarius rendszerek aldozatainak emléke eldtt. A totalitarius és onkényuralmi
diktatardk aldozatainak augusztus 23-i eurdpai emléknapja alkalmabol kiadott
kézleményben hangstlyoztdk, hogy a megemlékezés segit felidézni azokat a
tanulsagokat, amelyeket a torténelem ezen soOtét fejezeteibdl vonhatunk le.
»Szerencsére a fiatalabb eurdpai generaciok nem tapasztaltdk meg, milyen az élet
a totalitarius rendszerekben. A szabadsdgunkat azonban soha nem szabad magatol
értetddOnek venniink. Ezért tovabbra is kiillondsen fontos, hogy méltéan drizziik a
torténelmi emlékezetet €s elkotelezetten kialljunk a demokracia, az alapvetd jogok
¢s a jogallamisag tiszteletben tartasa mellett” — olvashat6 a nyilatkozatban. ,,Az,
hogy emlékeziink Eurdpa torténelmére, segit minket abban, hogy kialljunk kdzds
értékeink és elveink mellett” — fogalmaztak az aldirék. A 2016-os emléknap
alkalmabol Navracsics Tibor részt vett a szlovak unids elndkség altal szervezett
pozsonyi emlékprogramon és a miniszteri konferencian. Ekdzben Budapesten is

®® A szabadsag nem allapot, kiizdeni kell érte — Emlékséta a diktaturak aldozatainak emlékére.
http://pestisracok.hu/szabadsag-nem-allapot-kuzdeni-kell-erte-emlekseta-diktaturak-aldozatainak-
emlekere-galeria/ (Letoltés: 2016. oktdber 28.)

*® EU-miniszterek: Vissza kell szoritani a radikalizmust. 2016. augusztus 23.
http://mno.hu/kulfold/eu-miniszterek-vissza-kell-szoritani-a-radikalizmust-1358322 (Letoltés:
2016. oktdber 29.)
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iinnepi megemlékezésekre keriilt sor: augusztus 22-én a Honvéd téren zajlott
megemlékezés, mig augusztus 23-dan egy kiallitasmegnyitd és emléklapatadd
iinnepség zajlott a Hadtorténeti Intézetben és Muzeumban, majd emléksétara
keriilt sor a Cipok a Duna-parton cimii emlékmiitél a Terror Haza Muzeumig a
totalitarius rendszerek aldozatainak emlékére, melyen részt vettek az egykori
aldozatok hozzatartozoi is.

Osszefoglalasképpen elmondhaté tehat, hogy:

e Az EU intézményeinek, pl. az FEurdpai Bizottsagnak, az FEurdpai
Parlamentnek és a Tandcsnak vizsgalt témankban elfogadott hatarozatai,
jelentései politikai utmutatdsoknak, allasfoglaldsoknak tekintheték, mivel
még mindig nincs meg a megfeleld nemzetkdzi jogi keret és eszkdz vagy
birésag a kommunizmus bilineinek szankcionaldsahoz. Az eurdpai baloldal
még mindig nem latta be, hogy a kommunista totalitarius rendszerek biinei
csak ugy tisztdzhatok végérvényesen, ha a holokauszt feltdrasdhoz hasonld
modszerekkel és komolysaggal tarjuk fel és szankcionaljuk.

e A nyugat-eurdpai orszagok eléggé kozonydsek, akik nem ¢€lték at a szovjet
tipusi kommunista rendszert, nem képesek atérezni annak sulyossagat, a
jelen tarsadalmaira gyakorolt hatasat.

e Az EU egykori Keleti Blokkhoz tartoz6 tagorszdgaiban sincs egyforma
szabalyozas, hogy a kommunizmus biineit egységesen el lehessen itélni, vagy
az elkovetdket megbiintetni, pl. a kommunista szimbolumok hasznalata
Szlovakiaban tiltott, de a kommunizmus bilineinek tagadasa egyediil
Magyarorszagon bilincselekmény, az EU-s szintli szabdlyozadsra igy még
inkabb varni kell. Ezaltal az eurdpai integraciora torekvé Ukrajna felé még az
EU sem tud semmilyen elvarast vagy kotelezettséget tdmasztani, s6t még
példat sem mutatni a tekintetben, hogy a teriiletén €16 nemzeti kisebbségektdl,
magyaroktol és németektdl, az 6ket 1944-ben ért kollektiv elhurcolasokért,
kényszermunkaért illene bocsdnatot kérni, az Gn. malenkij robotra elhurcolt
embereket rehabilitalni kell, a taléléket vagy csaladjaikat karpotlasban vagy
egyéb kedvezményekben kell részesiteni.

FELHASZNALT FORRASOK ES IRODALOM

EU-INTEZMENYEK DOKUMENTUMAI

e A Bizottsag jelentése az Europai Parlamentnek és a Tanicsnak: Az eurdpai
totalitdrius rendszerek 4ltal elkovetett biincselekmények emlékezete /*
COM/2010/0783 végleges */ [http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/hu/TXT/?uri=CELEX%3A52010DC0783 — 2016. 10. 26.]
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A KARPATALJAI REFORMATUS EGYHAZ AZ 1956. EVI
FORRADALOM IDEJEN
IRATOK A SZOVJET ALLAMI VALLASUGYI TANACS
ARCHIVUMABOL 1956-1957

THE TRANSCARPATHIAN REFORMED CHURCH IN THE PERIOD
OF THE REVOLUTION 1956. DOCUMENTS FROM THE
ARCHIVES OF THE SOVIET STATE COMMITTEE OF RELIGIONS
1956-1957

SERES ATTILA

RESUME

The paper is aimed to present some newly founded Russian archival sources
on the history of the Hungarian Reformed Church in Carpatho-Ukraine in the time
of the Hungarian revolution in 1956. All sources were written in Russian language
and all of them are housed in the State Archives of the Russian Federation.
Russian documents are published in Hungarian translation. The so called Soviet
State Committee of Religions and Cults was founded in 1944 as a state office for
controlling the activity of all confessions in the USSR besides the Russian
Orthodox Church. It had a huge representative net system all over the Soviet
Union, especially in territories which were inhabited by catholics, protestans,
muslims etc. Its representative in Carpatho-Ukraine, M. F. Rasputyko made some
important reports about the influence of the Hungarian revolution between
Hungarian Reformed people in Carpatho-Ukraine.

Bevezeto

A magyar torténeti irodalomban 6rvendetes modon egyre jobban gyarapodik
azon publikdcioknak a szdma, amelyek a II. vilaghdborti utan a Szovjetunio
tertiletéhez csatolt Karpataljan €16 magyar ajka reformatus kozosség torténetének
fontos részleteit mutatjdk be a haboritdl egészen a rendszervaltasig huz6do, a
hivd reformatussag szdmara az ateista filozofiqja allammal szembeni
kiszolgaltatottsaggal Ovezett torténelmi peri(')dusban.47 Bar minden bizonnyal a

7 A teljesség igénye nélkiil Id. pl.: ORBAN Mariann: Kérpataljai reformatus lelkészek borton- és
lagerélményei. Mediarium, 2011. 1-2. sz. 46-57.; DUPKA Gyodrgy: A szovjet hatosag megtorlo
tevékenysége Karpataljan (1944-1991). A Kkarpataljai magyarsagot ért atrocitasok, sérelmek
vazlatos torténete levéltari forrasok, egyéb dokumentumok alapjan. Intermix Kiadd, Ungvar—
Budapest, 2014. (Kérpataljai Magyar Konyvek. 232.) 48-54.; FODOR Gusztav: A Karpataljai
Reformatus Egyhaz élete a sztalini egyhazpolitika szolgalatdban. In: MOLNAR D. Erzsébet—
MOLNAR D. Istvan (szerk.): A kommunizmus aldozatai, rehabilitacids alternativak Kelet-Kozép-
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teljes korszak egyhaztorténeti szempontu egzakt periodizdcidja még hatravan,
talan nem tévediink nagyot, ha azt allitjuk, hogy a teljes karpataljai régido 1944—
1945 ¢és 1948-1949 kozotti sztdlini hatalmi konszolidacidjat és politikai
okokbol, a legkiélezettebb szituacidot éppen az 1956. évi magyarorszagi
forradalom és annak hatasa jelentette.

Az alabbiakban ko6zolt dokumentumokra Moszkvaban bukkantunk ra, az
Oroszorszagi Foderacid Allami Levéltaraban (GARF) folytatott kutatisaink soran.
Eddig kevéssé rogzilt a hazai egyhaztorténeti irodalomban, ezért ra kell
mutatnunk, hogy ellentétben mas kelet-eurdpai szocialista orszagok héboru utani
gyakorlataval, a Szovjetunidban az allami egyhézpolitika koordinédlasara eleinte
két egyhazfeliigyeleti szervet hoztak létre. A Minisztertanacs 1943. szeptember
14-én fogadta el az Orosz Ortodox Egyhaziigyi Tanécs létrehozasardl szo6lo
rendeletet, amely az 4llami szervek struktirdjaban a Minisztertandcs hivatalaként
funkcionalt, kozvetleniil a kormanynak alarendelve. Noha a mikddésének keretei,
feladatkore, személyi allomanya csak a hdborti utan, 1945-1946 forduldjara
formalodik ki teljesen, a tényleges kompetencidi mar a kezdeti idészakban
kitapinthatokké valtak. Nem volt 6nallé dontéshozatali jogkore, az illetékessége
alapvetéen harom teenddre terjedt ki: 1) az ortodox egyhézzal kapcsolatos Osszes
kérdésrol (kiilkapcsolatok, intézményrendszer, klérus, felekezeti gondozés stb.) a
kormany tdjékoztatdsa munkaanyagok, elemzések, statisztikdk stb. segitségével,
2) az egyhazzal kapcsolatos allami jogalkotdi folyamat elékészitése; 3) az egyhazi
¢s legfelsobb allami szervek kozotti Osszekottetés ¢€s informdcidoaramlas
biztositdsa. A Tanacsot egy Ottagi grémium vezette és képviselte: az elndk, az
elnokhelyettes, két tag és a titkdr. Az allam és az egyhaz kozotti szervezet
»szlrdjellegét” jol mutatja, hogy Georgij Karpovot, a Tanacs elnokét a KGB
egészen 1955-ig az allomanyaban tartotta, s mind a helyettese, mind a személyi
segédje ugyancsak az allambiztonsagi szervek allomanyabol keriilt ki. A testiilet
moszkvai kodzponti apparatusa mellett a szervezetének legjelentdsebb részét az
egyes koztarsasagi szubjektumok, autonom teriiletek stb. mellé delegalt helyi
megbizottak haldzata képezte, amely regiondlis szinten volt hivatva informalodni
¢s eljarni az ortodox egghéz ligyeiben. 1946 végén 6sszesen 112 {6 latta el a helyi
megbizotti szolgalatot.*

Az Orosz Ortodox Egyhéziigyi Tanacs mellett a Szovjetunié nem ortodox
keresztény felekezeteinek (katolikusok, protestansok, ormény gregoridn egyhaz,

Eurdpaban. Beregszasz, 1I. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola, 2016. 170-197. T6bb
alapvetd publikaciora a késébbiekben fogunk hivatkozni.

*® T. A. Csumacsenko: Szovjet po gyelam Russzkoj Pravoszlavnoj Cerkvi pri SZNK (SZM)
SZSZSZR v 1943-1947 gg. Oszobennosztyi formirovanyija i gyejatyelnosztyi apparata. In:
Vlaszty i cerkov v SZSZSZR i sztranah Vosztocsnoj Jevropi 1939-1958. Diszkusszionnije aszpekti.
Red.: G. P. Murasko, M. I. Ogyincov. Insztitut szlavjanovegyenyija RAN, Moszkva, 2003. 70-76.
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iszlam stb.) feliigyeletével egy onallo hivatalt hoztak létre 1944. méjus 14-én,
Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa néven. Ez utobbi a sajat hataskdrén beliil, az
érintett felekezetek korében hasonld kompetenciakkal rendelkezett, mint a Karpov
vezette szerv, s tobbek kozott feliigyelte a Szovjetunioba érkezo kiilfoldi nyugati
keresztény (katolikus, protestdns) papsdg beutaztatdsit és mozgésat, illetve a
Szovjetuniobdl  kiilonféle célbol  kiilfoldre wutazd  klérus  kiutazdsanak
engedélyeztetését, tovabba a hazai papsdg kiilfoldi kapcsolatrendszerét. A
jelenlegi ismereteink szerint a szovjet egyhazpolitika elvi ¢és gyakorlati
alakitasdra, az egyhazpolitika 4allamkozi kapcsolatok szintjén megjelend
koordinalasara mégsem volt olyan mértékii befolyasa, mint a tarsszervének.

Mig az ortodox vilag szamara kijelolt vezetd egyhazat, a Szovjetunid
hatérain kiviil is expanziv Moszkvai Patriarchatust az Orosz Ortodox Egyhaziigyi
Tanacs felligyelte, addig a tobbi olyan felekezet megerdsitése, amelyek vallasi
kézpontjai a Szovjetunio teriiletén kiviilre estek, s igy legalabb részben
fiiggetlenek maradhattak a szovjet aspiraciokrol, nem allt a Kreml érdekében.
Nem véletlen, hogy a Vallasi Kultuszok Ugyei Tandcsanak {igyvitelében
feliilreprezentalt az Ormény gregoridn egyhaz, amelynek anyaegyhaza a
Szovjetunio teriiletére esett, a hivek koriilbelil kétharmada ugyanakkor
diaszporaban élt. A két allami egyhdzigazgatasi szervet 1965-ben, tehat mar a
brezsnyevi érdban Vallasligyi Tanacs néven egyesitették,49 ett6l kezdve kozos
iratképzd szerv lett bel6liik, korabbi irattaraikat is Osszevontdk, igy az allami
egyhazi iranyitas 1943—-1984 kozotti teljes irattermése egyiittesen keriilt levéltari
megorzésbe.

Szakirodalmi adatok hijan egyelére nem tudjuk megmondani, hogy a
Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa orszagos szinten mekkora helyi szervezeti
struktaraval rendelkezett a sztalini és hruscsovi iddszakban. Kijelenthetd azonban,
hogy a tarsszervének 1946-1947 forduldjara mar tiztucatnyit is megkozelito,
imponal6 iligynoki halozatat sem létszamban, sem kiterjedtségben nem érhette el.
Ennek egyszerli a magyardzata: az Orosz Ortodox Egyhdz az oroszositas révén a
Szovjetunid teljes teriiletére elért, szinte minden egyes foldrajzi szubjektumban
(szOvetségi koztarsasagok, autonom koztarsasdgok, megyék stb.) rendelkezett
nagy létszami hivé kozosségekkel, mig a nem ortodox keresztény vallasi
iranyzatok kovetdi dontéen a Szovjetunié nyugati (Baltikum: lutheranusok,
Karpatalja: katolikusok, reformatusok) és déli—délkeleti (Kaukazus: muszlimok,
ormény és graz keresztények, Kozép-Azsia: muszlimok) peremvidékein
koncentralodtak ¢és alkottak etnikai-felekezeti tomboket. Azt mindenesetre
konstatalnunk kell, hogy a karpataljai gorogkatolikus tomegek Orosz Ortodox

* A kés6bbi miikddésére részletesen 1d.: 1. I. Maszlova: Szovijet po gyelam religij pri Szovjetye
Minyisztrov SZSZSZR. K voproszu o vzaimootnosenyijah goszudarsztva i Russzkoj
pravoszlavnoj cerkvi (1965-1991 gg.). In: Goszudarsztvo i cerkov v XX veke. Evoljucija
vzaimootnosenyij, polityicseszkije i szociokulturnije aszpekti. Opit Rosszii i Jevropi. Otv. red.: A. 1.
Filimonova. Librokom, Moszkva, 2011. 78-105.
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Egyhazba tagolasa kovetkeztében 1965-6t megelézden, igy az irdsunk témaja
szempontjabol relevans hruscsovi éra elsd felében nyilvanvaloan mindkét allami
egyhazfeliigyeleti szervnek (Orosz Ortodox Egyhéziigyi Tanacs, Vallasi
Kultuszok Ugyei Tandcsa) volt rezidense Karpatalja megyében.

A Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa altal az utokorra hagyott levéltari
forrasanyagb6l valogattuk ki a Kéarpatalja megyébe delegalt rezidens, F. M.
Raszputyko 1956-1957 folyaman kelt szolgalati jelentései koziil azokat, amelyek
kozvetetten vagy kdzvetve utaldst tartalmaznak a magyarorszagi forradalom helyi
vonatkozasaira. A Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa karpataljai rezidensének
hivatali illetékességi korébe tartozo, s a Szovjetunioban bejegyzett, de korlatozott
egyhazak (reformatusok, katolikusok, baptistak), netan illegalisan miikodo vallasi
kozosségek (Jehova tanui) koziil a legnagyobb 1étszam entitdst minden kétséget
kizaréan a reformatussag tette ki. Nem lehet véletlen ezért, hogy ha
végigtekintiink a megbizott 1946-t61 kezdddéen 1962-ig bezardlag kelt szolgalati
jelentésein,” kitfinik, hogy azokban a reformatus egyhazzal kapcsolatos iigyek és
problémék dominalnak. Ez jellemzi az 1956. évi forradalom idején kelt vagy arra
utal6 hivatali dokumentacidt is, mindezzel egyiitt az aldbbiakban azokat az
iratokat is kozoljik, amelyek a katolikus vagy a baptista egyhaz torténetének
kontextusdban szolgalnak 0jabb adalékkal a forradalmi események karpataljai
Osszefiiggéseinek vizsgalatahoz.

Mivel ezeknek az iratoknak a kiinduldsi kerete az allamapparatus
narrativdja, a karpataljai reformatussag részér6l a magyar forradalomra adott
reflexidkat kizardlagosan ezekre a dokumentumokra hagyatkozva természetesen
nem lehet megrajzolni, a teljes kép rekonstrudlasdhoz a késdbbiekben tovabbi
alapkutatasokra lesz majd sziikség egyéb iratdrz6 helyeken is, mindenekelbtt a
Karpataljai Reformétus Egyhazkeriilet levéltaraban. Ezt a forrasegyiittest a
torténeti kutatasok szempontjdbol azért tartjuk mégis relevansnak, mert
kovetkeztetéseket lehet levonni beldle arra vonatkozodan, hogy a reformatus
egyhaz egyes lelkipasztorai — mindenekeldtt Gencsy Béla piispok, Horkay Lajos
salanki, Mitro Istvan tiszasalamoni, Kovacs Zoltan nagybéganyi, Gyorke Istvan
beregtijfalui, Szécsényi Istvan huszti, Tarczy Gyula ungvari lelkész — milyen
perszonalis mozgéstérrel rendelkeztek az allami adminisztracid szoritdsaban.

A legizgalmasabb kérdés ezek koziil a plispok, Gencsy Béla egyhazvezet6i
(és politikai) habitusanak megitélése. Ez azért is mérvado, mert dnmagaban a
mellékelt irategyiittesbol is kiérezhetd, hogy az anyaorszagban zajlo 1956.
oktéber—novemberi események idején, a folytonos partallami kontroll buraja alatt
a karpataljai magyarsag leginkdbb egy felbolydult méhkasra hasonlitott, s a
forradalom leverése nemzetlélektani értelemben is igen érzékenyen Erintette.
Ebben a tekintetben érdemes még egy aspektust kiragadni: a hatalommal az 1940-

0 A Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa karpataljai rezidentirajanak irattermése ebbél az idészakbol
lelhetd fel az Orosz Foderacié Allami Levéltaraban.
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es ¢évek masodik felében mar konfrontalédd ¢és represszionalt, a helyi
gylilekezetek korében nagy megbecsiilésnek 6rvendd reformatus lelkészek és
katolikus plébanosok éppen 1956 tavaszan—nyaran, tehat nem sokkal a forradalom
kirobbanasat megelézéen térmek vissza szolgalati helyeikre, ¢s probaljak
felujitani, adott esetben intenzivebbé tenni a korabbi pasztoracids munkat, illetve
visszaallitani és meger6siteni a deportalasok miatt csorbat szenvedett
egyhazkozségek integritasat. Szamos tényezo egylittese oda vezetett tehat, hogy a
magyarorszagi tarsadalmi-nemzeti megmozdulas iddszakat a karpataljai
magyarsag, s azon belill is a hivé rétegek erdteljesen élték meg, ami az allami
egyhazpolitikaval egylittmiikodo piispok szamara is 0j taktikai, alkalmazkodasi
kihivasokat jelentett.

Hangstlyoznunk kell, hogy a Gencsy 1956. oktober—novemberi
viselkedésével kapcsolatos kép teljes letisztitasdhoz tovabbi kutatasokra lesz
sziikség, ezzel egyiitt, a mellékelt iratok alapjan két megallapitast tehetiink.
Egyrészt nyilvanvalo, hogy semmi olyat nem tett, ami sértette volna a Szovjetunio
allami érdekeit vagy megbolygatta volna az 1955-1956-ra az egyhdzpolitikai
viszonyokban, illetdleg a reformétus egyhdz és az éllami szervek nexusaban
kialakult status quo-t. S6t, maga is cafolta azokat a szovjet lakossag korében is
terjed6 nemzetkozi hireket, melyek szerint a forradalom leverése utan magyar
allampolgérok szazait deportaltdk volna Magyarorszdg hatarain tulra, szovjet
fennhatdsag ala tartozo teriiletekre. Ma mar a torténeti kutatasokbol tudjuk, hogy
ezek az informaciok megfeleltek a valosagnak. Egyes torténészek a deportaltak
1étszamat 860 foben allapitjak meg,51 mas kutatdsi eredmények alapjan legalabb
ezres nagysagrendrdl lehet beszélni,*? mig egyes ukran levéltari lajstromok szerint
az elhurcoltak szama elérhette akar a haromezer fot is.>® A kérdés megitélésiink
szerint nem csak az, hogy erkdlcsileg hogyan viszonyuljunk Gencsy tényszerii
adatokat cafolo allitasahoz. Elvileg ugyanis azt sem zarhatjuk ki, hogy valdban
nem tudhatott a zart vagonokban, éjszaka folyaman kiszallitott magyar honossagu,
tobbségében fiatal személyekrdl. Igaz, még ha fizikai értelemben nem is
szembesiilt ezzel a folyamattal, a hivek korébdl nyilvanvaléan szamtalan erre
utalo jelzés érkezhetett hozza, alapos lehetett tehat a gyanl, hogy ezek az
informaciok igazak, mégis a kézjegyével latta el az ENSZ-hez kiildott tiltakozo
masként, s ha igen, mit kellett a mérlegre helyeznie ehhez, milyen ujabb
kompromisszumok 4ran tehette volna meg ezt, netdn mit kellett volna feladnia

1 HORVATH Miklos—PAHIRYA Olekszandr (szerk.): Kényszerkirandulas a Szovjetunioba. Magyar
deportaltak a KGB fogsagaban — 1956. Budapest, Argumentum, 2012.

2 Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc kéarpataljai dokumentumai. (Forrasvalogatas). A
forrasokat valogatta, kozreadja és a bevezetd tanulmanyt irta: VARADI Natalia. Szabolcs-Szatmar-
Bereg Megyei Levéltar, Nyiregyhaza, 2012. (A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar
Kiadvényai. II. Kozlemények. 43.) 7.

> Ld. uo.
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ennek érdekében? Amikor a cafold allasfoglalas megtétele kapcsan mérlegelt,
vajon szamitasba vette-e a hivek késébbi reakciodit, szamolt-e azzal, hogy ez a
Iépés mit von maga utan? Egyrészt az eddigi kutatasok azt bizonyitjak, hogy az
USZSZK deportalasban érintett két megyéjének (Karpatalja €s Lvov) mas egyhazi
vezetéi is, igy Mocsarké Mihaly karpataljai baptista egyhézi fopresbiter,™
Varlaam ungvari €és munkdacsi ortodox piispék,55 s0t, még Palladij lvovi és
ternopoli ortodox érsek is a sajtoban megjelentetett hivatalos kdzleményben
cafolta®® a magyar allampolgarok interndlasaval kapcsolatos nemzetkozi hireket.
Elgondolkodtaté ugyanakkor az is, hogy mint arra az altalunk kozolt egyik forras
hivatkozik, a katolikus egyhaz karpataljai reprezentansai részérdl erre senki nem
volt hajland6.”” Masrészt az Aaltalunk kozolt iratokbdl arrol is tudomast
szerezhetiink, hogy az ENSZ-hez kiildott és a szovjet sajtoban kozzétett cafolat
fesziiltséget sziilt a hivek korében, az ungvari reformatus gyiilekezet egy része, a
lelkésszel egyetemben, szembeszegiilt Gencsyvel.58 (A kovetkezményekkel
Mocséarkonak ugyanigy szembe kellett néznie, az oroszmokrai gyiilekezetben az
ENSZ-hez kiildott levél miatt erds belso ellenzéke alakult ki, aminek letoréséhez
valdsagos tiszt0§atéson keresztiil vezetett az ut: tobb tagot ki kellett zarnia a
gyiilekezetbél.)

Masrészt megallapithatjuk, hogy amikor sziikség volt ra, Gencsy biztositotta
a lelkészei szamara, hogy ,,fedve” legyenek az allami egyhaziigyi szervek eldtt.
Horkay Lajos salanki lelkész esete erre elég eklatansan ravilagit. Horkay
magyarorszagi tartdzkodasaval kapcsolatban még nagyon sok a kérddjel, a
legutols6 csomdpont azonban, a visszaérkezése Karpataljara, kitapinthato.
Raszputyko még novemberben megkérte Genesyt arra, hogy ha Horkay hazatér,
akkor azonnal vigye el hozza, még mielStt megkezdené pasztoracios szolgalatat.®
A Gencsy ¢és Raszputyko 1956. december 28-1 taldlkozoirol készitett feljegyzésbol
kideriil, hogy a salanki lelkipasztor négy nappal kordbban, kardcsony szentestéjére
visszatért szolgalati helyére a hosszu tavolléte utan, de ezt Gencsy a szovjet
tisztviseldvel folytatott aznapi elsé megbeszelése soran még nem arulta el. Miutan
azonban kérésének megfeleléen Raszputyko szavatolta szamara, hogy Horkayt
nem fogjak retorzidk érni, egy oOra elteltével ismét megjelent ndla, ugy, hogy
utdbbi is vele volt. Az eset leirdsabol latszik, hogy ezen Raszputyko is

* Ld. a 4. sz. irat b) mellékletét.

% Ld.: Zajavlenyije episzkopa Mukacsevszkogo i Uzsgorodszkogo. lzvesztyija, 1956. nov. 27. 4. o.
Varlaam Boriszovics (1899-1975) 1956—-1957-ben munkacsi és ungvari piispok, 1957-t61 1961-ig
az egyhazmegye eldljaroja érseki rangban.

% Zajavlenyije arhiepiszkopa Lvovszkogo i Ternopolszkogo Palladija. lzvesztyija, 1956. nov. 28.
4. Palladij Kaminszkij (1896-1978) 1956-t61 1960-ig lvovi és ternopoli érsek.

" Ld. a8. sz iratot.

*®1d.a7. és8. sz iratot.

> Erre vonatkozoan Id. a 6. és 9. sz. iratot.

%1 d.a2. sz iratot.
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meglepédott.®t Teljesen életszeriitlennek tiinik, hogy Gencsy ne tudott volna
Horkay hazatérésérol, és a plispok €ppen akkor tartozkodott Ungvaron, amikor a
salanki lelkész is éppen odautazott Nagyszolosrol, és a két megbeszélés kozott
eltelt egy oOrdban véletlenszerien talalkoztak egymassal. Nyilvanvald, hogy
Gencsy addig nem kivéanta bejelenteni Horkay hazatérését, amig nem kapott
megfeleld biztositékot a lelkész személyének sértetlenségére.

Korabban ugyanigy tett Szécsényi Istvan huszti lelkész esetében is, akit
Magyarorszagrol tortént visszaérkezése utan szintén elkisért Raszputykohoz.
Ebbdl a dokumentumbdl kideriil, hogy a Raszputykdval folytatott megbeszélés
elott a plspok és a huszti lelkész egyeztettek egyméssal:62 utobbi minden
bizonnyal intenciokat kapott felettesétdl arra vonatkozolag, hogy hogyan
nyilatkozzon a magyarorszagi eseményekrdl. Szécsényi, akarcsak késébb Horkay,
semmi olyasmit nem allitott, ami ellentmondott volna a forradalommal
kapcsolatos szovjet doktrindnak, s6t, felttind, hogy mindketten egyfajta kiilsd
szemléloként vallanak a Magyarorszagon torténtekrdl, nyilvan annak érdekében,
hogy eltereljék magukrél annak gyanujat, hogy barmiféle érintettségiik lett volna
az ,,ellenforradalmi” cselekményekben.

Van egy ezzel kapcsolatos mozzanat, amely szintén azt a feltételezésiinket
erdsiti meg, hogy Gencsy masfajta kodokat hasznalt a hatalommal és a reformatus
hivésereggel folytatott kommunikacidjadban. Az Aaltalunk kozolt egyik
dokumentumbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a maganbeszélgetései sordn 6 is
visszafogottsagot tanusitott a magyarorszagi események kapcsan, s nem itélte el
Ravasz Laszlot €s azokat a reformatus egyhazi vezetOket, akik a forradalom
oldaléra alltak.*®

A lelkészek személyi sértetlensége biztositasanak, ,,fedésének” a
lehetdségeit vizsgalva nem szabad emlitetleniil hagynunk Gecse Endre gélocsi,
majd huszti lelkipasztor meggyilkolasdnak koriilményeit sem. Az eset fobb
motivumai ismertek, minddssze annak megallapitasara szeretnénk szoritkozni,
hogy Gencsy szerepe ebben az {ligyben 1is ellentmondasos, ezért még
mindenképpen tovabbi kutatasokat igényel. Amennyiben a piispok valdban
mindent megtett azért, hogy megovhassa a lelkészeit a személyliket érd
kényszerintézkedésektdl, netan fizikai retorzioktol, akkor Gecse Endre kinhaldlat
a sajat kudarcaként kellett megélnie. Tobb visszaemlékezés is egyértelmiien arrol
tanuskodik, hogy Gecsének még kordbbra, az 1940-es évek végére
visszavezethetd konfliktusa volt Gencsyvel. Gecse ekkoriban a sziil6falujaban,
Galocson szolgalt, foglalkozasokat tartott a gyerekeknek az istentiszteleten, ami
akkor tilosnak szamitott, és ki is tudodott. Gencsy ezért behivatta a piispoki
hivatalba, a papi tandcs elé, ahol fenyegetések kozepette bocsanatkérésre

1 1.d.a7. sz iratot.
%21 d. a 6. sz. iratot.
8 1.d. a 3. sz. iratot.
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kotelezték.® Késébb a szovjet hatosagok megprobaltak Gecsét belekeverni az
1956-1957-ben fiatalokbol szervezddo, un. ,,galocsi csoport” iigyébe, ami miatt
egyre jobban szorult a hurok a nyaka koriil. J6zan Lajos, késébbi huszti lelkész
ugy tudja, hogy 1958 majusdban Gencsy éppen azért helyeztette at Gecsét
Galocsrol Husztra, hogy mentse a megtorlasok el61.°> Gecse Anna, Gecse Endre
novére meselte el azt az elsd hallasra valoban meghokkentének tind epizddot,
mely szerint Gencsy egyszer megemlitette, hogy az Occse elismeréssel beszélt
neki a szovjet bortonviszonyokrol. A csalad tagjai ennek valdsagtartalmaban
kételkednek, hiszen Gecse 1958. december 2-i elhurcolasa utdn maguk is mar csak
a holttestét lathattak.”® Gecse Endre 1959. januar 7-én halt bele a kinvallatasokba
a KGB ungvari bortonében, az elhurcolasat kdvetéen tehat még tobb mint egy
honapot élt. Ismét hangsulyozzuk, hogy Gencsy szerepe mindmaig tisztdzatlannak
tlinik, &m azt nem tarthatjuk kizartnak, hogy kdzvetleniil Gecse elhurcoldsa utan, s
még a vallatdsanak megkezdése eldtt beszélhetett vele a fogdaban.

Osszességében kijelenthetjiik, hogy Gencsy valojaban a hatalom lelkes
kiszolgélojanak bizonyult az 1940-es évek masodik felétdl, tipikus ,,békepap”
volt, aki elfogadta a rendszer kindlta kereteket, és élvezte a rendszer kinalta
elényoket. Mindez azonban nem jelenti azt, hogy éppen a hatalomtol kapott
tamogatasara és Dbefolydsara tamaszkodva, egyhdazszervezeti ¢és személyi
kérdésekben ne képviselhette volna egyes reformatus egyhdzkozségek kozosségi
vagy lelkészek egyéni érdekeit a hatalom el6tt. Ebben a tekintetben maga is az
1948-1949-ben kialakult status quo Ore volt: a reformatus egyhazat nem
szamoltak fel ugy, mint a gérogkatolikus egyhézat, végiil nem tagoltdk be mas
felekezetek (baptistak) egyhazszervezetébe, amelyre 1946-1947-ben még voltak
kisérletek, ugyanakkor az egyhaz nem is fejlddhetett szabadon akként, ahogy az
az allam és egyhaz rendezett viszonyaban egyébként megkovetelhetd lett volna. A
reformatus hivek ugy érezték, hogy Gencsy kiszolgalja a hatalmat, mig a hatalom
ugy ¢érezte, hogy Gencsy nem teljesiti a hatalommal szembeni egyhazvetdi
kotelezettségeit, nem is lehet véletlen, hogy maga Raszputyko sem bizott meg
benne maradéktalanul.®’

* * *

Az iratok eredeti tagoldsan és elrendezésén nem valtoztattunk, az iratok
mindegyike orosz nyelvili, sajat forditdsban tesszilk kozzé Oket. A

® TARCZY Lajos: Megemlékezés. In: GORTVAY Erzsébet (szerk.): J6 pasztor volt. Gecse Endre
karpataljai martir tiszteletes emlékezete. Emlékkonyv. Ungvar—Budapest, Intermix Kiado, 2004.
(Kérpataljai Magyar Konyvek. 120.) 28.

% BADO Zsolt: ,,Martir lelkész volt”. Gecse Endre emlékezete. Kdrpdtalja, 2003. okt. 17. 5.

% GECSE Anna: A szolgalat vége. Gecse Endre karpataljai lelkész halalanak koriilményei. In:
GORTVAY Erzsébet (szerk.): J6 pasztor volt. Gecse Endre karpataljai martir tiszteletes emlékezete.
Emlékkonyv. Ungvar—Budapest, Intermix Kiado, 2004.17.

*"Ld. a 3. sz. iratot.
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dokumentumokban szerepld, allamigazgatasi vagy egyhazi tisztséget nem viseld
allampolgarok, egyszert gyiilekezeti tagok nevéhez (példaul: Jurij Prikop, Fjodor
Rajcsenyec, Nyikolaj Gorkavcsuk, Ivan Krailo, Ivan Kut, Anna Cebera,
Valentyina Motrinyec, Gere Péte, Kovacs Bertalan stb.), illetve a kozépszintii
helyi, ukran jarasi part- és tanacsi vezetok nevéhez (példaul Brinzej, Logojda stb.)
nem irtunk labjegyzetet. A cirill betiis atiras alapjan bizonytalan kiolvasasu, ezért
azonosithatatlan vagy bizonytalan személyazonossdgi magyar személyneveket
(példaul: [Miiller], [Nyomark]) szdgletes zardjelbe tettiikk. A reformatus lelkészek
szolgalati idészakara vonatkoz6 adatokat a Fodor Gusztav altal Osszeallitott
adattarbol®® vettiik, a sziiletési és halalozasi éviikk kideritésében is O volt
segitségiinkre sajat kutatdsi eredményei alapjan. A katolikus plébanosokra
vonatkoz6 életrajzi adatokat a legtobb esetben az Ilyés Csaba altal Gsszeallitott
adatbazisb6l® meritettiik. A magyar torténeti irodalomban egyes egyhazi
személyiségek nevének irdsmodja gyakran eltér egymastol (példaul: Genesy Béla
— Gencsi Béla, Gonczy Pal — Gonczi Pal, Toldy Gyorgy — Toldi Gyorgy, Macejko
Janos — Mocejkd Jéanos stb.), a forditasuknal a legelterjedtebb névalakot, vagy
amennyiben fellelhetd volt, az illetd altal hasznalt sajat valtozatot vettiik alapul.
Ahol lehetett, igyekeztlink atadni a szolgalati jelentések néhol nyakatekert
stilusat. Gyakran el6fordul példaul, hogy a beszélo alanyok, s a rajuk utald
személyes névmasok gyorsan, nem logikus rendben véltakoznak, ezért 0ssze is
keverednek a mondatokon beliil. Ennek az lehet a magyarazata, hogy Raszputyko
kézirassal jegyzetelte le a beszélgetések informativ részét a noteszaba, s azt
késobb diktalta le a gépirondnek, vagy utobbi, mar ismerve felettese kézirasat,
maga gépelte le azokat utdlag, ezért az egyszerii leir6 mddban rogzitett jelentések
nem tiikrozik kellden cizellaltan a parbeszédes forma jellemzoéit. A jelentéseiben
Raszputyko az egyhazi szakralis helyekre, vallasi felekezettdl filiggetleniil, a
legtobb esetben az orosz ,,molitvennij dom” formulat hasznalja, aminek szé
szerinti fordit4sa ,,imahdz”, katolikus szertartasi helyek esetében néha alkalmazza
a ,.kosztyol” sz6t, ami katolikus templomot jelent. A ,,molitvennij dom” formulat
igyekeztlink mindig értelemszertien forditani, ami egyes esetekben utanajarast is
igényelt: ahol az adott keresztény egyhaz (katolikus, reformdatus) rendelkezett
onallé templomépiilettel, ott templomnak, ahol pedig nem — féleg a
szorvanyokban —, ott imahaznak forditottuk. A kis 1étszdml keresztény
felekezetek, szabadegyhazak, karizmatikus szektdk (baptistak, adventistak, Jehova
tanui stb.) esetében ezzel ellenkezdleg, az orosz kifejezést alapvetden imahaznak
forditottuk, de ahol meg tudtuk allapitani, hogy a gylilekezet rendelkezett 6nallo
szakralis célokat szolgdld épitménnyel, ugyancsak templomot irtunk. Mivel a

® FODOR Gusztav: Reformatus mualtunk kezesség 1. Adattar Kkarpataljai reformatus

gylilekezettorténeti kutatasokhoz 1523-2016. Tiszaszentimre, Narancsik Imre Kutatéi Mihely,
2016.

% |LYES Csaba: A szatmari egyhdzmegye jubileumi sematizmusa. Szatmarnémeti, Szatmari Romai
Katolikus Piispokség, 2006.
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keresztény felekezetek szolgaldit az allami szervek képvisel6i nem tudtadk vagy
nem kivantdk egyértelmiien az osztalytdrsadalomhoz sorolni, a neviik elétt az
nelvtars”  megjelolés helyett altaldban a ,,grazsdanyin” (,,polgar” vagy
»allampolgér”) sz6 roviditése szerepel, amit ugyancsak minden egyes esetben
igyekeztiink értelemszertien atadni. A dokumentumokon lathatdo kézjegyeket,
alairasokat, illetve utolagosan a hivatalos jelentésekre vezetett kézirasos
utasitasokat vagy zaradékokat kurzivval jeloltiik.

Iratok

1.

M. F. Raszputyko,70 a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa karpataljai
rezidensének szolgalati jelentése V. I. Gosztyevnek, ' a Vallasi Kultuszok
Ugyei Tanacsa iigyvivé elnokének a Gencsy Béla reformatus piispokkel
folytatott 1956. oktéber 26-i megbeszélésérol
Ungvar, 1956. oktéber 27.

Gépelt eredeti. GARF, f. 6991, op. 3, gy. 1117, 1. 176-177.

Rumjancev elvtarsnak. 56. X. 30.

Szovjetunio Titkos
Minisztertanacs Vallasi Kultuszok Ugyeinek Tan4csa 1. sz. példany
A Tanécs megbizottja a Karpatalja Megyei Tanacs Végrehajtd Bizottsaga mellett
Ungvar, 1956. oktober 27.

209. sz.

V. I. Gosztyev elvtarsnak, a Minisztertanacs Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa
igyvivo elnokének

Masolatok:

P. A. Vilhovij™ elvtarsnak — a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa megbizottjanak
az USZSZK Minisztertanacsa mellett

Szavcsuk™ elvtarsnak —a KGB Karpatalja Megyei Igazgatosaga vezet6jének

"0 Eletrajzi adatai ismeretlenek.

! Eletrajzi adatai ismeretlenek.

72 K ézirasos utasitas a lap tetején a bal lapszélre vezetve olvashatatlan kézjeggyel.

™ A lap tetején a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsanak érkezteté bélyegzéje lathato: ,,49-42/titk.
sz. bejovo. 1956. okt. 30. 2 oldalon.”

™ Eletrajzi adatai ismeretlenek.

" Eletrajzi adatai ismeretlenek.
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Gencsy Béla™ reformatus piispok folyd év oktdber 26-4n elmondta, hogy
Mitro’’ tiszasalamoni reformatus lelkész felesége folyd év szeptemberében és
oktoberében Csehszlovakidban tartdzkodott a rokonainal, Gyorkén (Szlovékia),
ebben a faluban sziiletett Mitro €s a szlovakiai reformatus plispok, Varga.78 Ott
talalkozott Vargaval és panaszkodott neki, hogy a csaladjuk €s mas reformatus
lelkészek csaladjai nehéz anyagi koriilmények kozott élnek, errdl beszElt a
nagykaposi (Szlovakia) reformétus esperesnek, Csatlosnak’? is.

Gencsy elmondasa szerint ugyanebben az idében a feleségével
Csehszlovékiaban tartézkodott Stefan reformatus lelkész is,® akikt6l Csatlos
megkérdezte, hogy igaz-e, hogy Mitro csalddja rossz anyagi koriilmények kozott
¢1? Azt valaszoltak neki, hogy ez nem igaz, Tiszasalamon kolhozistai jol élnek, és
jol ellatjak lelkipasztorukat, Mitrot is.

Mitro valéban nem ¢él rosszul, Tiszasalamon egyhazkozségtol 500 rubelt kap
havonta pénzben, és évente 25 mazsa gabonat és sok mas terményt, egy tanacsi
hazban lakik. Harom gyermeke van, akik koziil ketten kozépiskolaban tanulnak.
Emellett Mitro a kolhozban dolgozik kertészként, j6 prémiumot kap, erre az évre
600 egységnyi prémiumot™ szamoltak ki neki.

Mitro felesége mindezt ellenséges célzattal tette, azért, hogy hamis szinben
tiintesse fel a Szovjetunioban ¢él6 reformatus lelkipasztorok anyagi koriilményeit,
¢s hogy tobb segitséget kapjon ott a rokonaitdél és az ismerdseitél. Ennek
eredményeként sok (allitolag koriilbeliil 10) telepakolt boronddel tért haza
Csehszlovakiabol. Ebbdl tobbet a lanytestvérétdl kapott, akinek a férje a
homonnai jarasi bizottsag elnoke.®? Ugyanebben a jardsban dolgozik
tanfelligyel6ként Vaszilij Vasziljevics Hutrok,® aki Gencsy baratja, és Gencsy
elmondta, hogy levelet kiildott neki, melyben leirta, hogy mindaz, amit Mitro
felesége mondott, nem igaz, Mitr6ék jol élnek.

A magyarorszagi eseményeket érintve Gencsy elmondta, hogy a huszti
lelkész, Szécsényi®™ a feleségével Budapesten van szabadsagon, a fiuk valamilyen

® Genesy Béla (1899-1982), 1923-1977 kozott sziirtei, egyuttal 1958-1961 kozétt Tarczy
Gyulaval egyiitt ungvari reformatus lelkész. 1949—-1978 kozott a Karpataljai Reformatus Egyhaz
plispoke.

" Mitro Istvan (1912-1978?), 19411977 kozétt tiszasalamoni reformatus lelkész.

"8 Varga Imre (1905-1980), 1931-t6] halalaig rimaszombati reformatus lelkész, 1953—1980 kozott
a Szlovakiai Reformatus Egyhaz piispoke.

79 Csatlés Sandor (?7—1996), 1948—1996 kozott nagykaposi reformatus lelkész

8 Minden bizonnyal Stefan Mikldés (1915-2001) kisrati reformatus lelkészrol (1948—1997 kozott)
van szo0.

81 Az orosz «rpymoznens» szénak nincs magyar megfelelSje. 1933—-1966 kozott a Szovjetunioban a
kolhozokban végzett munka mindségi és mennyiségi mutatdinak kiszamitdsara bevezetett
értékelési egység €s forma.

8 Sic! Az orosz nyelvii eredetiben a «ipencematens» szd szerepel, ami szo szerint “elndkot”
jelent. A CSKP jarasi bizottsagai é1én allo vezetdket ugyanakkor elsé titkdroknak hivtak.

% Eletrajzi adatai ismeretlenek.

8 Szécsényi Istvan (1887 —?), 1939-ben, majd 1956—1958-ban huszti reformatus lelkész.
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kormanyhivatalban dolgozik ott. Toldy® benei lelkész felesége és a salanki
lelkész, Horkay®® ugyancsak Budapesten®” vannak.

Végiil Genesy tajékoztatott, hogy a beregrakosi lelkész, Kiss®® egy honapos
szabadsagra megy, a munkacsi lelkész, F oris® fogja 6t helyettesiteni.

A Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsanak megbizottjia a Karpataljai Megyei
Tanacs Végrehajto Bizottsaga mellett: M. Raszputyko

4 példanyban: Irattarba. X. 30. Rumjancev Gosztyevgo
1-3. — a cimzetteknek,

4. — az irattarba.

Ugyintézé: Raszputyko

Elkiildte: B. J.

2.

M. F. Raszputyko, a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa karpataljai
rezidensének szolgalati jelentése V. I. Gosztyevnek, a Vallasi Kultuszok Ugyei
Tanacsa iigyvivo elnokének a Gencsy Béla reformatus piispokkel folytatott
1956. november 16-i megbeszélésérdl
Ungvar, 1956. november 19.

Gépelt eredeti. GARF, f. 6991, op. 3, gy. 1117, 1. 178-179.

Rumjancev elvtarsnak. XI. 24. Gosztyev91

Szovjetunio Titkos
Minisztertandcs Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa 1. sz. példany
A Tanacs megbizottja a Karpatalja Megyei Tanacs Végrehajtoé Bizottsaga mellett
Ungvér, 1956. november 19.

214. sz.

V. L. Gosztyev elvtarsnak, a Minisztertanacs Vallasi Kultuszok Ugyei
Tan4csa iigyvivé elnokének*
P. A. Vilhovij elvtarsnak — a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsanak
megbizottjanak az USZSZK Minisztertanacsa mellett

8 Toldy Gyorgy (1892-?), 1945-1954 és 19561958 kozott benei reformatus lelkész.

8 Horkay Lajos (1885-?), 19331944 és 1945-1959 kozott salanki reformatus lelkész.

8 Horkay Lajos salanki lelkész tovabbi sorsara vonatkozoan 1d. még a 2., 3., 6. és 7. sz. iratokat.

8 Kiss Jend (1884—?), 1923-1957 kozétt beregrakosi reformatus lelkész.

% Féris Endre (1889-?), 19491956 kozott munkécsi reformatus lelkész.

%0 K ézirasos zaradék az utolso lap aljan.

%! K ézirasos utasitas a lap tetején a bal lapszélre vezetve.

% A lap tetején a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsanak érkezteté bélyegzéje lathato: ,,50-42/titk.
sz. bejovo. 1956. nov. 24. 2 oldalon.”
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P. V. Szavcsuk elvtarsnak — a KGB Karpatalja Megyei Igazgatdsaga
vezetdjének

Foly6 év november 16-an fogadtam Gencsy Béla reformatus piispokot, aki
kozolte, hogy a ,hiiszak™ és a huszti jarasbeli Visk telepiilés egyhazkdzségének
végrehajtod szerve tobbségében a bortonbdl visszatérd Foris®™ lelkipasztort szerette
volna meghivni lelkésznek az egyhazkozség €lére, de a hivek ebbe nem egyeztek
bele, Csomar™ allampolgart hagytdk meg egyhazkozségiik lelkipasztoranak.

A ,huszak™ azon tagjai, akik Foris®® mellett voltak, kiléptek a ,,hiiszakbol”
¢s a végrehajtd szervbdl, ezért sziikségessé valt egy Uj ,huszak tanacsa”
l1étrehozasa, amelynek gytilésén 1étrehoztak az egyhazkozség uj végrehajtod szervét
IS.

Mindannyian, akik beléptek a ,huszakba”, megkiildték a belépési
nyilatkozatukat. Azt mondtam Gencsynek, hogy a megkiildott anyagot
megvizsgaljuk, majd dontést fogunk hozni a végrehajté szerv bejegyzésére
vonatkoz6 igazolas kiadasar6l. Mindemellett ismét figyelmeztettem Gencsy
allampolgart, hogy a végrehajtdé szervekbe a valasztdsok és eldvalasztasok
kérdését, illetve az egyhdzkozségek ¢€lére a lelkipasztorok meghivasanak kérdését
nem a hivek altalanos gytilésén, hanem a ,,htiszak” gytilésén kell megvizsgalni.

A piispok elmondta még, hogy meglatogatta 6t a nagybéganyi lelkész,
Kovacs Zoltan” allampolgar, és kérte, hogy 1956. november 18-an Gencsy j6jjon
el a templomukba, és iktassa be® &t, mivel letdltdtte a biintetését a lagerekben, és
most kezdi meg ismét a lelki szolgalatat. Gencsy azt mondta, hogy beleegyezett
abba, hogy Nagybéganyba utazzon 1956. november 18-4n, de amikor feltettem
neki a kérdést, hogy célszerii-e ezt éppen most tennie, azt valaszolta, hogy az utjat
inkabb elhalasztja decemberre.

Ezutan Gencsy elmondta, hogy taldlkozott a beregszaszi jarasbeli
nagyberegi lelkésszel, Ruszkaval,* aki tajékoztatta Ot arrdl, hogy a beregtjfalui és
a kigyosi lelkészek, Gyorke'® és Huszti'® jarjak a falujukat és a hivek

%1947 6szé6t6l, a karpataljai reformatus gyiilekezetek Osszeirdsat kovetéen, a reformatus
egyhazkozségek presbitériumait felvaltd, allamilag jovahagyott egyhazigazgatasi grémiumok
voltak a ,,huszak tanicsai”, amelynek tagjai a nagykorusagot betoltd allampolgarok lehettek. Az
egyhazkozség hivatalos allami miikodési engedélyének kiadasat az 6 statuszuk is szavatolta.
% Sic! Bz a név szerepel az orosz eredetiben. Minden bizonnyal Forgon Palrol van sz6, aki 1943-
tol 1951. dec. 13-i letartoztatasaig allt a gyiilekezet élén.
zz Csomar Géza (1910 —?), 1953-1965 ko6zott viski reformatus lelkész.

Sic!
9 Kovéacs Zoltan (1907-2002), 1956—1982 kozott nagybéganyi reformatus lelkész.
% Az orosz eredetiben a «BBICBATHTBY» szO szerepel, ami szo szerint felszentelést” jelent. A
kovetkezményekre vonatkozdan 1d. a 3. sz. iratot.
% Ruszka Bertalan (1900-?), 1950—1957 kézott nagyberegi reformatus lelkész.
10 Gybrke Istvan (1896-1973), 1956-1959 kozott beregujfalui  reformatus  lelkész.
Tevékenységére 1d. még a 8. és 9. sz. iratokat.
1% Huszti Béla (1895-1968), 19561969 kozott kigyosi reformatus lelkész.
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otthonaiban konfirmacioét tartanak a fiatalok szdmdara. Gencsy azt mondta, hogy
nyilvanvaléan Huszti és Gyorke a lagerbdl valo visszatérésiik utan szeretnék ismét
feléleszteni a ,keleti testvérek™ % tevékenységét.

Azt tandcsoltam, hogy Gencsy ellendrizze ezeket az informacidkat, és ha
azok valosnak bizonyulnak, tiltsa meg nekik, hogy a tovabbiakban a hivek
otthonaiban és a templomokban barmiféle munkat végezzenek a hivd fiatalsag
korében, nehogy a lelkészek onallo vallasi foglalkozasokat tartsanak a fiatalok
szamara. Amennyiben nem rendelik ala magukat ennek az utasitasnak, fel fogjuk
vetni, hogy toroljék dket a regisztralt lelkészek korébol.

Végil Gencsy elmondta, hogy a nagyszOldsi jarasbeli salanki lelkész,
Horkay a feleségével majusban Magyarorszadgra utazott a rokonaihoz, és még
mindig nem tért vissza. Elutazasukkor Horkay valamilyen modon az Osszes
holmijat magaval vitte, s erre a célra egy egész vasuti kocsit kovetelt maganak.

Jaliusban irt Horkay, hogy még 2-3 hdnapot szeretne maradni. Egyes
lelkészek azt irtdk, hogy nem 4all szandékaban visszatérni a Szovjetunidba, de
oktdberben Gencsy taviratot kapott téle, melyben az 4llt, hogy folyd év oktober
28-an visszatér Salankra. Most olyan hiresztelések keringenek, hogy megdlték
Magyarorszagon.

Erre azt vélaszoltam, hogy ha ezek a hiresztelések nem igazolddnak, és
Horkay visszatér Salankra, akkor kozolje vele, hogy miel6tt megkezdené a
lelkészi szolgalatat, latogasson el hozzam.™®

A Vallasi Kultuszok Ugyei Tanicsanak megbizottja a Karpataljai Megyei Tandcs
Végrehajto Bizottsaga mellett: M. Raszputyko

4 példanyban:
1-3. — a cimzetteknek,

4. — az irattarba.
Ugyintéz6: Raszputyko
Elkildte: B. J.

102°A Vallasi Kultuszok Ugyei Tandcsa levéltari forrasanyagéban ekként emlitik az 1936-ban
Huszton Keleti Barati Kor néven lelkészekbdl alakult reformatus ébredési kozdsséget. A Szabo
Béla huszti lelkész nevéhez kothetd mozgalom alapitdja volt még Toth Kalman és Simon
Zsigmond. Céljuk a belmissziok révén az Ontudatos reformatus nevelés erdsitése volt. A
mozgalmat 1947-1949 folyaman a szovjet hatdsagok felszamoltdk, tagjait két nagy hullamban,
1947-ben és 1949-ben szibériai lagerekbe deportaltak. A Keleti Barati Korrdl részletesen 1d.:
ORBAN Marianna: Ebredési mozgalom a Karpataljai Reformatus Egyhazban. Acta Beregsasiensis,
2009. 2. sz. 239-244. Tovabba: HORKAY Barna: A Keleti Barati Kor. Képek a karpataljai
€bredésbol. Hely nélkiil, 1998.

193 Horkay Lajos salanki lelkész tovabbi sorsara vonatkozéan 1d. a 6. és 7. sz. iratot.
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3.

M. F. Raszputyko, a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa karpataljai
rezidensének szolgalati jelentése V. I. Gosztyevnek, a Vallasi Kultuszok Ugyei
Tanacsa iigyvivo elnokének a Mocsarko Mihzily104 baptista egyhazi
fopresbiterrel folytatott 1956. november 17-i megbeszélésérol
Ungvar, 1956. november 21.

Gépelt eredeti. GARF, f. 6991, op. 3, gy. 1117, I. 180-181.

Rumjancev elvtarsnak. XI. 24. Goszlyev105

Szovjetunio Titkos
Minisztertandcs Vallasi Kultuszok Ugyeinek Tanécsa 1. sz. példany
A Tanacs megbizottja a Karpataljai Megyei Tanacs Végrehajtoé Bizottsaga mellett
Ungvér, 1956. november 21.

219. sz.

V. I. Gosztyev elvtarsnak, a Minisztertanacs Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa
igyvivo elnkének™®
Masolatok:
P. A. Vilhovij elvtarsnak — a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanécsanak
megbizottjanak az USZSZK Minisztertanacsa mellett
V. A. Povh™ elvtarsnak — az UKP Karpatalja Megyei Bizottsaga titkaranak

1956. november 17-én fogadtam Mocsark6 Mihaly baptista fopresbitert, aki
tajékoztatott arrdl, hogy napokkal kordbban ellatogatott hozza az aknaszlatinai
baptista gyiilekezet presbiterének, Prikopnak a fivére. Jurij Jurjevics Prikop, aki
Miramarosszigeten  (Romania) ¢l, elmondta  Mocsarkénak,  hogy
mozdonyvezetdként dolgozik a maramarosszigeti vasutallomason, roman felesége
van, sajat hazat épitett maganak Maramarosszigeten, €s a maramarosszigeti
baptista gyiilekezet tagja és titkara, jelenleg 44 tagjuk, vagyis majdnem
ugyanannyi hiviik van, mint amennyi volt a haboru el6tt.

A baptista gyiilekezetben a haboru elétti gyililekezet majdnem minden tagja
folytatja a tevékenységét, s iidvozletiiket kiildik Mocsarkonak.

104 Mocsarko Mihaly (1906—1970) baptista lelkész. 1940-ben Magyarorszagon, Székesfehérvaron
tanult, ugyanebben az évben Budapesten szentelték fel. 1940-1947 kozott Karpatalja Rahoi és
Miramarosszigeti jarasaiban kiilonboz6 baptista gyiilekezetek vezetdje, 1947-1970 kozott az
EBKOSZ altal kinevezett karpataljai fopresbiter.

105 K ézirasos utasitas a lap tetején a bal lapszélre vezetve.

105 A lap tetején a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsanak érkezteté bélyegzoje lathaté: ,,51-42/titk.
sz. bejovo. 1956. nov. 24. 2 oldalon.”

197 Eletrajzi adatai ismeretlenek.
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Mocsark6é elmondta, hogy a gyiilekezet minden tagjat ismeri, mivel
Karpatalja magyar megszeillais'c'1nak108 idején a rahoi jarasbeli Nagybocskon volt a
Magyar Baptista Egyhéz altal kinevezett jarasi presbiter, ¢s a maramarosszigeti
jarasban is 0 szolgalt.

Mocséarkd azt mondta, hogy Prikop a karpataljai vallasi élet irant
érdeklodott, amirdl tajékoztatta 6t, s ennek soran kiemelte, hogy megyénkben a
baptista gylilekezetek ¢lénk vallési életet folytatnak, jobbat, mint a gyarmatositd
rezsimek idején, és minden baptista hivd szovjet allamunk patridtija, tovabba
megmutatta neki a Bratszkij Vesztnyiket, amelyben az ¢ cikkei is megjelentek.

Prikop erre azt valaszolta, hogy naluk szabadon lehet valléasi tevékenységet
folytatni, 6 mozdonyvezetéként megfordul mas romdniai varosokban is, és tudja,
hogy a baptistak Romanidban mindenhol szabadon gyakorolhatjdk vallasukat, és a
romaniai hivok szeretik allamuk népi demokratikus berendezkedését, és értékelik
Romania baratsdgat a Szovj etunioval.'®®

De a maramarosszigeti magyar lakossag egy része, mondta Prikop, vissza
akarta allitani a régi rendet, ¢és Magyarorszaghoz akarta csatolni a
Maramarosszigeti jarast.

A magyarorszagi események Prikop Szovjetunioba indulésa el6tt kezdddtek,
sok magyar munkatarsa gy6zkddte, hogy ne induljon el a Szovjetunidba, de ¢ azt
valaszolta nekik, hogy magéval viszi a feleségét és két gyermekét, és ha valami
torténik Romaniaval, 6 nem jon vissza, hanem a Szovjetunioban marad. Tetszik
neki, ahogy az apja és a fivére élnek Aknaszlatindn (Prikop apja mar oreg, nem
dolgozik, a fivére pedig az aknaszlatinai vasttallomason dolgozik miiszaki
vizsgaloként).

A tovabbiakban Prikop elmondta, hogy egy aknaszlatinai lakos, a jehovista
Nagy fivére és lanyai Maramarosszigeten élnek, 6k is, mint ahogy Nagy,
jehovistdk, noha ez a szekta ugy miikodik Romanidban, hogy az allam nem
ismerte el '

Végiil Mocsarko kozolte, hogy 1956. november 13-4n, az 50. sziiletésnapjan
vendégségben volt ndla Gencsy reformatus piispok a feleségével. A beszélgetések
soran elmondtak a véleményiiket a magyarorszagi eseményekkel kapcsolatban is.
Annak ellenére, hogy Gencsy felesége elitélte a reakcidosokat az altaluk elkovetett
gyilkossagok miatt, és azért, mert vissza kivantak allitani a régi feudalis rendet,
maga Gencsy visszafogott volt, és még csak el sem itélte Ravasz piispokot™! és

% Sic!

109 A teljes bekezdés kézirassal kijeldlve a bal lapszélen.

110 A teljes bekezdés kézirassal kijeldlve a bal lapszélen.

" Ravasz Laszlo (1882-1975) 1921-1957 kozott a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet
plispoke, egyuttal 1921-t61 a Kalvin téri reformatus templom lelkésze. 1948. apr. 30-an, Rakosi
nyomasara minden tisztségér6l lemondott és visszavonult a kozélettél, 1953-ban lelkészként is
nyugdijba vonult, és Leanyfalura koltozott, ahol mesterséges elzartsagban toltotte hatralévo éveit.
1956. okt. 31-én az Gjonnan alakult reformatus Orszagos IntézObizottsag vezetdjévé valasztottak,
és 6t ismerték el legitim plispoknek. Nov. 1-jén radidszozatban szolt a magyarokhoz. A forradalom
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azokat a reformatus lelkészeket, akik a kegyetleniil embereket gyilkolo horthysta
terroristak, az imperializmus ligynokei mell¢é alltak.

Ha figyelembe vessziik, hogy Gencsy elhallgatta azt a koriilményt, hogy a
salanki lelkésznek, Horkaynak, aki allitolag vendégségbe utazott Magyarorszagra,
nem allt szdndékaban visszatérni, mivel, ahogy most kideriilt, Gencsy tudta, hogy
Horkay az elutazésakor egy vagonba rakodta az 6sszes holmijat, akkor ez amellett
sz6l, hogy Gencsy plispdk nem egyenes ember, nem &szinte, €s nem élvezheti a
bizalmunkat.**?

Csak par napja figyelmeztette 6t Vilhovij elvtars, hogy o6vatos volt a
cselekedeteiben, és minden fontos intézkedésében, amelyek azt a célt szolgaljak,
hogy a reforméatus egyhaz informal benniinket, tovabbra is dnkényeskedik. A mult
héten Beregszaszra utazott, ahol reformatus lelkészek egy csoportjaval
tanacskozott, és Kovacs lelkipasztor felszentelését'™® ismét a szomszédos
egyhazkozségek lelkészei és hivei csoportjanak a részvételével rendezte meg.
Foly6 év november 16-an Gencsy allampolgart figyelmeztettem, hogy a jovében
vegye figyelembe a kialakult helyzet sajatossagait, és ne engedjen meg hasonld
cselekményeket.114

4 példanyban: A Tanacs megbizottja: M. Raszputyko
1-3. — a cimzetteknek,

4. — az irattarba.

Ugyintézé: Raszputyko

Elkiildte: B. J.

4.

M. F. Raszputyko, a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa karpataljai
rezidensének atirata V. I. Gosztyevnek, a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa
ligyvivo elnokének Gencsy Béla reformatus piispok és Mocsarko Mihaly
baptista fopresbiter az ENSZ-nek irt leveleirdl
Ungvar, 1956. november 26.

Gépelt eredeti. GARF, f. 6991, op. 3, gy. 1117, 1. 188.

Szovjetunio Titkos

leverése utan az egyhazi ébredést szorgalmazo Megujulasi Mozgalmat szervezte, amely azonban
az allami elnyomas miatt besziintette tevékenységét. 1956-t6l Gijra a Kalvin téri sz6széken szolgalt,
egészen 1957 husvétjaig, amikor a pilispdkségrol is lemondattak.

12 K ¢zirassal alahuzva.

13 Az orosz eredetiben a «mocBsienue» sz szerepel, ami sz6 szerint ,,felszentelést” jelent.
Nyilvanvaléan Kovacs Zoltdn nagybéganyi lelkészre utalt Gencsy, aki 1956. jun. 22-én szabadult a
fogsagbol, 1956. szept. 1-t6] kezdte meg a szolgalatat Balazséron és Nagybéganyban, s ekkor nem
a felszentelésére, hanem a beiktatasara keriilt sor. Kovacsot mar joval kordbban, lelkészi szolgalata
kezdetén, 1933-ban szentelték fel. Az eldzményekrdl 1d. a 2. sz. iratot.

14 A teljes bekezdés kézirassal kijeldlve a bal lapszélen.
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Minisztertanacs Vallasi Kultuszok Ugyeinek Tanacsa 1. sz. példany
A Tanacs megbizottja a Karpataljai Megyei Tanacs Végrehajtd Bizottsaga mellett
Ungvar, 1956. november 26.

226. sz.

V. 1. Gosztyev elvtarsnak, a Minisztertanacs Vallasi Kultuszok Ugyei
Tanécsa ligyvivé elnokének™?
P. A. Vilhovij elvtarsnak, a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsanak
megbizottjanak az USZSZK Minisztertanacsa mellett

Mellékelten megkiildom a Kéarpatalja megyei reformatus egyhdz pilispoke,
Gencsy Béla és a Karpatalja megyei baptista egyhaz fopresbitere, Mocsarko
Mihaly 1956. november 23-i leveleit.

Melléklet: az emlitettek 3 oldalon.

A Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsdnak megbizottja a Karpataljai Megyei Tanécs
Végrehajto Bizottsaga mellett: M. Raszputyko

a) Melléklet
Mocsarko Mihaly karpataljai baptista fopresbiter és mas baptista egyhazi
vezetok levele az ENSZ-nek a magyarok deportalasaval kapcsolatos hirekrol
Hely nélkiil, 1956. november 23.
Gépelt masolat. GARF, f. 6991, op. 3, gy. 1117, 1. 189.

Az ENSZ Kozgytilésének Masolat

En, mint az Evangéliumi Baptista Keresztények Ossz-szovetségi Szovetsége
Karpatalja megyei fépresbitere, aki a szovjet-magyar hatar mentén fekvo
falvakban, tovabba Munkéics, Beregszadsz stb. varosokban ¢€l6 magyar
nemzetiségll, evangéliumi baptista keresztények kozott dolgozik, tovabba az
0sszes hivd magyar felhdborodassal olvastuk az ijsdgokban, hogy a kubai ENSZ-
delegacio azt allitotta, hogy a szovjet katonai parancsnoksadg magyarokat hurcol el
a magyar hatarokon tulra. Nem maradhatunk ko6zombdsek, s mint igaz
keresztények felemeljiik a szavunkat az igazsagért és minden hazugsagnak
ellenallunk.

A magyar—szovjet hatdron taladlhaté vasuti csomdpontok mellett fekvod
falvakban lakunk, €és egyaltaldn nem lattunk ilyen eseteket, magyarok atszallitasat
vasuton vagy mas uton.

Tiltakozunk a kubai delegéaci6 hazug kitalacioja ellen, és kijelentjiik, hogy
ez szovjet hazank békés vezetdi elleni gonosz hazugsag. Kérjik az ENSZ-t, hogy
ne higgyen ennek a magyar és szovjet nép békéje elleni, terjedé hazugsagnak,

15 A lap tetején a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsanak érkezteté bélyegzoje lathaté: ,,53-42/titk.
sz. bejovo. 1956. dec. 3. 3 oldalon.”
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hanem ismerje el, hogy a magyar nép a Magyar Népkoztarsasag kormanyaval
elbir a maga bels6 tigyével a nép javara a szocializmus épitésében.

Tiltakozunk tovabba az Amerika Hangja szabadradié hazug adésaval
szemben. Ez a Krisztust haldlba kiild6 Judéas hangja. Ez a hang egy halalos lehelet,
¢és sok kart okoz a keresztény életnek. Kérjiik, hogy vessenek véget ezeknek az
ellenséges hangoknak, mivel az Amerika Hangja radi6 adasa méreg a nép
szamara.

EBKOSZ Kérpatalja megyei fopresbitere Mocsarko Mihaly
A munkacsi baptista egyhazkozség presbitere Kovécs F. J.1°
A beregszaszi baptista egyhazkdzség presbitere Trohdk Jozsef
Hiteles:'"’
b) Melléklet

Gencsy Béla karpataljai reformatus piispok levele az ENSZ-nek a magyarok
deportalasaval kapcsolatos hirekrol
Ungvar, 1956. november 23.
Gépelt masolat. GARF, f. 6991, op. 3, gy. 1117, 1. 190.

Az ENSZ-nek Masolat

A Karpatalja megyei reformatus egyhdz plispokétdl, 67 reformatus
lelkipésztortél és 95.000 reformatus hivé magyartdl. Nagy felhaborodéssal
olvassuk a sajtoban és hallgatjuk a radidoban megjelent kozleményt arrél, hogy a
kubai delegaci6 az ENSZ iilésén azt a vadat fogalmazta meg, hogy
Magyarorszagrol magyar lakosokat telepitenek a Szovjetunioba.

A sajat nevemben, a lelkipasztorok és a hivek nevében kijelentjiik, hogy a
kubai delegacio altal hangoztatott vélemény megalapozatlan és nem felel meg a
valosagnak.

A szovjet-magyar hataron talalhato falvakban éliink, és 1956. oktober 23-t61
mind a mai napig nem észleltiik és nem lattuk, hogy vastton vagy mas utakon,
Csap vasuti csomoéponton, Ungvaron, Batyin, Beregszdszon, Nagyszol0son,
Kiralyhdzan stb. keresztil magyar dallampolgarokat hoztak volna at a
Szovjetunioba.

A kubai delegici6 ezen fellépése nem szolgalja a béke iigyét, hanem
gytloletet €s habortt szit a népek kozott, €s beavatkozik a magyar nép beliigyeibe.

18 A magyar keresztnévvaltozatot nem tudtuk kideriteni.
Y7 Olvashatatlan kézjegy.
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Mi, reformatus hivek, egész Magyarorszag hiveivel egyiitt imadkozunk,
hogy Magyarorszagon minél hamarabb helyrealljon a rend és a béke, és hogy a
magyar nép a béke, a demokrécia és a szocializmus Utjan haladjon tovabb.

Ungvar, 1956. november 23. Gencsy Béla
Kérpatalja megyei reformatus piispok
Hiteles:™®

5.

P. A. Vilhovijnak, a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa USZSZK
Minisztertanacsa melletti megbizottjanak atirata M. F. Raszputykonak, a
Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa karpataljai rezidensének Gencsy Béla
reformatus piispok politikai megbizhatésagarol
Kijev, 1956. november 28.

Gépelt eredeti. GARF, f. 6991, op. 3, gy. 1117, |. 191.

Rumjancev elvtarsnak. 56. XII. 4. Goszlyev119

Minisztertandcs Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa Titkos
A Tandcs megbizottja az USZSZK Minisztertanacsa mellett

Kijev, 1956. november 28.

313. sz.

M. F. Raszputyko elvtarsnak, a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa megbizottjanak
a Kéarpataljai Megyei Tanacs Végrehajto Bizottsaga mellett
Az 1956. november 21-i 219. szamra

Masolat: V. I. Gosztyev elvtarsnak, a Minisztertandcs Vallasi Kultuszok Ugyei
Tanacsa iigyvivé elnokének™?

Gencsy plispoknek kétségteleniil vannak még bizonyos ,,hianyossagai”, de 6
mar messze nem az, aki volt az Osszes egyhdz moszkvai konferencidjan vald
részvétele’? elétt. Nem minden »informacionak” kell hinni, ami Gencsy

18 Olvashatatlan kézjegy.

19 K ézirasos utasitas a lap tetején a bal lapszélre vezetve.

120 A lap tetején a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsanak érkezteté bélyegzéje lathato: ,54-42/titk.
sz. bejovo. 1956. dec. 4. 1 oldalon.”

121 1952, maj. 9-12. kozott a Moszkva melletti Zagorszk (ma: Szergijev-Poszad) vilaghirti
kolostoraban, a Szenthdromsag lavraban tartottdk a szovjetunidbeli 0Osszes felekezet
békekonferencidjat, melynek célja a Szovjetunid ,,békepolitikdja” melletti demonstrativ kiallas
volt. Erre vonatkozoéan 1d.: PEYER-MULLER, Fritz: A Karpataljai Reformatus Egyhaz torténete a
két vilaghaborta kozott, kitekintéssel a jelenre. Budapest, 1994. 404.
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viselkedésével kapcsolatban Mocsarkd fopresbiter szajabol hangzik el. Mocsarko
igyekszik ,,mindenben els0 lenni” a Tandcs megbizottja elott, ezért némi
szubjektivitast enged meg maganak. Errél mar személyesen beszéltem Onnek.
Gencsy piispok most tiltakozott a sajtoban a kubai ENSZ-delegacié altal az ENSZ
{ilésén terjesztett hazugsag kapcsan, # kovetkezésképpen aktivan bélyegzi meg az
ellenségeinket, és ez egy pozitiv munka Gencsy piispok részerdl, ezért még tobbet
kell vele foglalkozni, gyakrabban talalkozni vele, tigy, hogy Mocsarkéd baptista
fopresbiter nincs jelen, vagyis tolmécs nélkiil.

1957-ben magunkhoz rendeljiik Kijevbe Gencsy piispokot egy vizitre, arra
szamitva, hogy megtekinti majd az iparosodott Kijevet, az Osszukrajnai
Mezb6gazdasagi Kiallitast, ami hatassal lesz arra és eld fogja segiteni azt, hogy
Gencsy plispok azon oldalai erésodjenek a tovabbiakban, amelyekre allamunk
érdeke szempontjabol okvetleniil sziikségiink van.

Még egyszer alahtizzuk, gondolkodjon el a Gencsy piispdk kapcsan irt
feltevéseinek hibas mivoltardl, és szenteljen nagyobb figyelmet a kultuszok
szolgaldival, mint Gencsy  plispokkel, Mészaros romai  katolikus
adminisztrétorral,123 Kizmann,?* S('irés,125 T(’Skés,126 Macejkc'),127 Zéwodnyik,128
[Ml'illelr],129 Bujal(')130 katolikus papokkal folytatott munkanak.

3 példanyban elkiildve: A Tanacs megbizottja: P. Vilhovij
1-2. — a cimzettnek,
3. — az irattarba.

122 Erre vonatkozoan 1d. a 4. sz. irat b) mellékletét.

12 Meszaros Janos (1906-1977), ungvari plébanos, 1933-1942 kozott a szatmari piispokség
karpataljai irodajaban dolgozott, majd Beregfalvan és Beregszaszon plébanos, 1952—1964 kozott
ungvari plébanos, esperes, egyuttal 1956—1961 kozott a Romai Katolikus Egyhaz allam altal is
elismert karpataljai adminisztratora.

124 Kizmann Mihaly (1912-?) 1938-ban kezdi meg szolgalatat Palocon segédlelkészként, 1942—
1943-ban ungvari plébanos. Munkacsi plébanosként hal meg.

15 Qorés  Janos (1892-1958) munkacsi romai  katolikus plébanos, esperes, 1948-ban
szovjetellenesség vadjaval tartoztattdk le. 1956-ban hazatért a lagerbdl. Tovabbi sorsara
vonatkozoan 1d. a 6. sz. iratot.

126 Tékés Gyorgy (1891-1973) 1940-t61 huszti romai katolikus plébanos, esperes. 1950-ben
szovjetellenesség vadjaval 25 évi kényszermunkara itélték, 1956-ban tért haza, s halalaig a huszti
plébania vezetdje volt.

127 Macejké Janos (1912-2008) 1935-ben Ungvaron kezdi szolgalatat segédlelkészként, 1937—
1943 kozott Gyertyanligeten, 1949-1963 kozott Beregszdszon, majd 1963-t0l halalaig, 2008-ig
Kiralymezoén plébanos.

128 zavodnyik Tibor (1908—1984) ungvari plébanos, 1961-1984 kozott a Romai Katolikus Egyhéz
kéarpataljai adminisztratora.

129 Minden bizonnyal Miiller Istvan (1916 —?) kérosmezi (1945-t61) plébanosrél van szo.

130 Bujalo Bernat (1901-1979) 1944-t61 ungvari plébanos, egytttal 1945-t31 ungi foesperes, 1949-
t6l a karpataljai romai katolikus egyhaz vikariusa. 1952-ben 10 év javito-munkatabori fogsagra
itélték. 1956-ban tért haza a lagerbdl, atvette az egyhdz iranyitdsat, de megroppant egészségi
allapota miatt hamarosan lemondott.
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6.

M. F. Raszputyko, a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa karpataljai
rezidensének szolgalati jelentése V. I. Gosztyevnek, a Vallasi Kultuszok Ugyei
Tanacsa iigyvivo elnokének a Gencsy Béla reformatus piispokkel folytatott
1956. december 10-i megbeszélésérol
Ungvar, 1956. december 13.

Gépelt eredeti. GARF, f. 6991, op. 3, gy. 1117, 1. 208-211.

Zadorozsnij és Rumjancev elvtarsaknak. 56. XII. 17. Goszlyev131

Szovjetunio Titkos
Minisztertanacs Vallasi Kultuszok Ugyeinek Tanacsa 1. sz. példany

A Tandcs megbizottja a Karpatalja Megyei Tandcs Végrehajtd Bizottsaga mellett
Ungvar, 1956. december 13.
238. sz.

V. I. Gosztyev elvtarsnak, a Minisztertanacs Vallasi Kultuszok Ugyei
Tanécsa ligyvivé elnokének'®
P. A. Vilhovij elvtarsnak — a Vallasi Kultuszok Ugyei Tan4csanak
megbizottjanak az USZSZK Minisztertanacsa mellett
Szavcsuk elvtarsnak — a KGB Karpatalja Megyei Igazgatdsaga vezetdjének

1956. december 10-én fogadtam Gencsy reformatus piispokot, tovabba a
huszti €s az ungvari reformatus egyhazkozségek lelkipasztorait, Szécsényit €s
Térczyt.133 Gencsy elmondta, hogy Szécsényi sikeresen  visszatért
Magyarorszagrol, és ugy dontott, hogy ellatogat hozza és hozzam.

Szécsényi elmondta, hogy folyo év oktober 20-ig a fianal vendégeskedett,
aki Budapesten lakik, majd egy Debrecen melletti faluba utazott, ahol a sziilei
¢lnek, és ahol 6 is ¢lt fiatal kordban. Ezen a helyen, ahol az egész oktdbert és
novembert toltdtte, amig nem utazott haza a Szovjetunidoba, nyugalom volt, €s
csak keveset tudtak a Budapesten zajloé eseményekrdl. A fia elektromiiszerészként
dolgozik Budapesten valamilyen gyarban (Szécsényi az lizemet nem nevezte
meg), s még magyarorszagi tartdzkodasa idején levelet kapott téle, melyben
kozolte, hogy jol €1, de nagyon lefogyott az ellenforradalmi események idején.

Figyelembe véve, hogy Szécsényi egy id6ben el akart menni a
Szovjetuniobol, feltettem neki a kérdést, hogy nem gondolkodik-e azon, hogy

131 11 sz ‘s ., ,
31 K ézirasos utasitas a lap tetején a bal lapszélre vezetve.

132 A lap tetején a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsanak érkezteté bélyegzbje lathato: ,,55-42/titk.
sz. bejovo. 1956. dec. 17. 4 oldalon.”
133 Tarczy Gyula (1910 —?), 19491973 kozott ungvari reformatus lelkész.
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Magyarorszagra koltozzon, mire 6 azt valaszolta, hogy ugy dontdtt, hogy
Karpatalja megyében marad.’**

A Szécsényivel folytatott beszélgetés utan Gencsy megmutatta azt a
Gosztyev elvtars altal alairt levelet, amelyet a Tanéacstol kapott, s melyben kozlik,
hogy nem adtak 4t a levelét Péter Janosnak,™ illetve kozlik utobbi cimét. Genesy
megkérdezte, hogy elkiildheti-e a levelét Péter Janosnak Budapestre? Azt
valaszoltam, hogy ez az 6 maganiigye.*®

Végiil Gencsy atadta nekem az egyhazkoézségek hiveinek létszamat és a
lelkészek nevét is feltlintetd jegyzékét, s kozolte, hogy a salanki lelkész, Horkay
még mindig nem tért vissza Magyarorszagrol, ezért utasitast adott az
egyhazkozségnek, hogy amennyiben Horkay 1957. januar 1-jéig nem jon vissza,
Uj lelkészt valaszthatnak. ™’

1956. december 11-én ellatogatott hozzam Fjodor Fjodorovics Rajcsenyec,
azzal, hogy 6 szombatot ilinnepld evangéliumi keresztény, s a biintetésének
letoltése utan, 1956 majusaban visszatért Karpataljara, a korabbi lakhelyére, a
szolyvai jarasbeli Polenara, s a hittarsaval (aki vele volt, de a vezetéknevét nem
mondta) ugy dontottek, megtudakoljak, regisztraltathatjdk-e a keresztény
evangéliumi gyiilekezetiinket?

Azt valaszoltam Rajcsenyec allampolgarnak, hogy eldszor hallok a
felekezetiikrol, és azt kérdeztem, hogy Ok taldn szombatosok, Otvenesek,
sékerek*8? Rajcsenyec azt valaszolta, hogy nem, amikor pedig megkértem, hogy
mondja el, hol élnek még hasonl6 hivék, azt mondta, hogy a Szolyvai jarasban
Kirélyfiszallason ¢és Kereckén, a Perecsenyi jardsban pedig Poroskén és
Turjasebesen. Arra a kérdésre, hogy kordbban mely szektdhoz tartozott,
Rajcsenyec azt valaszolta, hogy a ,szabad keresztényekéhez”. Erre azt
vélaszoltam, hogy nincs jogom regisztralni ezt a felekezetet. Ezutan Rajcsenyec
azt kérdezte, hogy ha részletesen leirjuk, hogy mi is a mi vallasunk, hanyan

134 A teljes bekezdés a bal lapszélen kézirassal kijelolve.

135 péter Janos (1910-1999) reformatus piispok, kiiliigyminiszter. 1949. nov.-t61 1956. okt.-ig a
Tiszanttli Reformatus Egyhazkeriilet piispoke, a forradalom idején, okt. 31-én lemondott piispoki
tisztségérdl. 1956-1958-ban a Kulturalis Kapcsolatok Intézete kormanymegbizottja, majd elndke,
1958-1961 kozott a kiligyminiszter elsé helyettese, majd 1961-1973 kozott kiliigyminiszter. A
II. vilaghabort utan végig a hatalom kiszolgaloja, az egyik legismertebb ,,békepap”.

3% Orosz levéltari forrasok taniisiga szerint Péter Janos 1956 nov.-ének végén Moszkvéban
tartozkodott, ahol a Szovjet Béketanacsban megbeszéléseket folytatott Nyikolaj metropolitaval, a
Moszkvai Patriarchatus Egyhazi Kiilkapcsolatok Osztalyanak vezetdjével. Erre 1d.: SERES Attila:
,Atvészelni a legnehezebb napokat”. A Moszkvai Patriarchatus magyarorszagi egyhazkozségei
1956 Gszén orosz levéltari iratok tiikkrében. Levéltari Kozlemények, 2016. 1-2. sz. 190-192.

37 A kovetkezményekre vonatkozoan 1d. a 7. sz. iratot.

138 Az orosz eredetiben a «Tpsicyn» szd szerepel, ami ,,rezg6t”, ,remegdt” vagy ,,razkoédot” jelent.
Ez az angol ,,shaker” szo tiikorforditasa. A XVIII. szdzad masodik felében Eszak-Amerikaban
1étrejott, a kvékerekbdl elagazd kommunisztikus szekta tagjai a sékerek, akik a szertartasaik soran
egyiittes rezgd mozdulatokat végezve estek ahitatba.
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vagyunk, ¢és a tagjaink hol ¢élnek, kivizsgaljdk-e a beadvanyunkat, és
szervezhetiink-e 0sszejoveteleket a beadvanyunk kivizsgalasaig?

Rajcsenyec polgarnak azt valaszoltam, hogy senki nem fogja nekik
megtiltani, hogy beadvanyt irjanak, és azt ki is fogjak vizsgalni, de
Osszejoveteleket tilos tartani.

M¢ég aznap fogadtam SoOrds polgart, a poésahazi romai katolikus papot, aki
elmondta, hogy milyen gylilekezetekben szolgdlt a munkaja kezdete Ota, azt
kovetden, hogy visszatért a lagerbdl. Mészaros adminisztrator nevében
megkérdezte, hogy regisztralom-e H0m01y2’1t139 a posahazi gyiilekezet papjaként,
azzal, hogy 0O, SoOrds, a tovabbiakban csak a kolcsényi és a frigyesfalvil4o
gyiilekezetekben fog szolgalni és segiteni Kizmann-nak.

Azt véalaszoltam, hogy ha Homolyidt a renddrség bejegyzi pdsahdzi
lakosként, akkor ezutan Homolya latogasson el hozzdm a romai katolikus egyhaz
adminisztratoranak és a gylilekezet végrehajtd szervének megfeleld levelével, s a
regisztracigjanak kérdése meg lesz vizsgalva.

Végiil Soro6s megkérdezte, visszakaphatja-e a letartdztatasa soran téle elvett
4 ezer rubelnyi készpénzt, a fényképezdgépét, az irdgépét és mas holmijait. Azt
javasoltam, hogy ebben a kérdésben forduljon az iligyvédi karhoz és a megyei
iigyészhez.

Arra szamitottam, hogy SOrds majd valamilyen forméban érinteni fogja a
magyarorszagi eseményeket, de igyekezett megkeriilni ezt a kérdést. Amikor
feltettem neki a kérdést, hogy mivel magyarazhat6, hogy Mindszenty kardinalis***
ennyire vagyik a hatalomra, Sords igy valaszolt: ,,Latja, a hatalmas személyes €s
egyhdzi vagyona nem hagyjak nyugodni, mindent vissza szeretett volna kapni;
emellett az egyhazi kanon szerint a sziikséges rendet megteremteni képes, szilard
vilagi-politikai hatalom hidnydban ez a hatalom &atharamlik Mindszentyre mint
Magyarorszag érsekére, ezért allt szandékaban megszerezni az egyhdzi és a vilagi
hatalmat.”*2

Vajon a katolikus papsag szamdra nem jelent torvényt az, amirdl a nép altal
valasztott torvényhozoé szervek dontenek?

A magyar nép valasztott ilyen szerveket, és azok irdnyitjdk az allam
fejlodését a fliggetlenség, a szuverenitds €s a szocializmus épitése utjan.

39 Homolya Péter (1903-1981) 1941-1947 kozott felsédomonyai plébanos, 1947-ben
letartoztatjak és 1956-ig Vorkutan raboskodik. Visszatérése utan beregszaszi foesperes.

10 Az orosz nyelvii iratban a telepiilés 1945-t6] hasznalt hivatalos orosz neve, Kirovo szerepel.
Jelenlegi hivatalos ukran elnevezése Klenovec (Munkacsi jaras).

! Mindszenty Jozsef (1892—1975) 1945. szept. 8-tol esztergomi érsek, 1946. febr. 21-t51 biboros.
1948. dec. 26-an letartoztatjak, 1949-ben életfogytig tartd fegyhazbiintetésre itélik. 1956. okt. 30-
an kiszabadul a felsépetényi hazi 6rizetébdl. 1956. nov. 4-t61 1971-ig a budapesti amerikai
nagykdvetségen él. Az esztergomi érseki széket Mindszenty koncepcios perének 25. évforduldjan,
1974. febr. 5-én VI. Pal papa megiiresedettnek nyilvanitotta.

192 A katolikus pap valaszat magaban foglalo rész a bal lapszélen kézirassal kijelolve.
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Erre a kérdésre Sords igy valaszolt: ,Mondtam Onnek, mit akar elérni
Mindszenty, de hogy hogyan fogjak ott megoldani ezt a kérdést, az szamunkra
kozombos. "

Foly6 ¢év december 12-én fogadtam Mocsarkot, a baptista egyhaz
fopresbiterét, aki elmondta, hogy a mult héten latogatott el a Técséi jards baptista
gylilekezeteibe. A hivek és a vezetés Osszetételében alig voltak valtozasok. Csak
az oroszmokrai gylilekezetben a hivek egy része, mint példaul Nyikolaj
Gorkavcsuk, Ivan Krailo és Ivan Kut a feleségeikkel azt hangoztattdk, hogy
hiveiknek nem kell szolgalniuk a hadseregben. Amikor pedig a naluk tartott
gylilekezeti Osszejovetelen, az 0sszes gylilekezeti tag eldtt felolvastam az ENSZ-
hez cimzett leveliink széivegét,144 Ok, s kiilonésen Krailo, felszolaltak és
ellenvetésiiket fejezték ki, a kovetkezoket mondva: ,Hogyan feltételezhettiik,
hogy a szovjet csapatok nem hurcoltak el magyarokat, hiszen lehet, hogy éjszaka
vitték el dket, és ezt nem lathattatok, ezért nem allithatjuk, hogy ez igaz vagy nem
igaz.” ,,El kell érniink — mondta Krailo —, hogy a hivok ne menjenck a haboruba.”

,»Az Osszes ilyen fellépésiik miatt — mondta Mocsarko —, és kiilondsen azért,
mert ellenzik, hogy fegyverrel a kezlinkben védjiik a hazankat, ezt a 8§ embert
kizartuk a baptistak soraibol.”**®

Gorkavcsuk a kirdlymezei faipari allami vallalat hivataldban dolgozik,
Krailo lakatos, Kut pedig favagd, mindannyian fiatalok.

Végiil Mocsarkd elmondta, hogy a Técs6i jaras falvaiban tovadbbra is
folytatjdk a tevékenységiiket a jehovistdk, Kanjuka Alsokalinfalvan, Lemin és
Kosztrjo Vaszilij (aki Tarack6zon lakik) Szentmihdlykortvélyesen. Dombon
Cebera Anna és testvére, Motrinyec Valentyina (a napokban tartoztattdk le),
Irhocon pedig Fera és Bibin. Utobbi kettd kapcsolatot tart a jehovistakkal és a
»szabad keresztények” szektdjaval, ¢és kiilondsen ennek a szektanak azon
csoportjaval, amely az Ilosvai jarasban 1évo Drugetheizém146 miukodik.

A Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsdnak megbizottja a Karpataljai Megyei Tanécs
Végrehajto Bizottsaga mellett: M. Raszputyko

4 példényban:
1-3. — a cimzetteknek,

4. — az irattarba.
Ugyintézd: Raszputyko

43 Az elhangzottakat vo.: WYSZKOWSKI, Pawel: Katolikusiildszés Ukrajnaban és Karpataljan.
Katolikusok Ukrajnaban a kommunista rezsim alatt (1917-1944-1991). Esztergom, 2013. 248-
250.

Y4 Erre 1d. a 4. sz. irat a) mellékletét.

15 A kévetkezményekre vonatkozoan 1d. még a 9. sz. iratot.

198 Gjc! Az orosz nyelvii eredetiben is az Ilosvai jaras szerepel. Drugethaza valéjaban ekkor is a
Perecsenyi jarashoz tartozott. Ez nyilvan Raszputyko tévedése.
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Elkiildte: B. J.

7.

M. F. Raszputyko, a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa karpataljai
rezidensének szolgalati jelentése V. I. Gosztyevnek, a Vallasi Kultuszok Ugyei
Tanacsa iigyvivo elnokének a Gencsy Béla reformatus piispokkel és
Mocsarko Mihaly baptista egyhazi fopresbiterrel folytatott 1956. december
28-i megbeszélésérol
Ungvar, 1956. december 30.

Gépelt eredeti. GARF, f. 6991, op. 3, gy. 1118, 1. 1-3.

Rumjancev és Murtuzov elvtarsaknak. 57. I. 5. Gosztyev™"’

Szovjetunio Titkos
Minisztertanacs Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa 1. sz. példany

A Tandcs megbizottja a Karpatalja Megyei Tandcs Végrehajtd Bizottsaga mellett
Ungvar, 1956. december 30.

253. sz.

V. L. Gosztyev elvtarsnak, a Minisztertanacs Vallasi Kultuszok Ugyei
Tanacsa ligyvivo elnokének™*®
P. A. Vilhovij elvtarsnak — a Vallasi Kultuszok Ugyei Tan4csanak
megbizottjanak az USZSZK Minisztertanacsa mellett
V. A. Povh elvtarsnak — az UKP Karpatalja Megyei Bizottsaga titkaranak
P. D. Szavcsuk elvtarsnak — a KGB Karpatalja Megyei Igazgatdsaga
vezetdjének

1956. december 28-an fogadtam Gencsy Béla reformatus piispokot és
Mocsarkd Mihdly baptista egyhazi fopresbitert.

Gencsy allampolgar elmondta, hogy a karacsonyi linnepek jol teltek, a
templomokban nem voltak kevesebben, mint a mult évi linnepek idején. A hivek
és a lelkészek részérdl az tinnepek alatt semmilyen panasz nem érkezett.

Az ENSZ-hez kiildott levél kérdésében a hivok részérdl senkinek nem volt
ellenvetése, de par napja az Ungvari jarasban taldlhatdé Minaj, Ketergény,
Botfalva, Kispalos és Mezdgecse hivei kozott valaki olyan hireszteléseket
terjesztett, hogy ra, azaz Gencsyre tamadt két banderista,** azért, amiért a sajto

147 Lo ror 7 .
Kézirdsos utasitas a lap tetején a bal lapszélre vezetve.

148 A lap tetején a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsanak érkeztetd bélyegzéije lathato: ,,1-42/titk. sz.
bejovo. 1957. jan. 4. 3 oldalon.”

19" Banderistak: Sztyepan Bandera (1909-1959) ukran nacionalista politikus, az Ukran
Nacionalistak Szervezete (OUN) vezetdjének hivei és kovetdi. Az OUN 1941. jun. 30-an Lvovban
kikialtotta a fiiggetlen Ukrajnat, amelyet a megszall6 német naci hatésagok sem ismertek el. A
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hasabjain cafolta, hogy magyar allampolgarokat deportaltak volna a
Szovjetuni(')ba,150 megverték, és most betegen fekszik.

A ketergényi hivek egy csoportja Gere Péter polgar vezetésével, Botfalvarol
pedig Kovacs Bertalan polgar vezetésével meglatogattak Gencsyt a lakasan, hogy
tajékozodjanak afeldl, valoban megtortént-e ez az eset. Azt valaszolta nekik, hogy
mindez nem igaz, nekem pedig azt mondta, hogy lathatéan valaki azt akarja, hogy
megverjenek engem.™*

A salanki lelkész még mindig nem tért vissza Magyarorszagrol, de olyan
hiresztelések keringtek, hogy napokon beliil vissza kell jonnie. Gencsy
megkérdezte, hogy engedélyezhet6-e neki, hogy istentiszteletet tartson a
templomban.

Korabban azt tanacsoltam Gencsynek, hogy ne engedélyezze, de most azért,
hogy ne alakuljanak ki mendemonddk arrdl, hogy valamilyen biintetést
alkalmaztak vele szemben, Gencsy azt javasolta, hogy engedélyezzék szdmara,
hogy istentiszteletet tartson, de kérjék meg, hogy adjon magyarazatot arra, mit
csinalt Magyarorszagon az eltelt iddben, vagyis 1956 majusatol mindeddig.

A beszélgetés végén Gencsy kozolte, hogy 1957 folyaman négy lelkipasztor
is szabadsagra késziil egy idére Csehszlovakidba. Tarczy Ungvarrol az anyjahoz,
Orémusz Tiszaasvanyrél™ a fivéréhez, Papp Beregdédardl™ szintén a fivéréhez,
Csomar Viskrdl az apjahoz.

Koriilbeliil egy 6raval a vele folytatott beszélgetés utan Gencsy visszatért,
de nem egyediil, hanem Horkay salanki lelkész tarsasagaban. Kideriilt, hogy
Horkay december 24-én tért vissza NagyszOlésre, de megmondtak neki, hogy a
plispdk utasitasai szerint, miel6tt megkezdené a lelki szolgalatat, el kell mennie
hozza, igy Horkay folyd év december 28-a4n elment a pilispokhoz, utdbbi pedig
arra kérte, hogy j6jjon el hozzam.

Horkay elmondta a folyé év majusatol december 23-ig tartd6 magyarorszagi
tartozkodasaval kapcsolatban, hogy a fia és a lanya Budapesten lakik, a fia a
Kozati Igazgatosagon dolgozik mérndkként, 1800 forint fizetést kap, egy
kiilvarosban lakik a véaroskozponttol 10 kilométerre, a veje az erddipari allami
vallalatnal dolgozik a tervosztalyon, 1600 forintot keres, jol élnek.

Az oktober-novemberi események idején, mondta Horkay, soha nem
mentem ki az utcéra, a fiam lakasanak a pincéjében hiztam meg magamat, bar,
ahogy elmondta, a varosnak ezen a részén egyemeletes hazak vannak, és még az

szervezet hivei a habort idején mind a Vords Hadsereg és a szovjet partizanok ellen, mind a
megszallé német nacik ellen harcoltak.

%0 Erre vonatkozoan 1d. a 4. sz. irat b) mellékletét.

B Sic! Igy az orosz nyelvii eredetiben is. Az egyes szam elsé személyii névalak a mellékmondaton
beliil két kiillonbozd személyre vonatkozdan ismétlddik. Vagyis: Gencsy Raszputykonak azt
mondta, hogy lathatéan valaki azt akarja, hogy megverjék 6t, Gencsyt.

152 Orémusz Janos (1901-?), 1948-1977 kozott tiszadsvanyi reformatus lelkész.

153 papp Istvan (1910-?), 1935-t61 feltehetbleg 1957-ig beregdédai reformatus lelkész.
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ablakok is épek maradtak. A magyarok jol éltek, de a népi demokratikus
rendszerrel ellenséges kiilfoldi amerikai propaganda, s kiilondsen a Szabad
Eurépa Radié izgatott, majd egyenesen irdnyitotta a reakciosokat, akik
leszamolésokat hajtottak végre becsiiletes emberekkel szemben.

Az ellenséges amerikai propagandardl beszélve Horkay elmondja, hogy elég
azt a tényt megemliteni, hogy nem véletlen, miért menekiilt el sok gyerek ¢és fiatal
kiilfoldre, hiszen az amerikai radi6 minden egyes percben azt iivoltotte, hogy
»fatalok, menekiiljetek Ausztridba, adunk nektek ruhat, ¢élelmet, pénzt,
Amerikéba jottok és tanulni fogtok™.

Ha figyelembe vessziik, hogy sok magyarnak vannak rokonai kiilfoldon, és
lam, a gyerekek elmenekiiltek, most pedig latjak, hogyan gunyoljak ki Oket a
tdborokban, ezért vissza szeretnének térni, de az amerikaiak képviseldi és segitdik
nem engedik el dket.

Arra a kérdésemre, hogy tudna-e Horkay az altala elmondottakhoz hasonld
anyagot elkésziteni a radionk és napilapunk szdmara, azt valaszolta, hogy
beleegyezik ennek megirasaba, és beszélni fog az amerikai radio altal elkdvetett
provokaciorél a hiveinek.™*

Most, folytatta Horkay, az élet visszatér a régi medrébe Magyarorszagon €s
a lakossdg abszolut tobbsége hisz a Kadar-kormanynak, a Szocialista
Munkéspartnak.

Arra a kérdésre, hogy mennyire igazak azok a Nagysz6l6son keringd hirek,
melyek szerint neki nem allt szandékaban visszatérni a Szovjetunioba, és hogy az
ellenforradalmarok soraiban harcolt (ilyen hiresztelések keringtek Nagysz616son),
Horkay azt valaszolta, hogy Salank nem rossz hely, és azok terjesztették ezt a
hazugsagot, akik el akartdk foglalni a helyét.

Gencsy plispok kozolte Horkayval, hogy engedélyezi szamara, hogy
folytassa a lelki szolgélatat Salankon. Ezutan feltettem a kérdést Horkaynak, hogy
tekintettel arra, hogy a fia és a lanya Magyarorszagon van, szandékaban all-e oda
utazni? Horkay azt véalaszolta, hogy Salankrdl a halalaig (Horkay 72 éves) sehova
nem megy.

Mocsarkd baptista fOpresbiter elmondta, hogy a karacsonyi linnepek alatt
meglatogatta a gati, a giti, kigydsi és a beregszaszi gyiilekezeteket. Az
istentiszteletek alatt a hitrdl, illetve a békéért €s a fasisztdk és amerikai felbujtoik
elleni kiizdelemrdl sz616 szentbeszédeket tartott.

A hivek, mondta Mocsarko, egyontetlien helyeslik a szovjet kormany tettét
¢s elitélik a magyarorszagi zendiilést szitd reakciosokat.

Mocsarkd polgar folyd év december 29-én is elldtogatott hozzam, és
elmondta, hogy el6z$ este nala aludt Moldovan Joszif polgar, aki kolozsvari>®
roman, a vasutndl dolgozik ott, a fivérénél van vendégségben, aki az aknaszlatinai

14 Bz és az el6z6 bekezdés kézirassal kijeldlve a bal lapszélen.
15 Az orosz eredetiben is a varos magyar névalakja, azaz ,,Kolozsvar” szerepel cirill betiis
atirasban.
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iskolaban tanitd, maga Moldovan Joszif a Romdanidban mikodd ,,szabad
keresztények” szektdjahoz tartozik, amelynek 65 ezer hive van.

Az aknaszlatinai baptista esperessel folytatott beszélgetésén hallott
Mocsarkorol, és amikor a megyei renddérségi hivatalba ment, hogy regisztraltassa
az utlevelét, ugy dontott, hogy meglatogatja 6t. Mivel mar este volt, Mocsarkonal
aludt. Részletesen érdeklodott az evangéliumi baptista keresztények feldl, amit
azzal indokolt, hogy 6k Romadnidban kiilon mikoddnek, de egyes vélemények
szerint egyesiilnilik kellene a baptistakkal. Mocsarkonak megtetszett a
tevékenységlink, ¢és azt mondta, hogy februarban naluk lesz a ,szabad
keresztények” kongresszusa, amelyen donteni fognak a baptistakkal vald
egyesiilés kérdésében. Megkérdezte Mocsarkot, hogyan lehetne eléfizetni a
Bratszkij Vesztnyikre, Mocsarkd azt javasolta neki, hogy forduljon az
Evangéliumi Baptista Keresztények Ossz-szovetségi Szovetségéhez Moszkvaba.

Moldovan elmondta, hogy munkéjukat gyakorlatilag Kiss professzor, a
budapesti egyetem oktatoja'™® iranyitja, ebben az évben Kiss professzor a
fivéréhez utazott Romadnidba, valdjdban azonban a ,szabad keresztények”
tigyében utazott oda.™’

Most a romaniai™® ,,szabad keresztények” egyik vezetdje, Ungar Aladar
Csehszlovakiaban ,,vendégeskedik™.

Moldovan elmondta azt is, hogy annak idején mivel kezdddott az
ellenforradalmi felkelés Roménidban Magyarorszdgon,mo a reformatus egyhdz
szervezete, a ,keleti testvérek” robbantotta ki ott a lazadast, azt kovetelték a
kormanytol, hogy bocsasson rendelkezésiikre épiileteket imahazak céljara, és
kovetelték, hogy a plispok azokat a lelkészeket nevezze ki, akiket 6k akarnak.

A Lkeleti testvérek” szervezete megyénkben is miikodott, a szervezoi,
Horkay (Nagysz616s), Huszti (Kigyds) és Pazsit'®* (Munkécs) és mas lelkészek
most tértek vissza. Vannak arra utalé jelek, hogy szeretnék feljitani a
tevékenységiiket. Nyilvanvaloan meg kell erdsiteni a tevékenységiik
megfigyelését.

159

1% Kiss Ferenc (1889-1966) nagyszalontai sziiletésii Kossuth-dijas orvos, anatéomus, egyetemi
tanar. 1909-1917 kozott a Kolozsvari Egyetem tanara, 1934-t6l haldldig a Budapesti Egyetem
Anatémiai Intézetének tanszékvezetd professzora. 1950-t61 a Magyarorszagi Szabadegyhazak
Tanacsanak egyik f6 képviseldje.

157 A bekezdés a bal lapszélen kézirassal kijeldlve.

158 Akércsak a kovetkezd bekezdésben, ugy itt is ez nyilvanvaléan Raszputyko vagy a gépirénd
elirasa. Nyilvanvaloan a magyarorszagi szabad keresztényekrdl van szo.

%9 Ungar Aladar (1905-1970) valéjaban az 1950-ben a Szabadegyhizak Szdvetségének
jogutodjaként Magyarorszagon alakult Magyarorszagi Szabadegyhazak Tanacsanak 6 képviseldje
volt. Ez utobbi valdjaban nem egy egyhdz vagy gyiilekezet volt, hanem a szabadegyhdzak
gylilekezeteinek testvérgylilekezeti szovetsége. Ungar a Krisztus-hivd zsidok gyiilekezetének volt
a vezetdje.

1%0.gjc! A szovegben a géppel leirt ,,Romania” szora kézirassal ravezetve, hogy ,,Magyarorszag”.
161 pazsit Jozsef (7—?) 1947—1949, majd 1956—1982 kozott munkécsi reformatus lelkész.
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Végiil Mocsarkd elmondta, hogy december 16-an Gencsy az ungvari
reformatus templomban szandékozott istentiszteletet tartani, de Tarczy lelkész és
a felesége eltanacsoltak ettdl, azt mondtak, hogy a hivek obstrualhatjak 6t, mivel
elégedetlenek azzal, hogy Gencsy levelet kozolt a sajtoban, melyben cafolta a
kubai ENSZ-delegacio allitasat.'®® Erre Gencsy nem is tartott istentiszteletet az
ungvari templomban. Errdl az esetr6l Gencsy nekem nem beszélt, a kdvetkezo
beszélgetés folyaman valamilyen formaban rakérdezek, hogy milyen koriilmények
kozott jatszodott le ez az eset.'®

A Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsanak megbizottjia a Karpataljai Megyei
Tanacs Végrehajto Bizottsaga mellett: M. Raszputyko

5 példanyban:
1-4. — a cimzetteknek,

5. —az irattarba.
Ugyintézd: Raszputyko
Elkiildte: B. J.

8.

M. F. Raszputyko, a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa karpataljai
rezidensének atirata V. I. Gosztyevnek, a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa
uigyvivo elnokének
Ungvar, 1957. aprilis 5.

Gépelt eredeti. GARF, f. 6991, op. 3, gy. 1118, 1. 74.

Szovjetunid Titkos
Minisztertanacs Vallasi Kultuszok Ugyeinek Tan4csa 1. sz. példany
A Tanécs megbizottja a Karpatalja Megyei Tanacs Végrehajtd Bizottsaga mellett
Ungvar, 1957. aprilis 5.

65. sz.

V. L. Gosztyev elvtarsnak, a Minisztertandcs Vallasi Kultuszok Ugyei Tandcsa
igyvivo elnokének'®*
P. A. Vilhovij elvtarsnak — a Vallasi Kultuszok Ugyei Tandcsanak megbizottjanak
az USZSZK Minisztertanacsa mellett
V. A. Povh elvtarsnak — az UKP Karpatalja Megyei Bizottsaga titkaranak

162 Erre vonatkozoan 1d. a 4. sz. irat b) mellékletét.

' A bekezdés a bal lapszélen kézirassal kijeldlve.
1o4 A lap tetején a Vallasi Kultuszok Ugyei Tandcsanak érkeztetd bélyegzdje lathato: ,,14-
42/titk. sz. bejovo. 1957. apr. 11. 10 oldalon.”
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Mellékelten megkiildom a jelentést a Karpatalja megyei romai katolikus és
reformatus egyhdz helyzetérdl ¢és tevékenységérol 1957. aprilis 1-jei allapot
szerint.

Mell¢klet: az emlitett szoveg 9 oldalon.

A Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsanak megbizottja a Karpataljai Megyei Tandcs
Végrehajto Bizottsaga mellett: M. Raszputyko

Melléklet
M. F. Raszputyko, a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa karpataljai
rezidensének osszefoglalo szolgalati jelentése a karpataljai romai katolikus és
reformatus egyhazak helyzetérol és tevékenységérdl 1957. aprilis 1-jei allapot
szerint
Ungvar, 1957. aprilis 5.
Gépelt eredeti. GARF, f. 6991, op. 3, gy. 1118, I. 75-83.

Titkos. [...]. sz. példany

Jelentés a Karpatalja megyei romai katolikus és reformatus egyhazak helyzetérdl
és tevékenységérdl 1957. aprilis 1-jei nyilvantartasi adatok szerint

Karpatalja megyében mitkodik:*®

Kultusz Gyiilekezetek Lelkészek
megnevezese

1957. | 1956. | 1947. | 1944. 1957. 1956. 1947. | 1944.

v.1. | .1 l. 1. l. 1. V. 1. l. 1. l. 1. l. 1.

szerint| szerint | szerint| szerint | szerint | szerint | szerint | szerint
1) Romai 60 59 62 72 32 21 35 48
katolikus
2) Reformatus| 90 79 90 99 66 57 76 84
Osszesen 150 138 152 169%¢ | 98 78 111 132

185 Az adatokat v6.: PEYER-MULLER, Fritz. 1994. 388.; FEDINEC Csilla-VEHES Mikola (szerk.):
Karpatalja 1919-2009. Torténelem, politika, kultara. Budapest, MTA  Etnikai-nemzeti
Kisebbségkutatd Intézete, 2010. 297. MAINEK Antal: A karpataljai rémai katolikus egyhaz
torténete. In: Utkdzben. Tanulmanyok a kérpataljai magyarsagrol. Ungvar, KMKSZ, 1998.
(Véltozo6 Vilag sorozat). 55.

1% Sic! Az orosz nyelvii eredeti iratban is ez a szam szerepel Osszeadott értékként, ami
nyilvanvaloan eliités vagy hibas szamolas eredménye.
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Kultusz Templomok Hivek hozzavet6leges szama'®’
megnevezese
1957. | 1956. | 1947. | 1944. | 1957. | 1956. | 1947. | 1944,
v. 1. 1L 1.(L 1. ]Iv. (L 1.|L 1. |L1
szerint | szerint | szerint | szerint | szerint | szerint | szerint | szerint
1) Rémai 60 59 62 68 20 18 20 22
katolikus
2) 89 79 89 97 60 55 62 65
Reformatus
Osszesen | 149 1788 | 151 165 80 73 82 87

A romai katolikus gyiilekezetek miikodésének engedélyeztetése 1947-ben
tortént, ekkor 62 gyiilekezet miikodését engedélyezték; 5 gylilekezet 1945-ig ugy
miikodott, hogy nem volt az istentiszteletek megtartasara szolgald sajat épiilete;
két gyiilekezet (az Ungvari jarasbeli Sisloc és Antaloc falvakban) a vallasi
szertartasait maganlakasokon tartotta; harom gyiilekezet unitus templomokban
tartotta az istentiszteleteit, de az unitus egyhaz orosz ortodox egyhazzal torténd
ujraegyesitése utdn lemondtak arrdl, hogy ott tartsak az istentiszteleteiket, és nem
lett engedélyezve a miikodeésiik.

Kékesfiired és Oroszmokra falvakban voltak katolikus templomok, de hivek
nem, ezért engedélyezési kérelmek nem érkeztek hozzank, és ezeket a
templomokat kulturalis-oktatasi célokra adtuk 4t.

Boétragy faluban a templomot 1946-1947-ben épitették, a tanacs engedélye
nélkiil, ezért bezartak, az épiiletet pedig atadtdk malom céljara a kolhoznak, de a
hivek 1956-ban harom kérvényt is kiildtek, és kérték, hogy adjak vissza nekik a
templomot, és engedélyezzEk a gyiilekezetiik mitkodését.

Az Ordarman é16 hivek is engedélyt kértek a gyiilekezet miikodésére, de ezt
visszautasitottuk, mivel a falu 5 kilométerre talalhatd Ungvartol és a hivek az
ungvari katolikus templomot latogatjdk. A templomot a kolhoz hasznalja
gabonaraktarként.

A tiz év alatt engedélyezett gylilekezetek koziil harom miikddési engedélyét
1d6kozben visszavontuk, Dombén a gyiilekezet megszint és a templomépiiletet
atadtuk mozi céljara, Kisbéganyban az istentiszteleteket az iskolaépiiletben
tartottdk, s emiatt a gylilekezet mikodési engedélyét megvontuk, de ez év
februarjaban a hivek egy folyamodvanyt kiildtek, melyben kérelmezik annak a
helyiségnek a visszaadasat, amelyet korabban hasznéltak, vagy egy imahaz
felépitését.

Tarackozon is megsziintettiik a gylilekezet miikodési engedélyét, amiért az
unitus egyhaz helyiségét hasznaltdk, s miutan utobbit Gjraegyesitették az ortodox

187 et Igy az eredetiben is. Nyilvanvaldan a tablazat adatai ezer foben értenddk.

168 : " P . . o Lo . .
Sic! Az orosz nyelvii eredeti iratban is ez a szam szerepel Osszeadott értékként, ami

nyilvanvaloan eliités vagy hibas szamolas eredménye.
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egyhazzal, a romai katolikusok lemondtak arr6l, hogy az ortodox templomot
hasznaljdk. Az Osszes ebben a faluban laké katolikus a Técsén mukodod
templomot hasznalja.

A 10 év alatt egy 01j romai katolikus gyiilekezetet vettlink nyilvantartasba, a
dolhait, s igy 1957. aprilis 1-jei allapot szerint 60 romai katolikus gyiilekezet és
60 romai katolikus templom rendelkezik miikodési engedéllyel.

Ennek a kultusznak 1944-ben 48 lelkésze volt, egy részikk a fasiszta
hadsereggel kiilfoldre menekiilt, ketten Csehszlovakiaba repatrialtak. 1947-ben 36
romai katolikus lelkész volt nyilvantartdsba véve, koziilik négyen meghaltak,
tizenkét fot internaltak, 1956-ban tizenharman tértek vissza, ezért 1956-ban a
nyilvantartasba vett papok szdma 21 volt, 1957. aprilis 1-jei allapot szerint 32-en
vannak nyilvantartasba véve. Huszton, Munkacson, Kisszelmencen, Tiszaujlakon
¢s Aknaszlatinan a hivek iinnepelve fogadtak a lagerekbdl visszatéré papokat:
Sorost, Bujalot, Bakot,169 Arvayt170 és Hevelit.171

A rémai katolikus hivek szama 1944-ben koriilbeliil 22 ezer volt, 1956-ig a
templomokat koriilbeliil 18 ezren latogattak. Amiatt, hogy 11 pap visszatért a
lagerekbdl, sok hiviik, akik addig nem jartak templomba, ismét elkezdtek jarni
istentiszteletre.

A hivek [lélekszdma novekedésének masodik oka az ateista
propagandamunka, s egyes helyeken a tomeges kulturalis-felvilagosit6 munka
bizonyos mértékii gyengiilése.

A papok lagerekbdl valo visszatérésével tobb helyen, mint példaul Huszton,
Kisszelmencen és Benében a hivek tinnepséget szerveztek a papok visszatérése
alkalmabdl, az agitacidé ugyanakkor nem tett semmit ez ellen.

A magyarorszagi ellenforradalmi zendiilés idején kiilondsen sokan voltak a
katolikus templomokban. A kubai ENSZ-delegacio és a Szabad Eurdpa Radio
Szovjetunid-ellenes ragalmai ellen a romai katolikus papok koziil senki nem akart
felszolalni.

1956. oktdber 31-én az elhunytakra valé aknaszlatinai emlékezés idején a
temetdben, az 1914-1918-as haboruban elesett katondk emlékmiivénél egy
ismeretlen személy kihelyezte a régi magyar allami zaszlot.

Ezekben a napokban joval tobb misét tartottak a kdvetkezd katolikus papok:
Reszler (Rah(')),172 [Miiller] (Koérosmezd), Heveli (Aknaszlatina), Szorényi
(TéCS(')’),173 Tokés (Huszt), Galambos (Domb(')),174 Sorés (Posahdza), Baranyai

199 Baké Zoltan (1911-1966) kisszelmenci plébanos, 1950-ben 25 év kényszermunkéra itélik,
1956-ban visszatér, ezt kovetden munkacsi plébanos.

70 Arvay Dezsé (1904-1962) 1944-t6] tiszaujlaki plébanos, 1950-ben letartoztatjak és a norilszki
lagerbe hurcoljak. 1956-ban szabadul és Tiszaujlakra tér vissza.

I Heveli Antal (1916-1999) 1944-t3] aknaszlatinai plébanos, 1950-ben letartoztatjak és 25 év
kényszermunkataborra itélik, 1956-ban tér vissza Aknaszlatindra. 1972—-1999 kozott szolyvai
plébanos.

172 Reszler Istvan (1893—19687?) 1934-t51 rah6i plébanos, 1938-t61 szentszéki tanicsos.

173 §z6rényi Istvan (1906-1971) 1943-1971 kdzott técséi plébanos.
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(Szolyva),'” Bujalé (Nagyberezna), Toth (Szerednye),'’® Hudra (Kisszelmenc)
¢s Bako (Csaszloc).

A romai katolikus papok a fiatalok korében nagy befolyasra tesznek szert, a
fiatalokat bevonjak az egyhazi €letbe.

1956-ban, a husvét linneplésekor NagyszOléson, Zavodnyik plébanos 5
fiatallal, akikre miseruhat adott, egylitt jarta korbe az egyhazi iinneplébe 61t6zott
hiveket, akiknek megszentelte az ételeit.
elmondta, hogy nem hivd csaladban sziiletett, és gyerekként hogyan lett mégis
hivé, a prédikacioja alatt sokan sirtak. '’

A szolyvai pap, Baranyai, bevonja a fiatalokat a templom és az udvara
takaritasaba, a templomi korusban is tobbségben vannak a fiatalok. Ugyanez a
helyzet Kérosmezon is, ahol [Miiller] all a plébania €lén.

Miutan visszatértek a megyébe az egykori unitus papok, kissé¢ felerdsodott
azoknak az egyhéaziaknak a tevékenysége, akik az unitus egyhdz hivei maradtak.

1956-ban két folyamodvany is érkezett egykori unitus papoktol, amelyekben
azt kérték, hogy engedélyezzék a mitkodésiiket unitus gytilekezetként.

Ennek a propagandanak a hatasara egyes volt unitus papok, akik mar
ujraegyesiiltek az ortodox egyhazzal, kiléptek az ortodox egyhazbol.

Az egykori unitus papok azon részének, amely megprobalta az unitus
egyhaz tevékenységének felélesztésére iranyuldé munkat erdsiteni, egyes romai
katolikus papok, mint példaul Pasztor (mar meghalt), Bujalo, Reszler, Hudra és
sokan masok, anyagi és erkolcsi segitséget nyujtottak.

De probalkozasaikat nem korondzta siker, 4-6 falut kivéve, ahol sikeriilt kis
1étszamu hivét talalniuk, a hivek abszolat tobbsége nem tamogatta az unitusok
mitkddésének felélesztését.

7% Galambos Jozsef (1913-1985) 1940-t6] beregszaszi, majd benei plébanos. 1948-ban a szovjet
titkosszolgalat letartoztatta. 1949-t61 Vorkutan raboskodott. 1956-ban a fogsagbol vald hazatérése
utdn Huszton plébanos, 1985-ben vikarius.

> Baranyai (Uhl) Vencel (1915-?) 1944-t6]1 nagysz6l6si segédlelkész. Részletes életrajzi adatai
ismeretlenek.

78 Toth Jozsef (1903-1968) 1936-1945 kozott szerednyei plébanos. 1945-ben az elsék kozott
tartoztatjak le, szabaduldsa utan évekig ki volt tiltva Karpataljarol és nem is végezhetett papi
szolgalatot. A szerednyei plébanos ekkor, 1956. évi, lagerbdl valo hazatérése utan, 1967-ig, Csati
(Czap) Jozsef volt (1912-1993).

Y7 Hudra Lajos (1919-1995) 1947-t5] Beregszaszon segédlelkész. 1949-ben letartoztatjak, és 25
évre itélték. 1956. jul.-ban tért haza a fogsagbol. Plébanos Huszton, majd Aknaszlatinan, késébb
Munkdacson vikarius.

78 Macejkod 1956-ban konfliktusba keriilt a beregszaszi gyiilekezettel, a gyiilekezet tagjai ettél
kezdve tobbszor is megkisérelték elérni, hogy helyette mas pap szolgaljon Beregszaszon. Vo.:
SZENDREY Anita: Adalékok a beregszaszi romai katolikus egyhaz torténetéhez (1938-1963).
Kézirat. Ld.: www.szabarchiv.hu /drupal/sites/files/ Szendrey Anita. Macejkd papi miikodésére
vonatkozoan I1d. még a 9. sz. iratot.
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Most, a bojt és a ,,hisvéti” linnepi késziilddés napjaiban, a romai katolikus
templomok tele vannak a szertartasokon, a prédikacidkon ¢€s az aldozason részt
vevo hivokkel.

A varosokban csakugy, mint a falvakban, néhany kivétellel nagyon ritkan
talalkozni olyan fiatalokkal, akik kizdrélag az anyakonyvi hivatalokban
hazasodnak 6ssze, majdnem mindannyian megtartjak az egyhazi eskiivot is.

Ugyanez a helyzet a keresztelésekkel is, csak a parttagok és egyes
komszomolistak nem kereszteltetik meg a gyerekeiket. A temetések abszolut
tobbségét a vallasi szertartasok szerint tartjak.

A reformatus egyhdznak Karpataljan 99 miikkodo gytilekezete és temploma
volt, kilenc imahely Nagybereznan, Ilosvan, Szolyvan, Kérosmezén, Rahon,
Aknaszlatinan, Voldcon és Dolhan'’® nem rendes templomépiiletben volt, tovabba
a reformatus hivek ezeken a telepiiléseken elsGsorban allami tisztviselok ¢és
katonak voltak, akik 1944-ben majdnem mindannyian Magyarorszagra koltoztek,
ezért itt a reformatus gylilekezetek és templomok 1944 vége 6ta nem mitkddnek.

A mikodo gyiilekezetek koziil 1948-1949-ben 79-et, 1955-1956-ban 11-et
vettek nyilvantartasba. Most nincs olyan gyiilekezete a reformatus egyhaznak,
amely engedély nélkiil miikddne. Csapon van egy nyilvantartasba vett miikodo
gylilekezet, amelynek nincs imahdza. A romai katolikus egyhdzzal kotott
megallapodas és az engedélyiink alapjan ez a gyiilekezet a romai katolikus
templomban tartja az istentiszteleteit.

Egy templom, a botfalvi, balesetveszély miatt nem miikodik. A falu
reformatus lakoi Ungtarndcra jarnak istentiszteletre.

1944-ben 87 6 volt a reformatus lelkipasztorok szama, heten elmenekiiltek
Kérpatalja megyébdl a fasiszta hadsereggel, négyen meghaltak, 6ten nyugdijba
vonultak, kilenc személyt népellenes tevékenység vadjaval, a ,keleti testvérek”
nevill imperialista szervezetben vald részvételiik miatt, amelynek az volt a célja,
hogy elterjessze a reformatus hitet az ukran €s orosz lakossag korében, internaltak,
6k 1955-1956-ban tértek vissza, és reformatus lelkészként szolgalnak, igazolast
kaptak a miikddési engedélyiikrdl.

Ez alatt a kilenc év alatt két személyt szenteltek lelkéssz¢, Stefant
Kisraton® és Szabot Dercenben.'®! 1955-ben egyes reformatus lelkipasztorok a
Debreceni Hittudoményi Akadémiara (Magyarorszdg) vagy a baltikumi
lutheranus szeminariumba szerették volna kiildeni a fiaikat tanulni. De amiatt,
hogy Karpatalja megyében van elég reformatus lelkész, a reformatus plispok azt
tanacsolta nekik, hogy ne tegyék ezt, ezért jelenleg Kiss kisdobronyi182 reformatus
lelkész fia az Ungvari Allami Egyetemen folytatja tanulmanyait, Horkay

9 Gic! fgy az orosz eredetiben is. Raszputyko a felsorolasban 9 helyett csak 8 telepiilést nevez
meg konkrétan.

180 Stefan Miklos (1915-2001) 1948-1997 kozott kisrati reformatus lelkész.

181 §7ab6 Kalman (1919-1986) 1956-1985 kozott derceni reformatus lelkész.

182 Kiss Erné (1906-?) 1951-1968 kozott kisdobronyi reformétus lelkész.
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szernyei'® ¢és Asszonyi forgolanyi'™® lelkészek fiai kozépfokii szakképzé
iskoldban tanulnak, Goénczy natgydobronyi185 lelkész fia pedig szamvivoként
dolgozik a kolhozban.

1944-ben a reformatus hivok lélekszama elérte a 90 ezer fot (beleértve a
gyerekeket is), akkoriban a teljes magyar lakossag lélekszdma 100 ezer f6 koriil
volt. 1947-ben [62 ezer f6],186 1956. januar 1-jei allapot szerint 55 ezer, jelenleg
koriilbeliil 60 ezren jarnak templomba és fizetik az egyhézi adot.

A hivek lélekszamanak némi emelkedése 1956-ban az 1957. évivel
Osszehasonlitva azzal magyarazhatd, hogy 10 lelkipasztor visszatért a lagerbdl,
koziiliik sokan jobban aktivizalodtak, ezért emelkedett a hivek Iélekszama.

A magyar lakossagi falvakban még mindig kevés tudomanyos-
ismeretterjesztd eldadast tartanak, és noha az utobbi idében a konyvtarakban és a
boltokban t6bb ateista kiadvany is hozzaférhetd, mint példaul az ,Elt-e Krisztus”,
»A vallas eredete”, ,,Mi az a vallas?”, vagy a ,,Tudomany ¢és vallds” cimil
konyvek, elobbi kettét még mindig nem adtdk ki magyar nyelven, és altalaban
véve kevés a magyar nyelvli természettudomanyos irodalom a konyvtarakban,
mindossze 10-30 brostra, és a katolikus egyhazzal és a papakkal kapcsolatban sok
kritikdt megfogalmazo francia materialistdk munkai szinte egyaltalan nincsenek
meg. A katolicizmussal és altalaban véve a vallassal szemben fellépd orosz és
ukrén irok népszerli konyveibdl nagyon kevés van a konyvtarakban.

A magyarorszagi ellenforradalmi zendiilés idején sok reformatusok altal
lakott faluban a gyiilekezeti aktiva csak azzal foglalkozott, hogy jartdk a hivek
otthonait és olyan szellemben beszéltek a magyarorszagi eseményekrdl, ahogy
arr6l a Szabad Eurdépa Radid és a magyar ellenforradalmarok radidadoja
tudositott.

Azon hazug hiresztelések terjesztésével kapcsolatban, melyek szerint
fiatalokat vittek Magyarorszagrol a Szovjetunioba, a hatar menti falvakban €16
reformatus lelkipasztorok nem cafoltdk ezt a provokativ allitast, s amikor a
reformatus egyhaz piispoke, Gencsy polgar levéllel fordult ebben a kérdésben az
ENSZ-hez, amelyben leleplezte ezt a hazugsagot,'®’ egyes lelkészek (Tarczy,
[Nyomérk]lgg) baratsagtalanul kezdtek viszonyulni Gencsyhez. Az Ungvari jaras
falvaiban olyan hiresztelések keringtek, melyek szerint Gencsyt, az ENSZ-nek
kiildott és a lapjainkban is publikalt levele miatt banditak verték meg, s emiatt
agyban fekszik. Az ungvari reformatus gylilekezet egyes magyar burzsoa

183 Horkay Istvan (1912-1983) 1938-1949, majd 19551983 kozott szernyei reformétus lelkész.
184 Asszonyi Istvan (1909-1992) 1937-1949 kozétt, majd 1956-1957-ben forgolanyi reformatus
lelkész.

185 Gonezy Pal (1901-1976) 1956-ban nagydobronyi lelkész.

18 Sic! Igy az orosz eredetiben is. Az 1947-es év utdn nem szerepel statisztikai adat.

87 d. a 4. sz. irat b) mellékletét.

188 Az orosz nyelvii eredetiben a «Hpomapk» vezetéknév szerepel. Az illetd személyazonossagat
nem tudtuk megallapitani.
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nacionalistai kérdére akartdk vonni Gencsyt az Ungvarra tervezett prédikacioja
idején, hogy milyen alapon irta meg ezt a levelet. Gencsy megijedt, és a kijelolt
vasarnapon nem tartott prédikaciot a templomban, hanem a kovetkezd vasarnap
tartott ott istentiszteletet, amikor is ezek a személyek nem tettek fel neki
kérdéseket.

Az utobbi idében Gencesy felvetette, hogy a reformatus egyhaz kdzpontja ne
Sziirte faluban legyen, hanem Ungvéron, illetve hogy az ungvéri reformatus
gylilekezetnek is 6, Gencsy legyen a lelkésze.

Ezt ellenezte Tarczy és a ,huszak” egy része, akik megprobaltak ezt
megakadalyozni. Folyd év marcius 20-an ellatogattak hozzadm, és megprobaltak
elérni, hogy a reformatus egyhaz Tandcsa vonja vissza az egyhazkozponttal
kapcsolatban hozott dontést, mire azt valaszoltuk nekik, hogy ez az egyhaz bels6
iigye, és nemcsak hogy nem all szdndékunkban visszavonni, hanem egyenesen
tamogatjuk, hogy a Karpatalja megyei reformatus egyhaz kozpontja Ungvéaron
legyen.”® Most maga Gencsy szolgal az ungvari gyiilekezetben, és az egyhaz
kdzpontja hivatalosan is at lett helyezve Ungvarra.

A hiv6 reformatusok egy részében meglévd burzsod nacionalista tendenciak
¢leterejérdl tantskodik az aldbbi eset is. Nagydobrony faluban a reformatus
templom keritésén belil allt egy, az 1914-1918. évi haboru idején elesett katonak
emlékére emelt szobor, amit néhdny éve elvittek err6l a helyrél, de nem
semmisitették meg, hanem az Osszes katonai jelképet (puskat, oldalfegyvert,
rohamsisakot) rajta hagyva a temetdben helyezték el kelet felé¢ forditva, vagyis
tovabbra is igy maradt, mintha a keleti hatarokat védené, és nem a nyugatiakat.

A szerednyei magyar burzsod nacionalista katolikusok felkutattdk Hajnal
bar6 foldbirtokos emlékmiivét és a templomkertben allitottak fel mas foldesurak
emlékmiivével egyiitt, és gondosan vigyazzak dket.

Azok a lagerekbdl visszatérd reformatus lelkipasztorok, akik egykoron a
burzsod nacionalista egyhazi szervezet, a ,keleti testvérek” tagjai voltak, ismét
megprobaljak azt a tevékenységet folytatni, amit korabban végeztek.

Foris™® muzsalyi lelkész egy korust szervezett, ami azonban nem egy
szokvéanyos egyhazi korus. Foris™ a szokésos esti istentisztelet utan megkéri a
hiveket arra, hogy ne menjenek el, hanem maradjanak még a templomban és
hallgassak meg a korus fellépését. Ezek az alkalmak arra szoritkoznak, hogy
eldadnak néhany dalt és verseket szavalnak el (a szavaldk).

189 Raszputyko kiilon szolgalati jelentésben szamolt be az esetrél. Ebbél kideriil az is, hogy még
aznap, vagyis marc. 20-an este Gencesy is felkereste 6t, €s helytelenitette Tarczy lépését. Ld.: M. F.
Raszputyko szolgalati jelentése V. I. Gosztyevnek. Ungvar, 1957. marc. 26. GARF, f. 6991, op. 3,
gy. 1118, 1. 60-61.

0 Sjc! Tévesen végig ez a vezetéknév szerepel az orosz eredeti dokumentumban. A nagymuzsalyi
reformatus lelkész 1956-1965 kozott valdjaban Forgon Pal (1913-2004) volt. Raszputyko
%}Iilvénvaléan Foris Endre munkacsi reformatus lelkésszel keveri 6t.

Sic!

68



A KARPATALJAI REFORMATUS EGYHAZ AZ 1956. EVI FORRADALOM IDEJEN

Foris'® azzal indokolja, hogy miért van sziikség a korus esti, istentisztelet
utani fellépéseire, mert ezek az alkalmak elmélyitik a hivokben a hitiiket,
valdjaban azonban a fanatikus valldsi és burzsod nacionalista érzelmeket erdsiti
veliik, és ezzel egyiitt elvonja a hiveket a hasznos tarsadalmi és a kulturalis
felvilagosité munkatol.

Hasonlo6 fanatikus valldsi és burzsoa nacionalista propagandat folytat tobb
mas lelkipasztor is. Gyorke Beregujfaluban konfirmacios felkésziilési orakat
tartott a fiataloknak, a kolhozistak szamara pedig egyhazi dalok kozos éneklését
szervezte meg dohanyvalogatas kozben.

Forist'®® mar figyelmeztettiik, hogy ha tovabbra is folytatja ezt a ,keleti
testvérek” tevékenységének felujitasara iranyuld missziot, fel fogjuk vetni a
miikddési engedélye megvonasanak kérdését. A lelkészi kotelezettségek kapcsan
megigérte, hogy nem fog tilmenni azon a hataron, amit masok is betartanak,
vagyis csak szokésos istentiszteleteket fog tartani, és semmiféle ,,bibliaestet” stb.
nem fog szervezni.

Kovetkeztetések és javaslatok

1) Az utobbi években a romai katolikus és reformatus hivek szdma nemhogy
nem csokkent, hanem kissé még emelkedett is. Ez azért kovetkezett be, mert a
lagerekbdl kiengedettek miatt 28 fOvel emelkedett a kultuszok szolgaldinak
1étszama, ezért aktivabb lett a korabban szolgal6 papsag €s a hivek egy része is.

2) A hivek lélekszamanak bizonyos mértékli ndvekedéséhez hozzajarult az
is, hogy azokban a falvakban, ahova visszatértek a kultuszok szolgéloi, nem lett
elvégezve a sziikséges propagandamunka, melynek soran be kellett volna mutatni
a visszatérésiik valodi okait, és el kellett volna mondani, hogy megérdemelt volt a
rajuk kiszabott biintetés, illetve mennyire nagylelkii volt a kormanyunk, amely
elengedte a tovabbi biintetésiiket, tovabba, hogy a politikank a vallasi kultuszok
vonatkozasdban véltozatlan.

3) Noha a tomeges felvildgosit6 munkaban ¢és tudomanyos ateista
propaganddban az utobbi id6ben volt némi javulds, ez nem jart valamennyire is
¢rezhetd eredménnyel, mivel még mindig kevés kozérthetd eldadast tartanak
magyar nyelven, és majdnem jelentéktelen a magyar nyelven kdzrebocsatott
tudomanyos ateista irodalom mennyisége.

4) A folytatdodo templomba jaras, és az, hogy a gyerekek ¢és a fiatalok tartjak
a vallasi eldirasokat, arrdl tanuskodik, hogy iskolaink, kulturalis ismeretterjesztd
és sport- és testnevelési szervezeteink nem folytatnak kelléen hatékony munkat
abban a tekintetben, hogy elszakitsak a gyerekeket és a fiatalokat az egyhéaztol és
ateista szellemben neveljék Oket.

2 Sjc!
19 sic!
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5) Meg kell akaddlyoznunk a papsag és a gyiilekezeti aktivak
probalkozasait, hogy mindenféle egykori ifjusagi szervezeteket hozzanak létre és
hittandrakat szervezzenek a fiatalok szamara.

6) Nem szabad megengedni, hogy a rémai katolikus papsag barmilyen
jellegli és formaju segitséget nydjtson az unitus papsagnak €s hiveknek.

A Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsinak megbizottja a Karpataljai Megyei
Tanacs Végrehajto Bizottsaga mellett: M. Raszputyko

4 példényban:
1-3. — a cimzetteknek,

4. — az irattarba.
Ugyintéz6: Raszputyko
FElkildte: B. J.

9.

M. F. Raszputyko, a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa karpataljai
rezidensének szolgalati jelentése A. A. Puzinnak, a Vallasi Kultuszok Ugyei
Tanacsa elnokének az egyhaziak altal elkovetett torvénysértésekrol
1956-1957 folyaman
Ungvar, 1957. december 7.

Gépelt eredeti. GARF, f. 6991, op. 3, gy. 1119, I. 39-46.

Szovjetunio Titkos
Minisztertanacs Vallasi Kultuszok Ugyei Tan4csa 1. sz. példany

A Tanécs megbizottja a Karpatalja Megyei Tanacs Végrehajtd Bizottsaga mellett
Ungvar, 1957. december 7.

199. sz.

A. A. Puzin elvtarsnak, a Minisztertanacs Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsa
elndkének'®*
P. A. Vilhovij elvtarsnak, a Vallasi Kultuszok Ugyei Tan4csa
megbizottjanak az USZSZK Minisztertanacsa mellett
I. M. Vas™ elvtarsnak, az UKP Karpatalja Megyei Bizottsaga titkaranak

194 A lap tetején a Vallasi Kultuszok Ugyei Tandcsanak érkeztetd bélyegzéie lathato: ,48-42/titk.

sz. bejovo. 1957. dec. 11. 8 oldalon.”

195 Vas Janos (Ivan Mihajlovics Vas, 1904—1966), az NKVD kérpataljai tigynoke, part- és allami
vezetd Karpataljan. 19301933 kozott a kijevi partfdiskola hallgatdja. 1939 utan a Szovjetunidba
emigralt. 1945-ben a KGB karpat-ukrajnai vezetdje, 1946-t61 az UKP Karpatalja Megyei
Bizottsaganak titkara, 1952—1959 kozott elso titkara.
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Szolgalati jelentés a szovjet kormany altal hozott térvények és rendeletek
vallasi kultuszokhoz kothetd megsértésérdl

Az egyhazak papsaganak ¢és vallasi aktivainak aktivizalédasa szamos
alkalommal egyiitt jart a kormény torvényeinek ¢&s rendeleteinek vallasi
kultuszokhoz kothetd megsértésével. Az alabbi példak az 1956. és 1957. évben
feltart jogsértésekre vonatkoznak, egy résziikr6l mar jelentést tettiink a
beszamolokban és szolgalati feljegyzésekben, itt az 6sszefoglalasuk kovetkezik.

Mindezen jogsértések lényege a kdvetkezo:

1) Amikor 1956-ban Vass técs6i'®® reformatus lelkipasztor, illetve Tékés
huszti és Bako kisszelmenci (Ungvari jaras) romai katolikus papok hazatértek a
fogsagukbol, hivek tomegei fogadtak Oket, ezek gyakorlatilag olyan
demonstraciok voltak, amelyeken a ,,hitiikért szenveddket” idvozolték.

2) A beregszaszi jarasbeli beregtjfalui reformétus lelkipasztor, Gydrke
Istvan 1956 Oszén, a konfirmaciora készild fiatalok egy részének hittanszakkdort
szervezett, melynek munkdjaba a Komszomol egyes tagjait is bevonta.

Ugyanennek az egyhaznak a lelkipasztora, Csonka Imre, 1956-ban a
nagyborzsovai gyiile:ke:zetben,197 kérusprobdknak alcdzva, katekizmust tanitott a
fiataloknak, és prédikaciora oktatva Oket a misszios tevékenység fogasait
igyekezett elsajatittatni veliik.

Figyelmeztettiik ezeket a lelkészeket, hogy amennyiben valamilyen
formaban ismét megsértik a kultuszokra vonatkozé szovjet torvényeket,
megsziintetjiik a regisztracidjukat.

3) A nagydobronyi reformatus gyiilekezet lelkipasztora, Gonczy Pal a
templomban elmondott prédikacioiban szovjetellenes, burzsoa-nacionalista
kijelentéseket tett.

Gonczyt elmozditottuk ennek a gyiilekezetnek az €lérdl, €s a beregszaszi
jérasbeli nagyberegi gyiilekezethez helyeztiik at, s figyelmeztettiik, hogy abban az
esetben, ha a tovabbi tevékenysége sordn hasonldé vagy barmilyen mas
torvénysértést kovet el, toroljiik az egyhaziak nyilvantartasabol és birosagi eljarast
fogunk kezdeményezni vele szemben.

4) A raho6i romai katolikus templomban van egy ora, amely rendszerint a
moszkvai 1d6 szerint jar, de az 1956. évi magyarorszagi események idején az
eurdpai 1d6t mutatta. A gylilekezet végrehajtdo szervének képviseldjét a jarasi
tanacs titkarahoz'® rendelték és figyelmeztették a gylilekezet altal elkovetett
jogsértésre. Az orat visszaallitottdk moszkvai idore.

5) A Nagybocskon €16 romai katolikus hiveknek nincs nyilvantartasba vett
végrehajto szervikk ¢és templomuk, a hivek lakasain kezdtek el istentiszteleti

196 vass Jozsef (1910-1987), 1944-1950, majd 1956—1987 kozott técsi reformatus lelkész.

197 Csonka Imre (1906-?) 1934—1966 kdzott nagyborzsovai reformatus lelkész.

198 Sjc! Ez ismét Raszputyko vagy a gépirond elirasa. A jarasi tanacsoknak nem voltak titkarai, a
tanacsok végrehajto bizottsagai élén elnokok alltak.
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Osszejoveteleket tartani. A gyertyanligeti papot, Lanczkyt'™ figyelmeztettiik,
hogy nem all jogaban nyilvantartdsba nem vett imahazakban istentiszteletet
tartani. Jelenleg ott nem tartanak istentiszteleteket, a hivek a gyertyanligeti és
aknaszlatinai katolikus templomokba jarnak.

Ugyanez eléfordult az ungvari jarasbeli Antaldcon is. Toth szerednyei romai
katolikus papot figyelmeztettiik, hogy nem all jogaban Antalocon istentiszteletet
tartani, €s most ott nem is tartanak egyhdzi szertartast.

6) A kereszteloiinnepre Aknaszlatinara (Rahoi jaras) jott Heveli romai
katolikus pap, aki a hivek kérése nélkiil jarta a hazaikat, hogy felszentelje azokat.
Hevelit figyelmeztettiik, hogy térvénytelen volt a tette, €s amennyiben ezt ismét
megteszi, toroljiik a nyilvantartasbol.

7) 1957 nyardn a munkdcsi, beregszaszi, perecsenyi €s benei katolikus
templomokban a papok hittanérdkat tartottak a gyerekeknek. A beregszaszi
papokat, Macejkét és Homolyat, illetve a perecsenyi papot, Hudrat birdsagi
eljaras ald vontdk, és a népbirésagok kényszermunkara itélték Oket, de a
biintetését csak Hudranak kell letdltenie, Macejkdt és Homolyat amnesztidval
felmentették a biintetésiik letoltése alol. Figyelmeztettem dket, hogy amennyiben
ismét megsértik a kultuszokra vonatkoz6 torvényi eldirasokat, kivessziik dket a
nyilvantartasbol, ugyanerre figyelmeztettem Galambos benei plébanost is.

8) A rahoi jarasbeli Korosmezd katolikus papja, [Miiller] nemcsak a
nyilvantartasba vett templomban, hanem a Kevele menti hegyi telep kapolnajaban
is tart istentiszteleteket.

[Miillert] figyelmeztettiik, hogy nincs joga Kevelén istentiszteletet tartani.
Mivel a kevelei kapolna az alapfokli szakiskola udvaran taldlhato, az iskola
1gazgatdjanak tanacsoltuk, hogy forduljon a jarasi tanacshoz, hogy hozzon dontést
a kapolna bezarasardl és adja at azt az iskola sziikségleteire.

Ko6rosmezoén az iskolaval és az allami erddipari vallalat helyi irodajaval
szemben van egy kapolna, amelyben van egy Krisztus keresztre feszitését
abrazolo szobor, elbtte pedig egy gyertyatartd, amelyen mindig égnek a gyertyak.

Arra a teriiletre, amelyen most a képolna &ll, sziikség lesz majd egy
kereskedelmi pont megépitésekor. A jarasi tandcs ezért hatdrozatot hozott a
kapolna elbontasarol, és az ott talalhatd kegytdrgyak &tadasarol a katolikus
gylilekezetnek.

9) A szolyvai jarasi allami szanatorium féépiiletében volt egy kereszt azon a
helyen, ahol korabban a Schonborn gréf hazi kapolnaja allt. 1957 szeptemberében
elvitték ezt a keresztet.

10) A Kkérpataljai katolikus egyhaz a szatmari (Romania) plispok ala
tartozott.”®® Scheffler szatmari p1"1sp6k201 1944-ben jart Karpataljan, elvileg abbol

1% Minden bizonnyal Lanczky Istvanrol (1917—?) van szo6, aki 1943-ban kezdte meg segédlelkészi
szolgalatat. Részletes életrajzi adatai ismeretlenek.

20 Az I vilaghdborti utdn a szatmari egyhdzmegye harom részre szakadt: Szatmarnémeti és
kornyéke 45 plébaniaval Romanidhoz keriilt, Csehszlovakidhoz csatoltak 44 plébaniat (a mai

72



A KARPATALJAI REFORMATUS EGYHAZ AZ 1956. EVI FORRADALOM IDEJEN

a célbol, hogy felszentelje Romzsa gorogkatolikus piispokét,”® de inkabb a romai
katolikus egyhaz helyzete foglalkoztatta. Amikor 1945-ben lezartdk a hatart, a
beregszaszi romai katolikus plébanos vikariusnak kezdte magét nevezni, de erre
nem volt irasbeli felhatalmazasa, azt mondta, hogy ezekkel a jogokkal Scheffler
ruhazta fel.”%> Mi nem ismertiik el vikariusnak. A halala utan Bujal6 bejelentette,
hogy ¢ a vikarius, de a vikariusi ,jogot” atruhéazta Szegedire,zo4 amit a
betegségével indokolt.

Foly6 év novemberében Bujalot ismét figyelmeztettiik, hogy semmi joga a
vikariusi jogok gyakorlasara, és mi Mészaros Ivant®® vettiik nyilvantartisba, mint
a romai katolikus egyhaz adminisztratorat, ezért mi csak vele targyalhatunk a
karpataljai romai katolikus egyhaz tigyeiben.

Szegedit és Bujalot figyelmeztettiik, hogy ha barmit is tesznek vikariusi
mindségben, akkor toroljiikk oket a romai katolikus egyhazi nyilvantartasbol.

11) A hetednapi adventista gyiilekezetekben az Ilosvai jaras Kenézpatak
kozségében és a Beregszaszi jaras Nagyborzsova kozségében a rendes esti
istentiszteletek utan az imahazakban maradtak a fiatalok, akik a presbiterek
vezetésével Osszejoveteleket szerveztek, amelyeken egyhazi dalokat énekeltek,
dics6it6 énekeket és evangéliumokat tanultak.

A végrehajto szervek elnodkeit, illetve Trikur és Berezsnyik presbitert
figyelmeztettilk, hogy az ,ifjasagi estjeik” gyakorlatilag hittandraknak
tekinthetdk, ilyeneket pedig a torvény szerint tilos tartani. Figyelmeztettiik erre

Karpatalja teriiletét és néhany kelet-felvidéki telepiilést), mig Magyarorszagon maradt 14 plébania.
Karpatalja katolikus hiveit ez idoben az ungvari féesperes kormanyozta, eleinte a szatmari piispok
helyetteseként, majd a Vatikan és a csehszlovak kormany megallapoddsa nyoman Karpatalja
apostoli kormanyzosag lett. 1938—1941 kozott a kassai piispok lett a teriilet apostoli kormanyzoéja,
majd egészen a II. vilaghaboru végéig az Gjraegyesitett egyhazmegye élére kinevezett Scheffler
Janos. Ld.: Majnek Antal: i. m. 54-56. o.

21 Scheffler Janos (1887-1952) 1942-t51 szatmari katolikus megyéspiispdk. Apostoli
kormanyzoként 6 vezette a nagyvaradi egyhazmegyét is, melyet (1930-1941 utan) 1948-t41 ismét
Osszevontak a szatmari egyhazmegyével.

22 Romzsa Todor (1911-1947), 1944-t8] cimzetes piispdki rangban a Munkacsi Gorogkatolikus
Egyhazmegye segédpiispdke, majd piispdke. Mivel nem volt hajlandé elismerni a gérdgkatolikus
egyhaz beolvasztasat az ortodox egyhazba, 1947. okt. 27-én merényletet kovettek el ellene. Loka
kozségbdl hazatartd lovaskocsijanak nekihajtott egy szovjet katonai gépkocsi. Sulyos sériilésekkel
szallitottak a munkacsi koérhazba. Mar gyogyuldban volt, amikor az apoloszemélyzet kozé
csempészett bérgyilkos ciankalival meg6lte 1947. nov. 1-jén.

203 Scheffler a haborus front kzeledtével részhelynokoket (vikariusokat) nevezett ki arra az esetre,
ha az egyhazmegye kozpontjaval megszakadna a kapcsolat. Scheffler 1945. évi karpataljai utja
soran romai utasitas szerint beosztotta, hogy ki legyen a kovetkezd vikarius, ha megnehezedik a
kapcsolattartas az egyhdzmegye plispokével vagy letartoztatjadk a vikariust. 1945-t61 1949-ig
Pasztor Ferenc beregszaszi fOesperes volt a vikarius, majd az 6 elhurcoldsa utdn Bujalé Bernat
ungvari féesperes. Ld.: MAINEK A. 1998. 54-56.

24 Szegedi Jend (1897-1983) az 1950-es években varpalankai plébanos, az 1956-ban egészségi
allapota miatt lemondott Bujalo kijelolt utddja, akit azonban az allami hatésagok nem ismertek el.
2 Sic! Az orosz eredetiben az Ivan keresztnév szerepel. Valdjaban: Mészéaros Janos.
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Himenyecet, a Karpatalja megyei adventista vallasi kozpont megbizottjat is, s igy
ilyen ,,esteket” most nem tartanak.

12) Bed6hdzan a hetednapi adventista hiveknek a kolhoz vezetdségének
engedélyével szombatonként nem kellett dolgozniuk, a szombati munkanapot
vasarnap kellett ledolgozniuk, de ahogy az ellenérzés megdllapitotta, nem
dolgoztak szombatonként €s nem jartak munkaba vasarnaponként sem.

Az adventistak altal elkovetett munkafegyelem-sértés tényét tudattuk a
gylilekezet presbiterével, Kapitannyal ¢és Himenyec megbizottal, ¢&s
figyelmeztettiik 6ket, hogy amennyiben ez a jogsértés megismétlodik, toroljik a
nyilvantartasbol a gytilekezetet.

13) Jeleztiik a técsoOi jarasbeli Oroszmokra nyilvantartasban 1évo baptista
gylilekezetének, hogy a gyiilekezet egyes tagjai nem megfeleléen viszonyulnak a
sorkatonai kotelezettség kérdéséhez. A gytilésen kideritettiik, hogy a gyiilekezet 6
tagja ugy véli, hogy nem kételes fegyvert fogni a haza védelmében, dket, Mihail
Ivanovics Gorkavcsukot, Nyikolaj Ivanovics Gorkavcsukot, Vaszilij Grigorjevics
Ivanyinat, Ivan Krailot, Marija Krailot és Jurij Grigorjevics Ivanyinat kizartak a
gylilekezetbdl €s az oroszmokrai gylilekezet szétesett.

A helyi hatdsagi szervek képviseldi részérdl is el6fordult, hogy megsértették
a kultuszokra vonatkoz6 torvényt, mint példaul:

1) Bereznek faluban mitkddik egy nyilvantartasba vett baptista gyiilekezet.
Folyo6 év majus 30-an az iigyeletes rendor harom masik renddr kiséretében bement
a baptista imahazba, ahol durvan bantak a hivekkel, megprobaltak elvenni az
imakonyveiket, s utasitottadk Oket, hogy széledjenek szét. A kérdésben a megyei
beliigyi igazgatdsag vizsgalatot folytatott, a tényallas bebizonyosodott, s a
blindsoket megbiintettek.

2) Foly6 év juliusaban az ilosvai jarasi renddrparancsnok Ilonca faluban a
baptista istentisztelet idején kétszer is igazoltatta a hiveket, ellendrizték a
személyes irataikat, a hivek egy részét rendori kisérettel a renddrségi iligyeletre
vitték, de még aznap elengedték mindannyiukat.

Az esetet kivizsgalta a renddrigazgatdsadg, és a tapintatlan eljarassal
kapcsolatban a renddri szervek részérdl intézkedéseket foganatositottak.

3) Folyd év oktdber 5-én elldtogattam a Técséi jarasban talalhato
Bustyahéazara. A falu tanacselndke azzal a kérdéssel fordult hozzam, hogy jogéban
all-e megtiltani, hogy a romai katolikus gyiilekezet istentiszteleti alkalmakat
tartson. Azt valaszoltam, hogy Bustyahdzdn a romai katolikus gyiilekezet
engedély alapjan miikodik, és egészen addig, amig a Vallasi Kultuszok Ugyei
Tandcsa jovahagyja, senkinek nincs joga arra, hogy ellehetetlenitse a
gylilekezetben az istentiszteletek megtartasat. Erre a tanacselndk azt mondta
nekem, hogy ezt Logojda elvtars, a jarasi tanacs elndke javasolta neki.

26 A7 elézményekre vonatkozoan Id. a 6. sz. iratot.
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Még aznap fogadott Logojda elvtars, aki azt mondta nekem, hogy a
templom jelenleg azon a teriileten all, amelyet mar atadtak a gyermekotthon
szamara, ezért be kell zarni. Erre azt véalaszoltam, hogy torvényesen kell eljarni, a
jarasi tandcs hozzon hatdrozatot a bustyahdzi romai katolikus templom
bezarasarol, ezt megvizsgalja majd a megyei tandcs, és ha jovahagyja, akkor kérni
fogjuk a Vallasi Kultuszok Ugyeinek Tandcsat, hogy hagyja jova a templom
bezéarasara vonatkozo hatdrozatot, ha erre pozitiv valaszt kapunk, a templom be
lesz zarva, de arra nincs sziikség, hogy addig akadalyokat gorditsiink a miikodése
elé. A templom tovéabbra is mikddik, s a jardsi tandcs hatdrozata egyeldre nem
érkezett meg.

4) Folyé év oktober 6-4n ellatogattam a Técsdi jarasban talalhato Urmezore,
ahol engedélyezetten miikddik a hetednapi adventistdk gyiilekezete. Egy
megallapodas alapjan a hasznélatdba adott templom a kolhoz gazdasdganak
terliletén all. Keletre van a kolhoz hivatala, a templom pedig nyugatra, koriilbeliil
kétszaz méterre a kolhoz hivatalatol és gazdasagi épiileteitél. Ez az egykori
reformdtus templom épiilete, amit 1944-ig hasznalt a foldbirtokos csaladja.

A falu tanicselnoke elmondta nekem, hogy a faluban jart a jarasi
partbizottsag elndke,’ és utasitasba adta, hogy a hetednapi adventista hivek
szamara ne engedélyezzék a kolhozfold letaposasat. Arrdl van szd, hogy az uttdl a
templomig tartva koriilbeliil 6tven métert kell 4thaladni a kolhozgazdasag f6ldjén,
¢s a kolhozgazdasag teriiletén nemcsak a hivok, hanem a falu mas lakosai is
jéarnak.

Még aznap fogadott az UKP TécsOi Jarasi Partbizottsdganak elso titkara,
Brinzej elvtars. Beszamoltam neki az adventistdk temploma miatt kialakult
helyzetrdl, azt mondta, hogy igen, erre a teriiletre sziiksége van a kolhoznak.
Elmagyaraztam Brinzej elvtarsnak, hogy mi a templomok bezarasnak a rendje, és
kijelentettem, hogy ez a templom tovabbra is mikddik. Megigérte, hogy a
kdzeljovoben a jarasi tanacs hatarozatot fog hozni, kérvényezni fogja, hogy zarjak
be ezt a templomot, és annak épiiletét adjak at a kolhoz hasznalatdba, de ez a
hatarozat egyeldre nem érkezett meg.

Mint latszik a fentebbiekbdl, a papsag arra torekszik, hogy aktivizélja a
hivoket, és ennek érdekében elmegy addig, hogy megsérti a kormany kultuszokra
vonatkoz6 térvényeit €s hatarozatait. Ezt ott teheti meg, ahol a helyi hatdsagok ¢€s
mas szovjet tarsadalmi szervezetek kozombdsen viszonyulnak a vallasi
kultuszokhoz. Néha ez azért is sikeriil, mert a helyi hatdésagoknal nincsenek
kéznél a kormany vallasi kultuszokra vonatkozd torvényei és rendeletei, ezért
néha nem is tudjak, hogy a kultuszok mely cselekményei térvényesek vagy
torvénytelenek, ezért egy kotet kiadasara, amely a korméany kultuszokra

27 Sjc! Az orosz eredetiben is a «mpencenarensy sz szerepel. Ez téves, akar a gépirond elirasa is
lehet: az SZKP jarasi partbizottsagai é1én nem ,,elnokok”, hanem ,,elsé titkarok” alltak.
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vonatkozo, érvényben 1évd torvényeit és rendeleteit tartalmazza, égetd sziikség
lenne.

Szamos torvénysértésre azért keriilt sor, mert én, mint a Vallasi Kultuszok
Ugyei Tanicsanak megbizottja, nem mindig hasznaltam ki a jarasokba tett
latogatasokat arra, hogy a megfeleld instrukciokkal ellassam a helyi szervek
képviseloit a kultuszokra vonatkozé szovjet jogi szabalyozas kérdései feldl.

Az ¢év masodik felében ilyen tekintetben mar sziilettek bizonyos
eredmények. A Karpatalja megyében miikodd kultuszokrol és a kultuszokra
vonatkoz6 szovjet jogi szabalyozasrol mar sikeriilt el6adast tartanom a Rahoi,
TécsOi €s Nagybereznai jarasok telepiilési tanacselnokei és titkarai szamaéra
szervezett szeminariumokon és az ateista propagandistak és lektorok 6
szemindriuman.

A Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacsdnak megbizottja a Karpataljai Megyei Tanécs
Végrehajto Bizottsaga mellett: M. Raszputyko

4 példanyban elkiildve:
1-3. — a cimzetteknek,
4. — az irattarba.
Ugyintézd: Raszputyko
Elkiildte: B. J.

Roviditések jegyzéke

CSKP = Csehszlovak Kommunista Part

EBKOSZ = Evangéliumi Baptista Keresztények Ossz-szovetségi Szovetsége
ENSZ = Egyesiilt Nemzetek Szervezete

GARF = Goszudarsztvennij Arhiv Rosszijszkoj Federacii (Oroszorszagi
Foderacié Allami Levéltara)

KGB = Komityet Goszudarsztvennoj Bezopasznosztyi (Allambiztonsagi
Bizottsag)

NKVD = Narodnij Komisszariat Vutryennyih Gyel (Beliigyi Népbiztossag)

OUN = Organyizacija Ukrainszkih Nacionalisztov (Ukran Nacionalistak
Szervezete)

SZKP = Szovjet Kommunista Part

UKP = Ukran Kommunista Part

USZSZK = Ukrajnai Szovjet Szocialista Koztarsasag
f. = fond

ay. = gyelo (ligyirat)

l. = liszt (lap)

Id. = lasd

0. = oldal
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op. = opisz (levéltari allag jegyzéke)
Sz, = szam
titk. = titkos
FELHASZNALT FORRASOK ES IRODALOM
LEVELTARI FORRASOK

Oroszorszagi Foderacié Allami Levéltara (GARF)
6991. sz. fond, 3. sz. opisz

1117. sz. gyelo

1118. sz. gyelo

1119. sz. gyelo
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A KENYSZERMUNKATABOROK ES A HADIFOGOLYTABOROK
VILAGA A HAJDUNANASI TULELOK ELBESZELESEINEK
TUKREBEN

THE WORLD OF THE FORCED LABOUR CAMPS AND PRISON
CAMPS IN THE VIEW OF THE MEMORIES OF THE SURVIVORS
OF HAJDUNANAS

CSISZAR IMRE

RESUME

In the middle of the Twentieth Century there were plenty of reasons why the
civil society have been suffered in Hungary. The totalitarian dictatorships forced
their will to the society and wanted to perish all those people and all of the
ethnical and social groups which didn’t fit their imagination of the future.

After the Nazi regime’s genocide which main aim was the extermination of
the Jewish people, the Soviet Red Army arrived at Hungary. The inhabitants of
Hajdunanas had to stand so much awful atrocities that they weren’t able to tell it
during decades. In the night of 03/11/1944 the Red Army went house to house in
Hajdunanas to collect every men and carried off them to the Soviet Union’s lagers
as prisoners of war. Most of them lost their lives so far away from home.

Later the regime of Rakosi wanted to force his social view to every people
in Hungary. All those people who didn’t fit in this imagination became target
easily. Whole families have been carried off from home to the forced labour
camps of Hortobagy. One of twelve labour camps was established in Tedej near to
Hajdunanas. Almost 700 people was here as prisoners from 1951 to 1953. Some
of them lost their lives during this years, but everyone’s lives went to ruin because
of this.

In this study we can know the world of the different camps on the strength
of the survivors’ memories.

1. Bevezetés

A masodik vildghdboru vége és az azt kovetd zavaros idészak a civil
tarsadalom mérhetetlen szenvedését hozta magaval. Artatlan emberek keriiltek
kilatastalan helyzetbe kizarolag a megszalld idegen csapatok, vagy éppen az
allami terrorgépezet tevékenysége kovetkeztében. Hajdlinandson a helyiek és az
er6szakkal ide szallitott szerencsétlen csaladok egyarant megtapasztaltdk, mit
jelent a sors szeszélyének kiszolgaltatva, megfosztva méltésaguktol, egyetlen cél
érdekében kiizdeni, az életben maradasért.

A megszalld Voros Hadsereg magatartdsa mar a kezdet kezdetén szdmos
er6szakos cselekedettel jart, a hadifogolytadborba hurcolt polgari személyek
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begytijtése €s elhurcoldsa azonban minden képzeletet feliilmult. Késdbb maga a
magyar allam Iépett fel egész tarsadalmi csoportokkal szemben, s belsd
ellenségnek nyilvanitott mindenkit, aki vélt vagy valds fenyegetést jelentett
szamara, esetleg nem illeszkedett a rendszer tarsadalomképébe. A belsd
ellenséggel torténd leszamolas egyik formaja pedig a kitelepités és a
kényszermunkataborok felallitasa volt.

Jelen munkaban mindezekrdl sz6 lesz. Ezuttal azonban nemcsak a torténtek
attekintését, okait, kovetkezményeit ismerheti meg az olvasd, hanem azt is, s
legféképpen azt, hogy az eseményeket atélt, tulajdonképpen csoddval hatéros
modon megmenekiilt aldozatok emlékeiben hogyan ¢l a kirekesztettségben,
kiilonb6zé taborok emberszamba sem vett foglyaként toltott id6. A
hadifogolytdborok ¢és a kényszermunkataborok valosaga elevenedik meg ezekben
a visszaemlékezésekben, s dsszevetésiik hiteles korrajz arrél, hogy miként képes
banni ember az emberrel egy embertelen vilagban.

2. A hadifogolytaborokba hurcolt hajdinanasiak rovid torténete

Hajdunanasrol 1944. oktober 30-an éjjel vonultak ki a szovjetek eldl hatrald
német és magyar csapatok, ¢s masnap, 1944. oktober 31-én érkezett meg a
varosba a megszallo Voros Hadsereg. Oktober 9-én felfiiggesztette miikodését a
polgarmesteri hivatal, s ezzel a magyar allami kdzigazgatds is megsziint, majd
november 1-jén megalakult szovzjet katonai varosparancsnoksag, s a telepiilést
kozvetlen fennhatosaga ala vonta. 08

A szovjetek megérkezése azonban tovabbi szenvedésekhez vezetett. Az
eseményekrdl személyes élményekkel rendelkezd helyiek beszamoldi a Vords
Hadsereg kegyetlenségeit emelik ki. Az egyik helybeli (Kovacs Istvanné)
megallapitdsa szerint: ,,Azzal, hoggl ide a labukat betették az oroszok, csak a
rettenet valt Grrd mindenkiben.”® A Voros Hadsereg legnagyobb rémtette
azonban 1944. november 3-an é&jjel kovetkezett be. Egy tudatos €s szervezett
akcid sordn a polgari lakossag begytijtésére, és mint késobb kidertilt, hadifogsagba
szallitasara keriilt sor ezen az ¢jszakan.

Katonai alakulatok jartak hazrol hazra és Osszegytijtottek az otthon talélt
férfiakat. Az egész varosra kiterjedd akciobol csak egy-két varosszéli utca,
valamint a tanyak maradtak ki, ide ugyanis mar nem jutottak el virradat el6tt az
oroszok.”® Tudjuk azt is, hogy a hajdunanasi fogolyszedéssel egy idében a
november 1-jén megszallt Nyiregyhazan is sor keriilt egy hasonlo akciora, de ott
ugyanazon a napon, november 3-an fényes nappal kozel 2 ezer embert gyjtottek

28 \/OLGYESI Zoltan: Kisvérosi torténet. Az 1956-os forradalom és a zsidoellenes megmozdulasok
Hajdinanason. Budapest, 2001. 43—44.

29 A megszallo szovjet hadsereg és a helyi lakossag kozotti konfliktusokrol szolo beszamolokat
lasd: DRAVICZKY Imre: Szazadunkban a gyilkos lang mar kétszer lobbant. (Hajdunanas népe ¢és a
Nagy Habortk) Hajdunanas, 1993. 230-241.

219 VOLGYESI Z. 2001. 44-45.
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be. ! Ezek a novemberi akciok meglehetésen koraiak voltak, hiszen orszagosan
1944. december vége és 1945. februar eleje kozott zajlott le a polgari lakossag
Osszeszedése ¢és szervezett elszallitdsa. A hajdindnési elhurcolds még ugy is
nagyon varatlanul ért mindenkit, ha tudjuk, hogy a fogolyszedés Hajdu-Bihar
megyében kezd3dott.?

Az elhurcoldsok pontos oka hitelt érdemléen nem bizonyithato, viszont a
szovjet hadseregben bevett gyakorlat volt polgari személyek fogsagba ejtése €s
hadifogolytdborokba szallitdsa. Stark Tamas munkdjdban kimutatta, hogy a
hajdunénasihoz hasonl6 elhurcolasok a szovjetek esetében szinte mindennaposak
voltak, s ezek a sziikséges munkaerd biztositasa mellett a megszallt teriiletek
pacifikalasat is eldsegitették:

»A Voros Hadsereg specidlis alakulatai valogatas nélkiil hurcoltak el
civileket, ha az el6irt kényszermunkas kontingenst frontkatondkkal nem lehetett
kitolteni. [...] A szovjet deportalokat elsésorban a munkaerd-sziikséglet
kielégitése sarkallta. Ok nemre, korra, vallasra valo tekintet nélkiil fogtak el 250-
300 ezer embert a jelenlegi hatdrok kozott, 40 ezret Karpataljan és tovabbi
mintegy 250 ezer személyt Németorszag és Ausztria szovjet dvezetében.”*

A legijabb kutatdsok szerint a Hajdunandson 0Osszegyiijtott és elhurcolt
polgari személyek szdma Osszesen 760 f6 volt, akiket éjszakara a sziildotthonba
terelték, majd masnap gyalogmenetben iranyitottak 6ket Debrecen fele.?* A
hadifogolyként elhurcolt hajdindnasi férfiak Debrecenbe érve a Pavilon
laktanyaba keriiltek, ahol akkoriban mar valdsagos szovjet gyiijtétabor
miikodott.”

A hajdinanasi ,,hadifoglyok” hosszu utat tettek meg Debrecenbdl Roménian
keresztiil a Szovjetunioba, tobbségiik eldszor a moldvai Foksany elosztotaboraba,
majd onnan Kisinyovon keresztiil a Dnyeszter partjan fekvé Benderiben miikodo
hadifogolytdborba jutott. Benderi mellett raboskodtak hajdunanasi civilek
Kisinyovban, Belcben (szintén Moldédvia), Korosztenyben (mai Ukrajna) és
Permben (mai Oroszorszag, Ural) miikodé hadifogolytaborokban is. Az Uralban

21 5TARK Tamas: Magyar foglyok a Szovjetunioban. Budapest, 2006. 31.; valamint: VOLGYESI Z.
2001. 46-47.

212 ZIELBAUER Gyorgy: Magyar polgari lakosok deportilasa és hadifogsaga (1945-1948).
Torténelmi Szemle 1989./3—-4. 270-291.

3 STARK Tamés: Zsidosag a vészkorszakban és a felszabadulas utan (1939-1955). Budapest,
1995. 33.

24 V. BUCzKO Jozsef-HADAS Ferenc: Akiknek még sir sem jutott. Hajdunanasiak a ,,mélenkij
robot” poklaban. Hajduinanas, 2014. 8.

21> Magyarorszag teriiletén tobb mint 50, hadifoglyok szamara rendszeresitett gylijtétabort
mikodtettek az oroszok, melyek fOként nagyobb vérosokban, vasuti csomoépontok kozelében
jottek létre. A 12 legnagyobb tdbor a kovetkezd volt: Cegléd, Székesfehérvar, Budapest (Ferenc
Jozsef lovassagi laktanya), Janoshdza, Gyor (Frigyes laktanya), Komdrom, Szeged (Csillag
borton), Baja, Celldomolk, Intapuszta, G6dollé és Debrecen (Pavilon laktanya). — Vo: STARK T.
2006. 111-112.
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1évé taborokba, igy Permbe is Kijeven keresztiil juttattak el a rabokat.”*® A
hajdunanasiak késobb szinte kdvethetetleniil tiintek el a kozel 6 ezer taborbol alld
Gulag utvesztdjében. A leirhatatlan koriilmények, a rossz bandsmod é€s a tdborok
kozotti folytonos fogolycserék kovetkeztében az artatlanul elhurcolt, polgari
személyként hadifogsagba keriilt tobb szdz emberbdl alig maradtak életben.

A polgari aldozatok és az elhurcoltak névsoranak Osszevetésével Buczkod
Jozsef a szovjet hadifogsagbdl hazatérd hajdunanasiak szamat 27 foben allapitotta
meg, ami nagysagrendileg megegyezik a visszaemlékezésekben emlitett 19-20
fovel.

3. Az elhurcoltak sorsa a visszaemlékezések szerint

A hajdinanasi férfiak elfogasanak és viszontagsagos utazasanak a torténetét,
valamint a hadifogolytaborban tapasztalt koriilményeket el6szor Hadas Ferenc irta
le részletesen. O volt azon kevesek egyike, akik tulélték a megprobaltatasokat és
visszatértek a hadifogsagbol.

Hadas Ferenc visszaemlékezésében megérkezésiikrdl és a Benderi taborban
Oket fogado allapotokrdl igen érzékletesen szamolt be:

,»A tiznapos Ut végén érkezett meg a szerelvény a Dnyeszter innensd partjan
elhelyezked6 Benderibe (roman neve Thigina volt a besszarabiai idokben), mely a
habort utan a Moldav Koztarsasag varosava lett a Szovjetunioba. A szerelvényt
mellékvaganyra toltak, s megkezdddott a kivagonirozas. [...] Elindult a menet
nagy nehezen, arkon-bokron keresztiil a havas gizgazok felett leendd lakhelyiink
felé. Mar messzirdl feltlint egy kétemeletes épiilet, majd kozelebb érve lattuk,
hogy az a drotkeritéssel kortilvett teriilet egyik végben helyezkedik el. Mondani se
kellett mar nekiink, hogy ez egy hadifogolylager, s hogy ebbe viszik a szerelvény
»utasait«.

Késoébb tudtuk meg, hogy ez az épiilet korabban hatar menti kaszarnya volt,
melyen kétszer ment 4t a front: oda és vissza, s hogy itt nagyon sulyos harcok
voltak, merthogy a Dnyeszter vizvalasztd volt hadaszatilag. Ezt bizonyitottdk a
falak rongalodasai, a sorozatok nyomai és a belovések, s majd tavasszal, amikor a
fold fagya kiengedett, a ruganyos, szonyegpuhasagu talaj a hajdani 16vészarkok
felett, melyekben sok elesett katona aludta 6rok almat.

A kaszarnya Osszes ablaka ki volt torve. A cementpadlos, 80-100
négyzetméteres helyiségek kdzepén dobkalyha, se tiizeld, se villany, se szalma, de
még priccs sem volt. Ezekbe a hatalmas szobdkba osztottdk el az embereket.
Leveg6sebb koriilmények kozé keriiltiink, mar nem voltunk egymashoz préselve.

[..]%8

218 Byczk® J.—HADAS F. 2014. 9-12.

27 Byczko J.—HADAS F. 2014, 23.

28 HADAS Ferenc: Hol sirjaik domborulnak... /Egy talélé emlékezései a hajdinanasi
elhurcoltakrol/ Hajdtnanas, 1991. 31-32.
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A fentiekbdl is lathatd, hogy a szovjetek nem forditottak kiilonosebb gondot
arra, hogy a hadifogolytaborként funkciondlo épiileteket emberek fogadasara
alkalmassa tegyék. Lényegében minden uUgy volt, ahogy az a hdboru és a
kornyéken pusztitd heves iitkozetek kovetkeztében maradt. Kitort ablakok,
aramhiany, tlizel6hiany, de még csak fekvOhelyet sem alakitottak ki a vonatokrol
lekaszalodd embereknek. Figyelemre méltdé ugyanakkor, hogy a visszaemlékezés
még ezekbdl az emberi lakhatasra alkalmatlan koriilményekbdl is ki tudta emelni
az egyetlen pozitivumot: a vonaton tapasztalt zstufoltsag végre megszint.

A taborban uralkodo helyzet azonban kés6bb sem javult, s6t a halalesetek is
mindennapossa valtak:

., Visszatérve a lager leirdsara, mint mondtam, a német tisztek a foépiilettel
szemben 1évo, de elég messze 4llo, foldszintes épiiletben laktak, kozelebbrol,
annak egyik szobajaban az épiilet végén. Az épiilet tobbi részében helyezkedett el
a lazaret a betegek szamara. Mindez el volt keritve a tdbor tobbi részétdl. |...]
Minden szobaban volt szanitéc, aki osztotta az élelmet, kihordta és tiritette a WC-
ibrikeket, felseperte a foldes szobat, az elhalalozottakat pedig tarsai segitségével
atszallitotta a hullakamréba.”**?

Sok ember veszitette életét a szervezet legyengiilésével egylitt kialakulo
betegségekben, de voltak, akik egyszerlien ¢hen haltak. Az éhhalal kozeledtének
biztos jele volt a vizes, visszatarthatatlan, hig hasmenés, aminek a gyengélkedén
szolgalatot teljesité Hadas Ferenc is gyakran szemtantja volt. A kibirhatatlan
helyzet akkor javult, amikor a haboru hivatalosan is véget ért.??% A hazatérd Hadas
Ferenc ¢letben maradt, testvérét azonban elveszitette, hadifogsaga nemcsak rajta,
de szerettein is nyomot hagyott. Visszaemlékezésében igy Osszegezte azt a
tragédiat, ami vele tortént:

LEn, testvérem nélkiil — 1947 végén — johettem haza. Anyam hofehérre
Osziilt tavollétemben Akkor 44 éves volt. Ma sem tudom, hogy maradtam életben.
Azt napnal vilagosabban latom, sohase akartam arra gondolni, hogy meghalok. A
sir szélén alltam én is, mégse akartam elpusztulni. Azt mondjdk, hogy a halal
kozelségében felfokozodik az életdszton, erdsodik az akaras. [...] Lehet, hogy
hirmondénak kiildétt haza a Gondviselés? Nem tudom. [...] Edes testvéremet
egész ¢letemben gyaszolhattam szinte még gyermekéveiben bekdvetkezett
halalaért. Nemkiilonben hajtom meg ma is fejemet idegen testvéreim, a nandsi
martirok szent emléke el6tt. Ami tortént, végsd soron azt a habora okozta.”??!

19 Yo. 37-38.

220 Hadas Ferenc visszaemlékezése szerint: ,,Negyvendtben, majus 9-¢ utan befejez6dott a haboru,
javult az ellatds. Nemcsak a koszt, hanem az orvosi ellatas is. Tobb és tobbféle orvossag allt mar a
rendelkezésiinkre. Ebédre stiri levest kaptunk, sok zdldséggel és paradicsommal. Kezdetben
iszonyuan jolesett a zoldségféle. [...] A mennyiségre sem volt mar panaszunk.” — HADAS F. 1991.
51.

#1 Uo. 55.
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Hadas Ferenc emlékiratdin tal Buczkdé Jozsef gylijtdmunkajanak is
koszonhetden sikeriilt rogziteni masok, talélok ¢és hozzatartozok emlékeit is.
Kovécs Laszlo volt példaul az egyetlen, szerencsésen megmenekiilt hajdinanasi,
aki a foksanyi elosztotaborrol, Benderirdl és a kisinyovi taborrol is informéciokat
kozolt:

,Foksany, az elosztotdbor. Az ton kiilonben senki sem halt meg, mindenki
kiszallt a vagonbol. Amikor megérkeztiink Foksanyba, ott hallottuk, hogy egy
szazad, tehat két vagon ember lemaradt téliink, 6ket mashova vitték. Allitolag
Tiraszpolba. [...] Ezen az elosztohelyen, amely a telepiiléstdl tavolabb volt,
hetvenezer embert zsufoltak Ossze. A tabort drotkerités vette koriil. Az emberek
szamara vékony deszkabol késziilt pavilonok voltak. A policajok, parancsnokok
részére, akik szerbek voltak, foldbe asott kunyhok késziiltek. A szélladsunkon
rettenetes hideg volt, fiités nem volt. Ejjelente, mivel agysem tudtunk aludni, csak
kovalyogtunk le-fel az épiiletek kozott.”?%

Foksany hatalmas elosztotabor volt, ahol a foglyok csak ideiglenes jelleggel
tartozkodtak, azonban a hideg és az almatlansdg mar itt megviselte a legtobb
ember szervezetét. Ezutan kovetkezett Benderi, amelyre Kovacs Laszld igy
emlékezett:

,,December 6-an értiink Benderibe. Ezt azért tudom, mert Debreceni Miklos
tiizoltonak ekkor volt a neve napja. Ezt 6 mondta. Utkdzben kozoliink senki nem
halt meg, mindenki kibirta. Tobb szerelvény érkezett. Osszesen haromezer embert
hoztak ide Foksanybol, koztikk koriilbelil 300 nandsit. Hatalmas
kaszarnyaépliletek fogadtak. Tobb emeletesek voltak, ajtd, ablak egyiken sem. Se
agy, se sz¢€k, semmi. Feltiizeltek mindent mér el6ttiink. [...] A fekhelyiink a pucér
beton volt. Akinek volt valami kabatja, az leteritette és arra fekiidt. Semmiféle
nyilvantartds nem késziilt rélunk. 1945 tavaszara rengetegen elpusztultak a
borzasztd koriilmények miatt. Az 6rok egyébként minden reggel végigjartak a
szobakat ¢és a halottakat saroglyara raktak, lehoztak az udvarra, ott pedig, mint a
kévéket, tigy dobaltak fel egy szekérre. De ezek mar megfagyott tetemek voltak.
Ez 1944 utolso6 napjaitol egész télen at igy tortént.”?2

Egyszerlien borzalmas, napjainkbol visszatekintve szinte elképzelhetetlen,
amin ezek szegény, foldmiiveléshez szokott, békés alfoldi parasztemberek
keresztiilmentek.”* Kovécs LaszIot ezutan 1945 szeptemberében atszallitottak

222 BuczkO J.~HADAS F. 2014, 29.

223 Uo. 30.

224 Hadas Ferenc szerint Benderiben a fogva tartok el sem hitték a foglyoknak, hogy egyszerii
civilekként keriiltek a taborba: ,,Az Osszeirasndl a szovjet Orszemélyzet minden elvett t6liink,
bicskat, gyufat, gytjtét [...] minden egyéb aprosagot. A szovjet tisztek, altisztek, akik elé sorra
oda kellett allnunk, nem hitték el, hogy nem voltunk katonak, s hogy csak gy Gsszeszedtek
benniinket Hajdtinanason, hogy a csaladi hazbol rangattak ki mindenkit civil lakosként.” — HADAS
F. 1991. 32.
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Kisinyovba. Az itt szerzett élményeirdl, az évekig tartdé reményteli varakozasrol és
a hazatérésrol igy szamolt be:

,»A kisinyovi lagerben. Megérkeztiink Kisinyovba. Az alloméssal szemben
allt egy leanynevel? intézet, egy dombra épitve, abban volt a lager. Oda kisérték a
35 embert, hogy majd onnan megyiink haza. [...] Ez 1945. szeptember vége felé
volt mar. Még két évet kellett itt eltdlteni. Végig Kisinyovban. Az lett a
lagerparancsnokunk, aki Benderiben is volt. [...] 1947. november 18-an érkeztiink
meg Debrecenbe. FertOtlenités, majd tiszta ruha. Innen ismét oda Kkeriiltiink,
ahonnan elindultunk: a Pavilon laktanyaba. [...] Ugy emlékszem, huszan jottiink
haza. Koztiik volt Fercsak Andrés, Hadas Ferenc, Nikodémusz Istvan, Varga
Gabor asztalos. A tobbiekre mar nem emlékszem.”?%

Voltak, akiknek az Utja azonban még tovabb, az Ural vidékére vezetett. Dr.
Sarlos Péternek, az elhurcolt Konkoly Janos rokonanak a visszaemlékezése szerint
a fogolyszallitdsok soran a szovjetek kizardlag a I1étszdm fenntartdséira
fokuszaltak, s adott esetben sajat népiiket sem kimélték:

»2Amikor szerelvénylik a Karpatokon haladt at, a lassa uton, valahol
Szambornal egy egész vagonnyi embernek sikeriilt megszoknie. Felszedték
ugyanis az aljdeszkat, s egyenként leereszkedtek a sinek kozé. Sikeriilt is
nyomtalanul eltlinniiik. Az esetet Lvovnal vették észre az Orok, akik mit sem
bankodva a torténteken, ott helyben azonnal Osszetereltek 40-45 f6t, akiket
bezsufoltak egy iires vagonba és hozzakapcsoltdk a szerelvényhez. Valamennyien
szovjet allampolgarok, foként leszerelt, korabban katonai szolgalatot teljesitett
férfiakrol volt szo. Vitték tehat a sajatjaikat is, csak meglegyen a 1étszam.”?*®

Az 1972-ben elhunyt Konkoly Janos késObbi sorsat illetden a
visszaemlékezés beszdmol egy hosszu, embertelen Utrdl, amelynek célallomasa
Perm vérosa volt, ahol az allami gépgyar munkaerdhidnyat igyekeztek potolni a
hadifogolyként elhurcolt emberekkel:

,Neki nem sikeriilt megszoknie, igy utja Gorkijon (a mai Nyizsnyij
Novgorodon) at Kirovba vezetett. Ezen a hosszi uton azonban sulyos
flekktifuszjarvany iitott ki. Sok volt koztiik a halott, s mire megérkeztek, annyira
le volt mar gyengiilve a szallitmany, hogy egymast karolva vanszorogtak ki a
vagonokbol. Itt tortént eldszor lajstromba vételiik, mégpedig a Vordskereszt altal.
Innen ismét tovabb szallitottdk egy résziiket, mégpedig az Ural hegység egyik
ipari  kozpontjdba, Molotovba, azaz Perm varosdba. Ebben a nehézipari
kozpontban az 4llami gépgyar munkasa lett, ahol soraikbol valasztott
brigadvezetok feliigyelete mellett foként fémipari munkat végeztek. [...]
Lefogyva, kifazva, komoly veseelégtelenségtdl szenvedve, 1948. augusztus 20-ara
érkezett haza.”?*’

225 ByczkO J.—HADAS F. 2014. 33-35.
26 Yo. 92.
27 Yo. 92.
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4. A hortobagyi kényszermunkataborok torténete

A szazad derekan a hadifogolytaborba hurcolt emberekhez hasonld sorsban
részesedtek azok az ugyancsak civil, a hatalom akaratdnak kiszolgaltatott
csaladok, akik a kényszermunkatdborok kegyetlen valdsagat kellett
megtapasztaljak. Hajdinands mellett, Tedejen is létrehoztak egy ilyen
munkatabort, ahovd a nemkivanatos elemeket telepitették, és ezt ezuttal nem a
megszalld idegen csapatok, hanem a kommunista diktatara, tehat magyar allami
szervek mivelték.

A hortobdgyi taborrendszer kiépiilésének  kozvetlen elézménye
egyértelmiien kiilpolitikai jelleghi volt; a szovjet—jugoszlav viszony megromlasa
ugyanis Jugoszlavia ellenséggé nyilvanitasdhoz vezetett. A kozvetlen elézmény
azonban egy gyilkossag volt. 1950. januar 3-4n ugyanis Kis Imrét,
Lengyelkapolna parttitkarat ittas allapotd személyek meggyilkoltdk. A
koztorvényes bilincselekménybdl a hatalom politikai ligyet csindlt, és az
osztalyharc kiélezddésérodl, valamint kettds fenyegetettségrol beszElt. Péter Gabor
kinyilvanitotta, hogy a kiils¢ titoista ellenség dsszefogott a belsd reakcioval, hogy
Kis Imrét meggyilkolja.??®

Kitelepitésre ugyan ekkor még nem keriilt sor, de az egyre er6sodod
hatér})énik miatt mar 1949 végétdl a teriilet a hatosagi terror egyik akcioteriilete
lett.? A fesziiltség fokozodasdhoz kisebb hatarincidensek is hozzéjérultak.zgo Az
ujabb vilaghabori rémét eldre vetité hangulatkeltés végiil oda vezetett, hogy
1950. 4prilis 12-én megsziiletett a dontés, amelynek értelmében a jugoszlav és az
osztrak allamhatar mentén 15 kilométer mélységben elkiilonitett hatarsav
kialakitasara kertilt sor.

A hatarsavban rendkiviili intézkedéseket vezettek be: 1950. julius 1-jétdl az
allando lakokat fényképes igazolvannyal lattak el, és a kijelolt tertileten beliil csak
a kiilonleges igazolvany birtokosai tartozkodhattak. A teriiletre csak kiilon
engedéllyel lehetett belépni, mig a tarsadalmilag Veszél%Iesnek vagy
megbizhatatlannak itélt személyeket csaladostul telepitették ki A 6 megyeét
érintd, 17 jarasbol és 300 kozségbdl allo hatarsavbol a nem megbizhatdé emberek
»atkoltoztetése” valojaban szervezett kitelepitést, azt kovetden pedig munkatabort

228 HANTO Zsuzsanna: Kitiltott csaladok. Budapest, 2009. 152-153.

229 V. SAAD Jozsef: Hortobagy — Egy fejezet a deklasszalas torténetében. In: HANTO Zsuzsanna—
TAKACS Janos—FUZES Miklos (szerk.): Kitaszitottak 1. kotet. ,,Magukkal fogjuk megzsirozni a
foldet”. Budapest, 2002. 45.

220 1949 oktober 27-én 30-40 jugoszlav katona Gyfirtispusztatél délre, Dolni-Mihojlac iranyabol
kozeledve atvagta a drotkeritést és a hataron atkelve az orszag teriiletére lépett. A magyar
hatarérség tlizparbajba keveredett a behatolokkal és meghatralasra késztette dket. Sebesiilés nem
tortént. — V6. GYARMATI Gyorgy: A Rakosi-korszak. Rendszervaltdo fordulatok évtizede
Magyarorszagon 1945-1956. Budapest, 2013. 170-171.

1 HANTO Zs. 2009. 153.

86



A KENYSZERMUNKATABOROK ES A HADIFOGOLYTABOROK VILAGA A HAJDUNANASI TULELOK
ELBESZELESEINEK TUKREBEN

282 Az 1950. junius 23-4n megkezdédott végrehajtas az AVH feladata

jelentett.
volt.?*

Az 6nhibajukon kiviil elhurcoltakat tobbnyire a tiszanttli allami gazdasagok
koré szervezddo taborokban helyezték el, személyes irataikat elvették, korlatoztak
mozgasukat és cselekvési szabadsagukat. Orzésiikkel a renddrségen beliil
szervezett ,,K” Orsok, vagyis kiilonleges Orsok voltak megbizva, amelyek
idomitott kutyak segitségével lattak el feladatukat.”®*

A hortobagyi zart teriileten végiil 12 tabor kialakitasara keriilt sor, melyek
egyike a Hajdunanas mellett fekvé Tedejen, az allami gazdasag teriiletén jott 1étre.
A varosban a helybelieck nem sokat tudtak a kényszermunkatdborrol és az ott
uralkod6 koriilményekrél. A fogva tartottak szdma a 12 tdborban folyamatosan
valtozott, tobbnyire emelkedett.

A tedeji tabor 1951. december 7-én kezdte meg miikddését 343 rabbal, a
fogva tartott kitelepitettek szama azonban december 20-ara 661-re nétt, akik koziil
169 gyermek volt.?*®> A rabok az orszag déli, délnyugati és nyugati hatarszélérél
érkeztek. Délen a Tompatdl és Kelebidtol Davodig és Hercegszantodig terjedd
hatarszakaszrol, délnyugaton a Péterhida és Somogyudvarhely kozotti teriiletrol,
valamint nyugaton a Molnari, Letenye, valamint Szentgotthard k6zotti hatar menti
orszagrészrl. >

1953 juliusira a tedeji rabok szama 676-ra emelkedett.”” Jelenleg a
Hortobagyi Kényszermunkatdborokba Elhurcoltak Egyesiiletének koszonhetden
tobb mint 700 egykori tedeji fogolyrdl van tudomésunk.?® Egy 1952. januér 9-én
kelt jelentés szerint a taborban lakdk korében a tiidobaj és a végelgyengiilés
szamitott a leggyakoribb megbetegedésnek, melyek kovetkeztében 3 ember

282 A déli hatarsivba Baja, Mohacs, Nagykanizsa és Szeged mellett Baranya megye 131, Bécs-
Kiskun megye 22, Csongrad megye 17, Somogy megye 51 és Zala megye 43 faluja tartozott. A
nyugati hatarsavba keriilt Készeg, Mosonmagyarovar és Sopron mellett Gyor-Sopron megye 79 és
Vas megye 78 kozsége. — FUZES Miklos: Szibéria-szindroma Magyarorszagon. In: HANTO
Zsuzsanna—TAKACS Janos—FUZES Miklos (szerk.): Kitaszitottak 1. kotet. ,,Magukkal fogjuk
megzsirozni a foldet”. Budapest, 2002. 9.

28 A Kkitelepités mar ekkor 1991 személyre terjedt ki, akiket 5 gytjtéallomasrdl (Szeged,
Kiskunhalas, Pécs, Kaposvar és Zalaegerszeg) 486 vagonnal széllitottak el a VII. szolnoki és a
VIII. debreceni rendér-fékapitanysag teriiletére. — HANTO Zs. 2009. 164.

24 A K> 6rsok tevékenységéhez lasd: HANTO Zs. 2009. 164.

25 APATINI Ferenc Illés: Tuléltiik. Internalotaborban a hajdinanasi Tedejpusztan 1951-53-ban.
Debrecen, 2009. 19.

26 SAAD Jozsef (szerk.)): Telepessors. Budapest, 2004. Térképmelléklet: A tedeji
kényszermunkataborba elhurcoltak lakohelyei.

27T HANTO Zsuzsanna (szerk.): Kitaszitottak II. kotet. Dokumentumok a hortobagyi zart taborokbol
1950-1960. Budapest, 2002. 230.

28 Az adatbazis internetes elérhetdsége: http://www.hortobagyideportaltak.hu/nevsor tedej.htm
(Letoltve: 2016. december 14.)
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vesztette életét.”® Az egészségiigyi ellatds minimalis volt, orvos alig latta a
megbetegedett foglyokat, s talan emiatt is mar az elsé két honapban 6 halaleset
tortént Tedejen.

Kiilon érdekessége a tedeji tdbor létrehozasanak, hogy megszervezésére
télen, kozvetleniil kardcsony eldtt keriilt sor, amikor a mezdgazdasagi munkak
sziineteltek, tehat semmi sem indokolta a kényszermunka igénybe vételét. A
decemberben érkezd csalddokra az éhezés vart, mivel munka hidnydban nem
tudtak megtermelni az ¢lelmiiket, s igy az Onmaguk ellatasara kényszeritett
emberek mar ekkor eladésodtak a tabori konyhén.

A szogesdrottal elkeritett, a rabokat allati sorban tartdé hortobagyi taborok
1950 juniusa és 1953 oktobere kozott miikodtek. Feloszlatasukra, amit a hatalom
egyszerlien ,kényszerlakhely-megsziintetésnek” nevezett, csak Sztalin halalat
kovetden keriilhetett sor. Piros Laszlo beliigyminiszter 1953. november 23-i
jelentése szerint a polgari és katonai bortonokbdl, illetve interndld ¢és mas
kényszermunkataborokbol szabadult személyek szdma Osszesen 21 968 volt, akik
koziil 7281-en a hortobagyi tdborrendszerhez tartoztak.?*

5. Emberek a kényszermunkataborban (Hajdunanas—Tedej)

A hortobagyi kitelepitések torténetérdl ismert, hogy gondosan dsszeéllitott
listdk alapjan dolgoztak azok a 6-8 fO0s avos kiilonitmények, amelyek tobbnyire
elézetes értesités nélkiil, ¢jszaka lepték meg a kiszemelt gyanutlan csalddokat.
Fegyverrel kényszeritették az embereket a legsziikségesebb holmijuk
Osszeszedésére, majd vonatra raktak Oket és igy indultak Gtnak a Hortobagy felé.
A kitelepitett emberek semmilyen t4jékoztatast nem kaptak arr6l, hogy miért kell
elhagyniuk otthonaikat, s mennyi idére és hova viszik dket. Személyes irataikat
elvették toliik, s ettdl a pillanattol kezdve nem szamitottak a tarsadalom tagjanak.

Apatini Ferenc Illés, aki gyermekként, csaladjaval egyiitt keriilt Tedejre
nagyon részletes leirast adott 2009-ben megjelent visszaemlékezésében a taborral,
a rabok elszallasolasarol és életkoriilményeirdl:

,»A csurma ¢és a tarsbérlet. Els6 ideiglenes taborhelyiink egy, a toltést6l nem
messzire 1évd 10istallo lett. Ennek belsé szagardl megallapithattuk, hogy az
allatokat csak nemrégen telepitették at mashova. Gidres-godrds alapzatarol a
tragyat nagyjabol felszedték, ezért szerencsésebbeknek érezhettiik magunkat
azoknal, akiket olyan birkahodalyokba helyeztek el, ahol a foldet félméteres,
kemény birkatragyatdl kellett megtisztitani. [...] egy fOre csak annyi hely jutott,
hogy le tudjon fekiidni. Két sorba lettiink elrendezve, kozépen keskeny
bejarouttal. Az istallo mostani becslésem szerint kb. 6-7 m széles lehetett, és a
hossza olyan 25 méternyi. Az épiilet hosszanti, déli oldalanal volt a bejarat. A

29 ApATINI F. 1. 2009. 29.; V6. HANTO Zsuzsanna: Kényszermunkataborok a levéltari forrasok
tikrében. In: HANTO Zsuzsanna—TAKACS Janos—FUZES Mikloés (szerk.): Kitaszitottak 1. kotet.
,,Magukkal fogjuk megzsirozni a foldet”. Budapest, 2002. 23.

0 HyuszAR Tibor: A politikai gépezet 1951 tavaszan Magyarorszagon. Budapest, 1998. 259.
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fobejaraton kiviil azért volt még sok-sok kisebb bejarat is, szabalyos, kerek
formaji korvonallal, az istallo als6, oldals6 faldban. Jellemzden ¢&jszakai
kozlekedésre voltak haszndlatosak. Olyan 25-30 cm-es jol megtermett patkdnyok
jartak ki-be. Ezek a tarsbérlok igen harciasoknak bizonyultak, féleg sotétben
viselkedtek batran.”?*!

A csurma sajatos tedeji kifejezés volt a szallas megnevezésére, és a humorat
az embertelen koriilmények ellenére is megérzé dr. Aigner Géza allatorvos talalta
ki a visszaemlékezés szerint.?”® A tabor bdviilése azonban megkovetelte jabb
szallashelyek felallitasat, igy az érkezd rabok szdmara az, 1. és II. barakk mellett
sietve felallitottak a III-as barakkot (csurmat) is:

,De sokkal kellemetlenebb helyre jutottak az »el6z6 turnusbol« azok, akik a
harmas csurméba keriiltek. Ez az épiilet igen hevenyészve, gyorsan késziilt el, a
mi fogadasunkra. [...] A barakk kb. 5-6 méter széles, 35-40 méter hosszu lehetett,
eredetileg két sor 10 szdmara tervezhették. Ez célszerliségbdl optimalisnak szamit,
mert egy sor all6 16 helye megegyezik egy sor fekvé ember helyével. A szélességi
adatokat tekintve mar a lovak jartak volna jobban, mert tobb mint 100 embert
zsufoltak itt 0ssze a 30-40 16 helyére. [...] Raadasul igen kicsi, istallokra jellemz6
nyilasok voltak ablakok gyanant, és itt alland6 félhomaly uralkodott. [...] Jobban
jart a Mikulas-napiak masik fele. Ok az egyes és kettes barakkba keriiltek, kb.
100-100 fovel. Ezen barakkok méretei kedvezdbbek voltak, kb. 12 x 30 m-esek.
Szarazabbnak és vilagosabbnak tlint, mint a harmas barakk. Itt méar harom agysor
is elfért.”>*

A tabor kibOvitése az eredetileg tehénistallonak tervezet IV-es barakk
felépitésével ért véget. Ez lett a legnagyobb szallashely, 13-14 x 64-65 m-es
tomegszallasnak késziilt, amelybe mar félkész allapotaban koltoztettek embereket:

,»2Amikor beramoltak benniinket ebbe, akkor még nyers volt a malter, és
csorgott a falakrol az emberi leheltbdl kicsapodott para. [...] Mindent egybevetve
itt sem volt tobb féréhely, mint a tobbi csurmaban. [...] A csurménak magasitott
teteje volt. Ez azt jelenti, hogy a tettér nem volt megosztva padléssal, hanem ez a
rész is novelte a hasznos légteret. Volt ennek jo és rossz oldala is. J6 volt benne,
hogy ezaltal tobb levegd jutott fejenként, a rossz pedig az, hogy hidegebb ¢és
huzatosabb lett a barakk. [...] A szell6ztetést a tetd gerincére épitett kiirtokkel
oldottdk meg, igy a bejarati ajté kozelében vagy kozvetleniil a kiirtdk alatt
tartozkodokat kegyetleniil vagta a huzat. A szdz marha részére tervezett istallo igy

241 APATINIF. 1. 2009. 25-26.

22 A visszaemlékezés tantisdga szerint: ,,A csurma sajatosan tedeji szOhasznalat. Akik nem
beavatottak ezen a téren, azok még most is értetleniil figyelnek fel akkor, ha ezt halljak. Maga a
kifejezés az orosz »borton« szonak, igen rossz fonetikaval, altala meghonositott forditasa.
Hasznélata igen gyorsan elterjedt az egész taborban. A barakk vagy tabor szo helyett még a
rend6rok is a csurmat hasznaltak.” — APATINIF. 1. 2009. 26.

243 APATINIF. 1. 2009. 28-29.
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vagy »blidos«, vagy »huzatos« volt. Az sem lebecsiilendd, hogy egy marha
helyére harom rab keriilt.”?**

Allandé gondot okozott Tedejen a sar és a tragya, ami foként a gyalogosan,
gumicsizma nélkiill kozlekedd rabok életét keseritette.”*® A hortobagyi tabor
mindennapjaihoz hozzatartozott a kényszermunka is, amely al6l nem mentesiiltek
a gyerekek sem. Egyéb feladatok mellett a vizhordast is rajuk biztak.**® A rabok
nyilvantartdsat nehezitette, hogy idonként egész csaladokat helyeztek at egyik
kényszermunkatdborbol egy masikba. Az Apatini csaladot 1952. majus 8-an
szallitottak at Arkusra, ahol meglepd modon valamelyest jobb koriilmények kozé
keriiltek:

,Egyiitt érzd, rokonszenves segitOkészséggel bevezettek a »nagy istalloba,
ahol a helylinket mar eldzetesen eldkészitették. Felallitott vasagyakkal ¢&s
figgonytartokkal vartak. Ez a fiiggonyrendszer csodalatos taldlmany volt
Arkuson, mondhatnam, helyi specialitas. Az Osszetartozd csaladokat takardkkal,
szonyegekkel vagy pokrocokkal valasztottak el egymastol, mintegy bokszokat
képezve. Ennek kovetkeztében még a nagy istallokban sem érzddott az a vad
huzat, mint Tedejen, a levegd sem volt biidés, mert foliilr8l nyitott maradt.”?*’

Arkuson nem volt szokas az az éjszakai reflektorozas sem, amirdl tobb
tulélo is beszamolt a tedeji rabok koziil:

,»Csodalatos arkusi talalmany volt ez a fliggdnyds rendszer. Tedejen ezt
biztosan nem engedték volna alkalmazni, mert ott gyakran jartak é&jjelente
ellendrizni benniinket. Erdsen vilagitd, kis kézi reflektorokkal kegyetlentil
vizsgaltak gyakran valamit, vagy csak a szépasszonyokat bamultak a rendérok.
Néha nagyokat rohogtek, ha a napi 14 6rds munkaban elfaradt néket kitakarva
talalhattak az dagyakban. A tedeji ¢jszakai ellenérzésekre visszagondolva
megjegyzem, hogy én is tobbszor folébredtem a reflektorozésokra. Hatdrozottan
emlékszem, hogy nemcsak renddérok voltak ilyenkor az ellendreink, hanem
katonaruhas avosok is.”*®

244 Jo. 30-31.

25 A barakkok kozotti talaj agyagos, néhol szikes, igen kotott szerkezetii volt. A csapadék
jelentds része nem szivaroghatott a mélyebb rétegekbe, hanem hig latyakot képzett a felszinen. Ezt
a felszint el6szor a gazdasag traktorai €s szekerei kezdték ki, majd a stirin mozg6 tomeg. Kutra,
konyhara, latrinara csak el kellett menni alkalmasint, s6t néha egyik barakkbol a masikba is.” —
APATINIF. I. 2009. 33.

246 ,Mint mar emlitettem, a mezei munkdkat zart csoportokban kellett végezni, rendéri
feliigyelettel. A géppisztolyos renddr altalaban valamelyik arnyat ado fa alatt telepedett le munka
kozben, ahonnan jol be lehetett latni a kdrnyéket. A rabok nem hagyhattak el a munkateriiletet,
ezért a nélkiilozhetetlen ivovizrdl a vizhordo gyereknek kellett gondoskodnia. Az 6 feladata volt
felkutatni, hogy a kornyéken hol taldlhaté ihatd ivoviz, és azt onnan be kellett hordania a
munkatérbe az ott dolgozd raboknak, személy szerint kannafedélbe szervirozva. A vizhordd
gyereknek — vagy ahogyan roviden hivtak: vizesnek gyakran két vizeskannat kellett cipelnie.” —
APATINIF. 1. 2009. 40.

7 Jo. 64.

% Uo. 67-68.
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Osvald Gézané egykor tedeji rab is kellemetlen emlékként gondolt vissza az
¢jszakai ellendrzésekre és az 6rok reflektoraira:

,»lgen megaldzod emlékként é1 bennem az a csurmai jelenség, hogy éjjelente a
rendOrok elemlampakkal pasztaztak végig az dgyakat. Ezt nem lehetett
megszokni! A napi faraszté6 munka, robot utan nem éppen szalonképesen aludtunk
a szlik fekvc'ihelyeinken.”249

Apatini Ferenc Illés 2009-ben kozzétett visszaemlékezésében helyet adott
két masik tedeji rab, Passa Imre és az elobb idézett Osvald Gézané
emlékanyaganak is. Ezek a visszaemlékezések megerdsitik az eddig kozolt
informaciokat a tdbor leirasat, és az ott uralkodé embertelen koriilményeket
illetéen, viszont tobb olyan elemet is tartalmaznak, amelyek csak ezekben a
memoarokban olvashatok. Passa Imre szamolt be példaul a tadborban eléfordulod
halalesetekrol, valamint a megrazkodtatdsok hatasara almukban besz¢ld rabokrol:

Az els6 halaleset érkezésiink utin a Bakonyi nénié volt. Ot dgyban fekvo
betegként hoztak el. Még karacsony elétt meghalt. Onnan vitték el a hajdinanasi
temetdbe. Azutdn Kismolnar Jozsi bacsi orrvérzése indult el, aki orvosi segitség
hianyaban bele is halt abba. [...] A tél zord és kegyetlen volt. A kardcsonyt
kozosen megemlékezve toltottiik. Szilveszterkor boldogabb tUjévet kivanva
koszontottiik egymast. Akkor kezd6dott az a betegségem, hogy éjszakanként
almomban beszélek. [...] A négyes barakkban tobb mint haromszazan voltunk,
koziiliink kb. nyolcan besz¢éltiink almunkban. Hol egyikiink, hol mésikunk szoélalt
meg éjjel.”250

Ugyancsak Passa Imre visszaemlékezésébdl ismerhetjiik meg a taborban
uralkodo élelmezési viszonyokat. Ezek alapjan megallapithatd, hogy bar a helyzet
jobb volt, mint a hadifogolytdborokban, viszont minden pénzbe keriilt, tehat aki
nem akart ¢hen halni, dolgoznia kellett egész csalddjaval egyfitt:

»Amikor megalakult a k6z0s konyha, reggelire feketekavét adtak egy pici,
bér nélkiili »szalonnaval«. (Ezt az ugynevezett hitlerszalonnat allitolag
marhatokbdl készitették akkoriban, ¢és gylimolcsizként arultdk, hosszikas
fadobozban.) Az ebéd kicsit valtozatosabb volt, vacsorara valami kis egyfogasosat
adtak. Kenyeret az akkor megalakult tabori boltban, Czink Magyi bacsinal lehetett
venni. A kenyérfejadagot korlatoztak. Aki dolgozott, napi 25dkg-ot vehetett, aki
pedig nem dolgozott (gyerek, beteg vagy oOreg felnétt), csak 20 dkg-ot, ha
egyaltalan volt a csalddnak erre pénze. Szeszt nem darulhattak. A tabori bolt
készletét az Gin. beszerzd kocsis vasarolta meg Hajdiindnason. Hetente haromszor
ment bevasarolni, fegyveres rendori kisérettel.”%**

Osvald Gézané napldja Orizte meg a tedeji tdbor egyetlen szokésének
torténetét. Ehhez kapcsolodik, hogy mar Apatini Ferenc Illés is megemlékezett
arrol, hogy Tedejen a falakat erds, kb. 3 m magasan kihuzott acélszalak kotottek

9 Osvald Gézané egykori tedeji rab naplos emlékanyagat kozli: APATINIF. 1. 2009. 117.
%0 passa Imre egykori tedeji rab naplés emlékanyagat kozli: APATINIF. I. 2009. 97-98.
21 ApATINIF. 1. 2009. 98.
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Ossze, hogy ezzel is ellenstulyozzdk a nehéz tetdzet feszitd hatdsat. A rabok
minden ing6sagukat batyukba csomagoltak és ezekre az acélrudakra akasztottak
azokat. A visszaemlékezOk egybehangz6 allitasa szerint mindez igen kisérteties
latvanyt nyujtott:

,Egyik alkalommal este hoztak ponyvas teherautoval egy csaladot. Egy-két
helyen égett a petréleumlampa. A sok 16g6 holmitol és azok arnyékatol, a sok
Osszezsufolt embertdl az érkezd csalddhoz tartozo fiatalember igen megijedt.
Amikor benézett, odaszolt anyjanak: »Edesanyam, én innen megszokok, itt mar
mindenkit felakasztottak, és én ezt nem varom meg!« Miel6tt barmit tudott volna
az anyja neki valaszolni, tigy eltlint, hogy tobbé nem latta 6t senki koziiliink! Még
kiszabadulasunkkor is ugy szerepelt az ellen6rz6 névsorolvasaskor, hogy »Csikos
Istvan szokésben«. Nem hallottuk rola késébb sem, hogy elfogtdk vagy sem. A
t3bbség abban hitt, hogy sikeriilt Nyugatra szoknie.”

Ugyancsak Osvald Gézanétol tudjuk, hogy a tedeji tdborban harom év alatt
Osszesen 12 gyermeksziiletés tortént, valoban tabori koriilmények kozott:

»A csurmaban 12 gyermek sziiletett, kozottiikk volt az én kis6csém is, az
Emil. Nagyon emlékezetes volt az 0 sziiletése. [...] Anyunak egyre er6sodtek a
fijdalmai. Agyteritckkel — amit az asszonyok tartottak spanyolfalként —
kiilonitették el a barakk lakoitol. Szegénykém egy hang, egy jajsz6d nélkiil sziilte
meg az dcsémet, 120 ember kdzott. Mindez olyan csendben zajlott le, hogy én a
masik agyon fol sem ébredtem rd. Utdna mondta az Aranka néni, hogy ezt a babat
nemcsak az anyu, hanem & is sziilte, merthogy anng/i ember kozott nem
jajgathatott, ezért az ¢ kezeit is kékre-zoldre szorongatta.”2 3

6. A visszatérés a taborok vilagabdl és a hosszii megbélyegzettség

A fent olvashaté mondatok stlya kiilondsen akkor nehezedik nyomasztéan a
l1élekre, ha a leirasok alapjan igyekszik elképzelni a taborok vilagat, egyaltalan azt
az ¢lethelyzetet, amelybe a sors ezeket az dldozatokat 6nhib4jukon kiviil sodorta.
Olyan alapvetd feltételek sem voltak adottak és maguktol értetéddek, mint példaul
az ivoviz.

A korabban mar idézett Kovacs Laszld6 Foksany elosztotabora kapcsan
jegyezte meg, hogy annak a hatalmas embertomegnek, amely itt megfordult,
lényegében nem allt rendelkezésére ihato viz:

,IvOviz nem volt, csak a kandlisban csorgedezett valami, de az nem volt
alkalmas ivésra, meg aztan kisdolgukat végezni jartak ra az emberek. Volt még
egy godorkut, de abbdl sem mertiink inni.”**

A vizhianyt és a vizellatas stabilizalédasat Hadas Ferenc is lejegyezte
emlékei kozott:

2 Osvald Gézané egykori tedeji rab naplos emlékanyaga. Lasd: APATINIF. 1. 2009. 115-116.
3 Yo. 119.
# Buczko J.—HADAS F. 2014. 30.
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,Csak néhany nap mulva érkezett meg az elsé és a tovabbi vizszallitmany: a
Dnyeszter vizébdl, hadifoglyok vontatta lajtban. A Dnyeszterbdl, melybe rengeteg
hulla keriilhetett a front kétszeri atvonuldsa soran. Fert6tlenités céljabol a
szovjetek klormeszet szortak a lajtba, de hogy ez elegendd volt-e a dezinficidlasra,
azt én nem tudom megitélni. [...] A vizes témanal nem hallgathatom el, hogy a
vizszivattyu-telepet — mely a lageren kiviil helyezkedett el —, valamint a lager
vizrendszerét nanasi, egyébként hazatért, ma mar néhai asztalostarsunk
kozremiikodésével tették hasznalhatova.”?>

Azt, hogy a vizellatds biztositdsat hajdinandsiak oldottdk meg a benderi
hadifogolytaborban, Kovacs Laszl6 visszaemlékezése is alatamasztja:

»A vizet a lager szamara a Dnyeszterbdl hordtdk hatalmas hordokban. A
szekereket 6krok huztik, de annyira ki voltak éhezve, ha valamelyik lefekiidt, tiz
ember kellett hozza, hogy felallitsa. Majd aztan rendbe tettek egy kutat a lager
terliletén, amibdl 70 méter mélyrdl hozta fel a vizet egy dizel szivattya. Ezt két
nandsi ember javitotta meg kétheti munkaval. Ettdl kezdve lett a lagerben élok
szamara jobb az ivoviz.»?*®

Ehhez képest a tedeji kényszermunkatdborban legalabb egy gémeskut allt a
rabok rendelkezésére, igaz, ezt sosem tisztitottak.>" Arrol, hogy a vizhordas
kemény munkajat kifejezetten a gyerekeknek kellett elvégeznilik, méar kordbban
volt s26.2%®

A hadifogolytaborbol visszatérok, akarcsak a kényszermunkatdborokbol
szabaduld foglyok késObbi sorsa is viszontagsdgosan alakult. Sokdig csak a
kirekesztettség és a megbélyegzettség jutott osztalyrésziil szamukra, a velik
torténtekrél beszélni sem mertek. Szabod Lajosné Eles Piroska, a szovjet
hadifogolytdborba hurcolt Eles Sandor lednyanak visszaemlékezése szerint:

,»INem volt szabad beszélni arrdl, hova lettek azok az emberek, még azoknak
sem, akik visszatértek, mert ugy meg voltak félemlitve. Egy hazatérd, a Kiss Ernd
utcan lakdé Kovéacs Janos bacsi, aki megjarta Benderit, édesanyamnak nagy
nehezen annyit mondott a faggatdzasara, hogy ne menjen hozza érdeklddni, mert
nem akar oda visszakeriilni, ahonnan nagy nehezen megszabadult.

Maradt szegénynek a remény, hogy mégis hazajon a férje. Késobb, amikor
mar hadifoglyokat hoztak haza a szerelvények, édesanydm mindig szépen
feloltoztetett benniinket, és kimentliink mi is a vasutallomasra, mikozben

%5 HADAS F. 1991. 34-35.

2% BuczrO J.~HADAS F. 2014. 30.

#7 A tabornak egyetlen gémeskutja volt. Kozvetlenill mellette a nagy tehénistallo, nagy
tragyadombbal és silogdodrokkel. Kuttisztitas soha nem tortént.” — Passa Imre egykori tedeji rab
naplos emlékanyaga. Lasd: APATINIF. I. 2009. 99.

#% A gyerekek oktatdsa idével a téli iddszakban lehetdvé valt, noha a kériilmények jocskén
hagytak kivannival6t maguk utan: ,,Mi gyerekek télen iskoldba jartunk. Az iskola eldszor a
taborhoz kozel, egy elhagyott tanyan indult. Rengeteg egér szaladgalt még ora alatt is a teremben.
Kés6bb mar egy nagyobb helyiségben »jobb koriilmények kdzott« tanitottak benniinket.” — Osvald
Gézané egykori tedeji rab naplos emlékanyaga. Lasd: APATINIF. 1. 2009. 118.
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mondogatta, »hatha mégis hazajon apatok«. De nem jott. A hazafel¢ vezetd ut
ilyenkor mindig nagyon szomort volt. [...]

Szamkivetettjei maradtunk a tarsadalomnak. En késébb sokszor megkaptam,
hogy a szovjetek rendes embereket nem vittek el. Ennek ellenére édesanyamat
mindig az éltette, és mindig azt mondogatta: »Meglatjatok, egyszer csak hazajon,
betoppan apatok.« Azt azonban soha nem heverte ki, hogy holttad kellett
nyilvanitani. Csak azt hajtogatta: »Mit tettem? Mit fogok neki mondani, ha
megtudja, amikor hazajon?« O azt életében soha nem tudta meg, hogy édesapam
csak néhany honappal élte tal elhurcolasat.”**

A fenti sorok hiien tlikrozik, hogy micsoda tragédia érte ezt a csaladot
egyrészt a csaladfo elvesztése miatt, masrészt azért, mert semmilyen informaciot
nem kaptak vele kapcsolatban. fgy fordulhatott eld, hogy hossza évekig
reménykedtek, felesége halalaig varta haza a férjét, s Gigy halt meg, hogy nem
tudta, hogy a férje elhurcoldsat kovetden rovidesen elhunyt. A szdzad masodik
felében a tarsadalmon is uralkodé Kadar-rendszer rdadasul a visszaemlékezés
tanlisaga szerint is sikeresen lltette el azokban, akiket kozvetleniil nem érintett az
elhurcolés, hogy tisztességes ember nem lett az oroszok aldozata. Ezzel pedig
bezarult a kor, a szenvedés és a megbélyegzés 6rdogi kore.

A hortobagyi kényszermunkataborok lakoéi is szamos megalaztatason kellett
keresztiilmenjenek mind a tadborban, mind késdbb, a szabaduldsukat kovetden.
Varga Albert volt arkusi rab is beszamolt arr6l, hogy miként igyekeztek lelkileg
megtorni Oket:

,Remeényektdl duzzadd mellii fiatalember voltam, amikor a kegyetlen
kommunista diktatara kettétorte ifjasdgom legszebb éveit. A tdborban
elszenvedett hosszi hdrom ¢és fél éves rabsagom alatt mindvégig kinozott az a
kegyetlen tudat, hogy egész életemet 6rokos rabsagban, embertelen koriilmények
kozott kényszeriilok leélni, soha nem leszek szabad. Ezt a tudatot nap mint nap
kéjelegve igyekeztek rabtartdink benniink ébren tartani, amikor tébbek kozott azt
orditoztak: »Itt fogtok megdogleni, veletek fogjuk ezt a foldet megzsirozni.«”260

A Sztalin halalat kovetéen szabadon bocsatott egykori rabok, a rendszer
szohasznalataban ,telepesek”, régi lakohelyiik kornyékérdl is ki lettek tiltva. Nem
lettek szabad emberek, multjuk megbélyegezte Oket ¢és gatolta késdbbi
érvényestilési lehetdségeiket.

A hadifogolytaborokbol csodaval hataros médon megmenekiilé emberekhez
hasonldan, az egész életen at tarté megbélyegzettségrol szamolt be Apatini Ferenc
I11és is:

.| ...] a tovabbiakban is sok szenvedést okozott a tarsadalombdl kitaszitott
helyzetem: mint »X«-es, »osztdlyidegen« elem képeztem az Un. »belsd
ellenséget«, akiket tildoznie kellett minden »haladé« embernek. Bizony, sokszor a

9 Byczko J—HADAS F. 2014, 82-83.
%0 60 év 1950-2010. A hortobagyi kényszermunkatiborok éaldozatainak emlékére. Kiadja a
Hortobagyi Kényszermunkataborokba Elhurcoltak Egyestilete, Budapest, 2010. 24.
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tettlegességet is el kellett viselnem [...] Figyelemre méltd, hogy barhova is
keriiltiink, mindenhol mindent tudtak rélunk. Bizony, a tovabbiakban is vigyaztak
rank, noha ez mar masképpen élesitett éppisztoly volt! A rendszer
ellenségelharito gépezete kegyetleniil mikodott.”

A visszaemlékezésben foglaltakat egyébként levéltari forrasok is
alatdmasztjak. Mivel a rabok fogsaguk alatt semmilyen hivatalos allami
nyilvantartdsban nem szerepeltek, valamennyi szabadul6 rabrol bejelentdlapot, és
tovabbi megfigyelésiik érdekében megfigyeldlapot allitottak ki.®®> A rendszer
tehat azzal sulyosbitotta biinét, hogy évtizedeken keresztiil megfigyelte foglyait, s
mint tarsadalomra veszélyes elemeket tartotta nyilvan. Ervényesiilésiik,
tanittatasuk, boldogulasuk az életben a partallami érdekekkel ellentétes lett.

Az eddigiek Osszegzése helyett zardsként érdemes megjegyezni, hogy a
hadifogolytabor és a kényszermunkatabor fogalma Kozép-Kelet-Europaban, igy
Magyarorszdgon 1is szorosan Osszekapcsolddott. Annak ellenére, hogy
létrehozasukat, gazdasagi és politikai célokat egyarant szolgaldo mukddtetésiiket,
felépitésiiket tekintve fontos megkiilonboztetések tehetdk a két tabortipus kozott,
volt, ami elvélaszthatatlanul kdotette 6ssze Oket. Ez pedig nem volt més, mint az
emberi szenvedés, az artatlan emberek meghurcoldsa, megfosztdsa méltosaguktol,
személyiségliktol.

A koriilmények és a banasmdd miatt nagyon sokan életiiket vesztették,
hidbavaldan, értelmetleniil, feleslegesen és embertelen koriilmények kozott. Akik
visszatértek, szerencsések voltak, de a hosszii megbélyegzettség miatt nem
fordulhatott jora a sorsuk, életiket a wveliik torténtek Orokre tonkretették.
Visszaemlékezéseiket olvasva nemcsak az elbeszéléseikre, a torténésekre és a
taborok leirdsara kell figyelniink. Béar minden kétséget kizardéan hatalmas
szerencse, hogy beszdmolhattak err6l. Meg kell latnunk azonban a soraik kézott a
szenvedO® embert is, aki hosszu és kényszerii hallgatas utan igyekszik szavakba
onteni fajdalmat.
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e Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltira (ABTL)
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Kiadja a Hortobagyi Kényszermunkataborokba Elhurcoltak Egyesiilete,
Budapest, 2010.

261
Uo. 34.

%2 A7 internalasrol, a kitiltasrol és a rendérhatosagi feliigyeletrdl szol6 minisztertanacsi hatarozat

végrehajtasa. — Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (ABTL) 4. 1. A-508. 30.
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THE FIRST DECADE OF THE REFORMED CHURCH, DURING
THE SOVIETIZATION OF TRANSCARPATHIA (1944-1954)

FODOR GUSZTAV

RESUME

The early 20th century gave some very serious tragedy for the Calvinist
Hungarians in Transcarpathia. The Soviet Terror Machine’s cruel lie wrote the
line of the events with hungarian men’s blood in Transcarpathia. Heroes and
martyrs were becoming by forced labor and merciless religious persecution. The
forced labor and merciless religious persecution could not achieved its goal,
victims and sufferers have become martyrs, survivors are heroes of the Church.
We could say that 1944 was the year of cataclysms. Managing secular leaders of
Church, the majority of religious teachers of denominational schools, and dozens
of pastors were fled from the renascent red terror which came with autumn
campaign of 1944. At the autumn of 1944 the soviet regime start the deportation
of local Hungarian population. Fifteen thousand Church members were transfered
to forced labor called ’malenkij robot’ in the Soviet Union’s GUPVI camps.
Between of 1944 and 1954 the Soviet state power had deprived all the assets of
the Church. Denominational schools, parsonages, temples and land assets were
confiscated. During this time the Soviet Administration of Religious Affairs
forced upon to change the centuries-old rule of law, they wanted to use the soviet
anti-religious laws. Parishes registered themself as the law required, the uncertain
relationship was turned legally sound between the State Power and the
Transcarpathian Reformed Church. Between of 1946 and 1951 the Office of State
Security in Ukraine was arrested nineteen pastor. The show trials always ended
with conviction, the sentence was 4-25 year forced labor with total confiscation of
property. Three of the arrested pastors died in the GULAG camps.Memory of our
Martyrs confirm the message of the Church: Faith in Jesus is a precious privilege,
for not only live, but also to die for. Persecution and the anti-religious will of
Stalin could not annihilate the Transcarpatian Reformed Congregations. This is a
proof of God’s power and grace.

**k

Tanulmanyom elsédleges célja a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz
testébdl a XX. szazad elsé felében — immar masodik alkalommal — erdszakkal
kiszakitott karpataljai reformatussag 1944—1954 kozotti életének egyhazi levéltari
adatok alapjan torténd eseménytorténeti rekonstrukcidja, a sztalini egyhazellenes
politika karpataljai sajatossagainak a bemutatasa mellett.

97



A REFORMATUS EGYHAZ ELSO EVTIZEDE KARPATALJA SZOVJETIZALASANAK IDEJEN
(1944-1954)

A hazatérés utan

Az 1938-as miincheni egyezmény kovetkeztében Karpatalja magyarlakta
része ujbdl az anyaorszaghoz keriilt, majd 1939 marciusaban az egész Karpatalja.
Az ezt kovetd Ot évben a Bereg ¢és Maramaros-Ugocsa gyiilekezetei ismét a
Tiszantali Egyhazkeriilet részét képezték, Ung megye gyiilekezetei pedig a
Tiszaninneni Egyhézkeriilet fennhatdsaga ala keriilt. Ezt az iddszakot a masodik
vilaghabori realitdsa ellenére az eredményes nemzet- ¢&s egyhazépités
id6szakanak nevezhetjik.

Az 1939-1944 kozotti iddszak legjelentdsebb egyhéazi eredménye, hogy a
93 reformatus kozosség, Klebelsberg Kund egykori kultuszminiszter ,,nyelvhatar
stratégidja” mentén, tobb mint 200 telepiilés reformatusai kozott allami
tdmogatasbol szorvanymissziot indithatott el. Ezt a kiteljesedd munkat szakitotta
meg és pusztitotta a masodik vilaghdboru elvesztése ¢s Karpatalja elcsatolasa,
majd szovjetizalasa.

Lelkészek hadmiiveleti kitelepitése, menekiilése, egyéb karok

Tévedés lenne azt gondolni, hogy Karpatalja torténelmi egyhdzai csak a
szovjetizalds idején, a sztalini egyhéazellenes politika hatdsdra szenvedtek volna
karokat. Néhol az atvonulé frontok is jelentdés karokat okoztak a helyi
kozosségeknek.

Asszonyi Istvan lelkész Forgolanyrdl és Tiszapéterfalvardl jelentette, hogy
templomaik ¢és iskoldik a bombéazisok ¢és hidrobbantasok alkalméval csak
ablakiivegkart szenvedtek.”® Az 1944 &szén, a torténelmi Ung, Bereg ¢és
Maramaros-Ugocsa megyékben kibontakozé haboru egyediili kéarvallottja a Csapi
Reformatus Egyhazkozség lett, temploméanak a felrobbantisaval.®®* Haborus
karokat szenvedett még a Csapért vald pusztitd versengés miatt a tdéle 3
kilométerre fekvé Tiszadsvany is.2%° Ungtarndc temploma is megsériilt 1944
dszén, ahol egy honapig allt a front. 2%

A Voros Hadsereg bevonulédsa elott a reformatus elit is elmenekiilt.?*” A
szolgalati helyliket elhagyd karpataljai lelkészek létszamat illetleg az irott

%3 Tiszantili Reformatus Egyhazkeriilet Levéltara (a tovabbiakban TtREL) I, 1.c., 465. —
Asszonyi Istvan forgolanyi lelkész 1945. januar 23-4n kelt jelentése Tiszantul piispokének.

%4 KIRALY Zoltan: Csap, 1933-1945: Emlékezéseim a csapi reformatus gyiilekezet korében
eltoltott szolgalati esztenddkre, I-11, Sarospatak, 1956. SRK TGY Fsz. Kgy. 277, 79.

5 Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltara (tovabbiakban: MREZSL) 2.a., 3. — Béczy
K. Jozsef tiszaasvanyi lelkész menekiiltsegély-kérelme az Egyetemes Konventnek, Bp., 1944.
november 1.

%8 T{REL I, 1.c., 470. — Papp Géza ungtarnoci lelkész kérelme dr. Révész Imre piispokhdz, 1945.
julius 25.

%7 Dr. Polchy Istvan, kir. kozjegyz6, Beregszasz, a KRE fégondnoka; R. Vozary Aladar,
Munkadcs, pragai szenatusi tag, magyar parlamenti képviseld, zsinati tag; Egry Ferenc, harangonto,
pragai szenatusi tag, majd magyar parlamenti képviseld, Ung megyei gondnok; Dr. Korlath Endre,
Ungvar, pragai parlamenti képviseld, magyar parlamenti képviseld, zsinati tag.
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forrdsokban nagy a bizonytalansag. Horkay Barna szerint a tobb mint 100 taga
lelkészi kar 1944 végére kevesebb mint a felére csokkent.?®® Gulacsy Lajos szerint
100 lelkészbSl 40 menekiilt el.*® A pontos 1étszam meghatérozasat neheziti az a
tény is, amit Révész piispok allapitott meg az elsé nagy lelkészi menekiilthullam
utdn, miszerint még 1945 juliusaban is: ,,ukrdn és roman uralom alol, folyton
szivarognak at egyes kiutasitott vagy egyéb kényszeritd okokbdl helyt nem
maradhatott lelkészek.”?"

A konventi ¢és egyhazkeriileti adatok alapjan Karpataljarél 25
lelkész/segédlelkész menekiilése igazolhato.

Ung megyébél menekiiltek listaja: Kiraly Zoltan 1945-ben Csaprol,?’! Béczy K.
Jozsef 1944. oktober 21-én Tiszaaisvémyr(')l,272 dr. Csomar Zoltan Kisraitr(')l,273
Dévay Jozsef Korlathelmecrdl, Komjathy Gdbor Ungvarrol.

Bereg me%yéb('il menekiiltek listaja: P. Toth Lajos misszidi lelkész
Szolyvarol,”™* Muranyi Zoltan Mez6gecsébél,?”> Harkai Antal lelkész-vallastanar
1944 novemberében?’® és Szutor Istvan slp. 1944. oktober 22-¢n Belregszaiszb(')l,277
Munkacsrél Biitdsi Janos slp. 1944. oktober 6-an,”"® dr. Bartha Tibor, Palagyi

%8 HORKAY Barna: A Keleti Barati Kor: Képek a karpataljai ébredésbél. Kom Over En Help
Alapitvany, 1998. 207.

%% GuLACcSY Lajos: A Karpataljai Reformatus Egyhéz. Evangéliumi Hirnék [Az Ungvéri
Reformatus Egyhaz Lapja], 2003. majus 5.

20 TtREL I, 1.c., 470. — Révész Imre piispok valasza Szabo Géza ungtarndci (Ung megye) lelkész
kérelmére, Debrecen, 1945. julius 26.

N KIRALY Z. 1956. 79.

22 MREZSL 2.a, 274-280. — Béczy K. Jozsef tiszaasvanyi lelkész menekiiltsegély-kérelme az
Egyetemes Konventnek, Bp., 1944. november 1.

25 TtREL I, 1.c., 424. — A Zsinati Tanacs Budapesten, 1945. szeptember 5-én kelt, 3773/1945.
sorszamu jelentése a menekiilt, de szolgalati helyiikre visszatérni nem tud6 lelkészekrdl Dr.
Révész Imre tiszantili piispoknek.

2" HORKAY B. 1998. 107. — P. Téth Lajos szolyvai menekiilt misszioi jelentkezési adatlapja és
menekiiltsegély-kérelme az Egyetemes Konventhez, Bp., 1944. oktober 23.; MREZSL 2.a., 274
280.; Dunantuli Reformatus Egyhaz Levéltara (tovabbiakban: DREL) I, 1b., Ugyviteli iratok,
1944, 490. — To6th Lajos konventi tanacsos 6751/1944. sz. levele P. Toth Lajos szolyvai menekiilt
misszioi lelkész tigyében Gyodri Elemér dunantuli plispoknek 1944. november 23-4n.

2" HARGITA Arpad (szerk.): Tiizoszlopoddal jéghegyek kozott: Ziméanyi Jozsef életutja. Bp.,
Fundamentum Alapitvany, 1995. 65., MREZSL 2.a., 274-280. — Muranyi Zoltan mezdgecsei
lelkész menekiiltsegély-kérelme az Egyetemes Konventnek, Bp., 1945. szeptember 6.

"® MREZSL 2.a., 274-280. — Harkai Antal beregszaszi vallastanar menekiiltsegély-kérelme az
Egyetemes Konventnek, Kazsok, 1944. november 24.

2T MREZSL 2.a. 274-280. — Szutor Istvan beregszészi segédlelkész menekiiltsegély-kérelme az
Egyetemes Konventnek, Bp., 1944. oktdber 30.; DREL A/1.b. Piispoki 1644/1945. — Szutor Istvan
menekiilt beregszaszi segédlelkész jelentkezési lapja az Egyetemes Konventnél, Bp., 1944.
oktdber 30.

2" MREZSL 2.a., 277. — Biitosi Janos munkacsi menekiilt segédlelkész jelentkezési adatlapja az
Egyetemes Konventhez, Bp., 1944. oktober 26.
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Arpad slp. 1944. oktober 9-6n?"® és Kovacs Jozsef,®®® Gathy Lajos Izsnyétérdl,
Toldy Gyorgy Benébdl. %

Maramaros-Ugocsa megyébol menekiiltek: Szécsényi Istvan 1958-ban
Husztrol,% Muranyi Arpad Tivadarfalvarol,?®®* Buko Lajos Nevetlenfalubdl és
Aklibol,”*  Szaniszlo6 Endre misszioi lelkész 1944, oktdber 16-4n
Nagybocskorol,?®® Horkay Lajos 1944 oktoberében Salankrol,?®® Béd Istvan 1944.
oktober 15-én Tiszapéterfalveir(’)l,287 Parducz Rezs6 Janos 1944. oktober 15-én
Tiszaujhelyrdl,®® Kiss Istvan 1944. oktober 21-én TiszaGjlakrol,® Siité Dezsd
Tiszabokényb8l,”® Lajos Mihaly segédlelkész dccsével és huagaval egyiitt
Técsérdl 1944 oktoberében Gydrbe.

Malenkij robot és a karpataljai reformatussag

A csehszlovak egyhazellenes politika a karpataljai magyar reformatussagot
kizarolag a nemzeti létében tadmadta, mig a szovjet egyhazpolitika a
reformatussagot annak fizikai 1étében.

Kérpataljan szinte minden reformatus magyar nemzetiségli, ezért a malenkij
robot a reformatus kozosségeket razta meg a legjobban. Az istentiszteletekrdl
szinte teljesen eltintek a munkaképes férfiak. Orosz Aranka matyfalvai
gylilekezeti tag vallomésa 1944 karacsonyarol hiien fejezi ki ezt a végteleniil

2 MRLZS 2.a., 277. — Palagyi Arpad munkéacsi menekiilt segédlelkész jelentkezési adatlapja az
Egyetemes Konventhez, Bp., 1944. oktdber 26.

280 Horkay Barna nyugalmazott lelkipasztor szives kozlése, Sarospatak, 2001. november 3.

%1 DREL I, 1.b., iigyviteli iratok, 1945, 492.; 85/1945. sz. kimutatas az 1945. januari lelkészi
illetményt kiegészitdé allamsegély kiutaldsardl. — Toldy Gyorgy 1945 marciusdban visszatért
Benébe.

%2 TARCzY Lajos: Megemlékezés. In: GORTVAY Erzsébet (szerk.): Jo pasztor volt. Gecse Endre
martir tiszteletes emlékezete: Emlékkdnyv. Ungvar—Bp., Intermix Kiado, 2003, 30. — Az emlékez6
helyteleniil ,,Rakoczy tiszteletesr6l” beszél gy, mint akit Gecse Endre galocsi lelkész valtott
1958-ban, Huszton. Valdjaban Szécsényi Istvan lelkészrél van szd, aki 1958-ban koltozott
Magyarorszagra.

8 HARGITA A. 1995. 107.

84 Ozv. Oroszi Palné szives kozlése, Gecse, 2004. januar. 8.

% MREZSL 2.a., 274-280. — Szaniszl6 Endre nagybocskoi menekiilt misszioi lelkész jelentkezési
adatlapja az Egyetemes Konventhez, Bp., 1944. november 7.

% MREZSL 2.a., 274-280. — Horkay Lajos salanki lelkész feleségének a jelentkezési adatlapja az
Egyetemes Konventhez, Bp., 1944. november 18.

T MREZSL 2.a., 528. — B4d Istvén tiszapéterfalvai lelkész menekiiltsegély kérelme az Egyetemes
Konventhez, Bp., 1944. november 1.

88 MREZSL 2.a., 1065. — Parducz Rezs6 Janos tiszatjhelyi lelkész menekiiltsegély-kérelme az
Egyetemes Konvenhez, Bp., 1944. november 1.

% MREZSL 2.a., C 324, 49. — Kiss Istvan tiszatjlaki lelkész menekiiltsegély-kérelme az
Egyetemes Konventhez, Bp., 1944. oktober 21.

0 TtREL I, 1.c., 465. — Asszonyi Istvan forgolanyi lelkész 1945. januar 23-4n kelt jelentése
Tiszantll plispokének.

L DREL 1, 1.b., tigyviteli iratok, 1945, 492. — Lajos Mihaly 1945. januar 2-an, GySrben kelt
levele Gy6ri Elemér dunantuli plispoknek menekiiltsegély tigyében.
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fajdalmas allapotot: ,,Kovacs Zoltan lelkipasztor jott Tiszatjlakrol hozzank
urvacsorat osztani. Felment a szdszékre és néman sirt egy ideig, mert nem volt
egy férfi sem a templomban...”** Bizton 4llithatjuk, hogy ez a szomoru 4llapot
altalanos volt a tobbi helyi reformatus kozosségre is.

A berendezkedd szovjet allamhatalom a magyar nemzet egészét biintette ,,az
oroszositds mellett a szovjetrendszer bevezetése ¢és az ezt potencialisan
akadalyozo polgari rétegek kozotti nagyaranyu tisztogatas™?®® szandékaval.

Megitélésem szerint a helyi reformatussag testén a deportalasokkal {itottek a
legnagyobb sebet. Sem a gyiilekezetek teljes vagyonfosztidsa, sem a lelkészek
koncepcios perekben valo elitélése nem ért fel azzal a veszteséggel, amit 15-20
ezer munkaképes reformatus egyhaztag deportdldsa jelentett a reformatus
kozosségeknek. Karpataljan a reformdtus kozosség legszélesebb rétegét és a
gylilekezetek gerincét a parasztsdg adta. Az & megtorésiik és elpusztitasuk
egyhaztorténeti kataklizmaként is értelmezhetd.

A madlenkij robot — mint a szovjet biintetérendszer cinizmusat ¢&s
gonoszsagat felfedd eszkdoz — elsddlegesen nem a torténelmi egyhdzak ellen
iranyult, ennek ellenére tobb lelkész mégis bekeriilt a ,,szomori menetbe.” A 18—
55 év kozotti lelkészekre is vonatkozott a jelentkezési kotelezettség, de miutan ezt
megtették, az altalanos gyakorlat szerint a lelkészek tobbségét még a
lakohelyiikon hazakiildték, mondvan, papokra nincs sziikség. Igy kiildték vissza
Forgon Palt Viskre,”® Ziméanyi Jozsef misszios lelkészt Beregszaszbol®®
forditottak vissza.

Nem igy jart néhany lelkész, akik a szolyvai gytijtétaborbol — mint a halal
torkdbol — szabadultak meg. Igy vall err6l Asszonyi Istvan forgolanyi lelkész:
»November 18-an kozségiink és kornyékiink tobbi férfiaival egyiitt eleget tettem
jelentkezési kotelezettségemnek és a tiszagjlaki varosparancsnok utasitdsara a
szomoru menettel Szolyvara mentem. Velem egyiitt jottek Czirok Béla
fertdsalmasi, Zsurky Jozsef nagypaladi, Herczegh Kéalman uszkai, Orgovanyi
Gyorgy tiszakereszturi, Kiss Lasz16 vari ref. lelkipasztorok, valamint Arvai Dezs6
tiszatjlaki plébanos és Toth Jozsef sarosoroszi r. kat. kaplan. A tiszatjlaki
varosparancsnok mukodési teriiletén csak g-kat. lelkészek maradtak itthon.
December 1-jén Petrov altdbornagy, a 2. ukran hadsereg parancsnoka tett
latogatast az interndld tdborban és tarsaim megbizdsabol eldtte orosz nyelvil
memorandumot olvastam fel, ismertetvén azt a koriilményt, hogy koérnyékiink
teljesen lelkipdsztorok nélkiil maradt, mig a tobbi korzetek parancsnokai a
lelkipasztorokat otthon hagytdk. Az ¢ rendeletére dec. 5-én este a taborparancsnok

%2 HoRKAY B. 1998. 136.

%8 RomsIcs Ignac: Nemzet, nemzetiség és allam Kelet-, Kozép- és Délkelet-Europaban a 19. és
20. szdzadban. Bp., Napvilag Kiado, 1998. 300.

2 FORGON Pal: Ott voltam, ahol a legszebb virdgok nyilnak. Budapest, Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz Kalvin Janos Kiadoja, 1992. 21.

2% HARGITA A. 1995. 64.
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nyolcunkat szabadon bocsajtott. Ez id6 6ta itthon vagyok, egészségem azonban
Szolyvan maradt, de ugyanezt tudom kiszabadult tarsaimrol és az azota hazakertlt
atyamfiairdl is.”

Dr. Bartha Tibor munkécsi hitoktaténak €s internatusi igazgatonak — késobb
debreceni pﬁsgéknek — az utolso pillanatban sikeriilt megmenekiilnie a szambori
gyljtohelyrol. % Bartha Tibort a taborparancsnok a doktori cime miatt orvosnak
nézte, és emiatt nem akarta szabadon engedni. Kovacs Jozsef munkécsi lelkész
csak nagy nehézségek aran tudta igazolni szolgatarsa lelkész voltat. Zimanyi
Jozsef Bartha Tibor lagerbdl vald szabadulasat osszemossa Asszonyi Istvanék
szolyvai szabadulasaval.?®’

A sztalini egyhazellenes politika erdéterében

1945. junius 29-én a Szovjetunid ¢és a Csehszlovak Koztarsasag
Moszkvaban egyezményt irt ald a teriilet Szovjetunidhoz csatolasarol. Az
egyezményt oktdber 22-én csehszlovak, oktober 27-én szovjet részrol
ratifikaltak.>

Papp Géza ungtarndci lelkész Révész plispoknek irt levelében pontosan
kortilirja az 1945-6s atmeneti idészak hangulatat: ,,Ebben az 0j allamalakulatban
semmi kilatds nincs arra, hogy a lelkészek csak valamelyes segitségben is
részesiiljenek. Csupdn mint megtiirt valakik nézhetjiik bizonytalan jovenddnket...
Az itteni torvények még nem kezdték ki ugyan az egyhazakat, de modot adnak
minden egyes kozségi eldljarosagnak arra, hogy pl. elvegye az egyhdzi lelkészi
foldeket... Minden tekintetben mar6l holnapra éliink, gy az egyhaz, mint a
lelkész. ">

Az atvonuldé hadseregek konfiskalasai miatt a telepiilésekrdl teljesen
eltintek a lovak, az okrok és a szekerek. A lelkészek a gyiilekezeteik kozott
nagyobb részt gyalog kozlekedtek. Megsziint a lelkészek szamara korabban
folyositott allamsegély. A gylilekezetek teljes vagyonfosztasa €s a tagok altalanos
elszegényedése nagyon megprobalta a gyiilekezetek teherviselését.

Azonnal elkezdddott a vallasi kozosségek tevékenységeinek a korlatozasa.
Az 1944/1945-6s tanév a teriilet magyar lakossagatol elvette a lehetdséget, hogy
anyanyelvii kozépiskolaban folytathassa a tanulmdanyait, melynek elvégzése
elengedhetetleniil sziikséges volt a tovabbtanulashoz.>®

1945 aprilisaban keriilt sor az iskolak allamositasara. Az Ungvaron aprilis
20-an kiadott 58. sz. dekrétum tobbek kozott kimondta:

2% FORGON P. 1992. 21.

PTHARGITA A. 1995. 253.

%8 FEDINEC Csilla: Az 1944-1945. tanév a kéarpataljai iskolakban. In: Acta Hungarica 4-5. évf.,
(1993-1994). Ungvar, 1997. 135.

29 T{REL I, 1.c., 470. — Papp Géza ungtarnoci lelkész kérelme dr. Révész Imre piispokhdz, 1945.
julius 25.

%0 FEpINEC Cs. 1997. 141.
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— az ifjisag nevelése és oktatasa Karpatontuli Ukrajnadban allami feladat, a

végrehajto hatalom a Néptanacs kozoktatasi megbizottjanak kezében

Osszpontosul /1 .§./;

— minden tanintézet allami, a teologusképzok kivételével /2. §./;

— minden pedagdgus allami alkalmazott /3. §./;

— minden tanintézetet allami koltségvetésbol finansziroznak a volt egyhazi
iskolak kivételével, melyek kozségi, illetve varosi kezelésbe keriilnek /6. §./24.%%

A szolgalati helylikon maradt tanitok csupan kantori teenddket végezhettek.
A sziinetel6 iskolak mellett heti egy oraban volt szabad végezni a hitoktatast, a
hidanyokat a vasarnapi iskolak potoltak.*®> Megjelent a postai cenzira; a
feltorlodott és eltlint killdemények miatt a postai kapcsolattartas lelassult.

1945. majus 11-én, Tiszaszalkdn Révész piispok kétszeri kérésére a
Magyarorszdgon maradt beregi gyiilekezetek303 a ,jelen 1dok torténeti
kényszeriisége folytdn” megalakitjak az ideiglenes Csonka-beregi egyhdzmegyét
az 1938 el6tti mintara.’™ Az 1945. junius 15-én, Szatmdaron tartott gyiilésen
Maramarossziget, Hosszimez6é, Halmi, Turterebes, Kisbabony, Taméasvaralja,
Nagytarna, Dabolc és Nagybocskod egyhdzak lelkészei kimondtdk az Ugocsa
megyétdl vald elszakadasukat és a nagybanyaihoz valo visszatérést az 1940.
junius 30-iki allapot szerint.

Az eddig legnagyobb torténelmi sorscsapas alatt a karpataljai reformatussag
lelki élete megujult. Megnétt az istentiszteletek és a bibliakdrok latogatottsaga.
Lajos Sandor espereshelyettes szerint: ,,Mindennap termékeny talajra hull az Ige
kdnnyes vetés utén,”3%

Asszonyi Istvan forgolanyi lelkész az 1945-6s allapotot irja le: ,,A
gyiilekezetek teherbir6 képessége majdnem a nullan mozog, mert ellenszolgaltatés
nélkil veszik at hiveink terményeit, allatait. Mégsem csiiggedek, nem
kétségeskedem, Istentél jott mindez, O tudja mikor lesz elég a grébéb(')l, 0
megtalalja az Gtjat annak, hogy hivei és pasztorai ¢hen ne vesszenek.” 06

Sztalin egy ideologiailag egységes tarsadalmat akart megteremteni, melybe
nem illett bele az egyhaz. Célja az egyhaz lassu elpusztitdsa volt. A magyar
nemzet reformatus szolgélattevdi a szovjet nép ellenségeinek lettek nyilvéanitva.

%1 yJo. 139.

%2 T{REL 1, 1.c., 470.

%3 Nagylonya, Takos, Jand, Ugornya-Gergelyi, Csaroda, Tiszavid, Barabas, Vamosatya,
Nagylonya, Kislonya, Tiszaszalka, Hetefehércse, Tivadar, Gulacs, Matyus, Tiszaadony, Tarpa,
Tiszakerecseny, Vasarosnamény.

¥ TREL I, l.c., 469. — Jegyz6konyv a Csonka-beregi egyhizmegye megalakuldsarol,
Tiszaszalka, 1945. majus 11.

%5 TREL I, 1.c., 470. — Lajos Sandor esperes jelentése kiilonbdzé megyei tigyekrél, Fancsika,
1945. jnius 3.

%8 TtREL I, 1.c., 465. — Asszonyi Istvan forgolanyi lelkész 1945. januar 23-an kelt jelentése
Tiszantll pilispokének.
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Az 1946-0s letartoztatasi hullam

1946. januar 22-én a Szovjetuni6 Legfelsébb Tanacsanak Elnoksége
rendeletet hozott a Karpatontali teriilet megalakitasarol az Ukran SZSZK
kotelékében. Januar 24-t6l az Ukran SZSZK Legfelsdbb Tanacsa Elndkségének
rendelete értelmében a Karpatontuli teriileten az Ukran SZSZK torvényei 1éptek
életbe.®”’

1946-t6l Karpatalja teriiletén is — 25 éves szovjet tapasztalatok alapjan —
elkezdddott a kolhozositas, mely megfosztotta a tobb generacid alatt 6sszegyijtott
vagyonatdl az amugy is jelentds mértékben elszegényedett magyar latl<ossz'1got.308

1946-ban elindult a reformatus lelkészek letartoztatasa, melyet minden
esetben megel6zott a lelkészekrél vald adatgylijtés az Ukran SZSZK
Allambiztonséagi Hivatala®® karpataljai nyomozé részlege altal.

1946-ban az Ukran SZSZK Allambiztonsagi Hivatala Gonczy Pal, Balogh
Sandor, Narancsik Imre és Csok Jozsef lelkészeket tartoztatta le, és itélte el
koncepciods perben.

Gonczy Pal, sz.: 1901. julius 19., Kistarkany (SLO). Letartdztatva 1946. julius
30-an Nagydobronyban, 45 éves kordban. Biintetése: 8 ¢év javito-neveld
munkatabor, 5 év jogvesztés és vagyonelkobzas. Elitélve az USZSZK BTK 1 r.
54.§.4.c., 54.§.10.c., az USZSZK BTK 54.§.11.c. és az USZSZK BTK 29.§. a., b.,
c. alapjan. Rehabilitalva 1992-ben.*'°

Balogh Sandor, sz.: 1891. januar 15., Nagyszelmenc (SLO). Letartztatva 1946.
oktober 18-an Eszenyben, 55 éves koraban. Biintetése: 5 év javito-neveld
munkatabor, vagyonelkobzas. Elitélve az USZSZK BTK 2.r. 54.§.4.c., 54.§.10.c.
¢s az USZSZK BTK 29.§. a., b., c. alapjan. 1948. februar 25-én az urali
Jekatyerinburgi teriilet Csez kozség lagerében meghalt. Rehabilitalva 1991-ben.*
Narancsik Imre, sz.: 1904. januar 25., Csallokézaranyos (SLO). Letartoztatva
1946. november 28-an Nagymuzsalyban, 42 éves koraban. Biintetése: 8 év javito-
nevel6 munkatdbor, 5 év jogvesztés és vagyonelkobzas. Elitélve az USZSZK

T FEDINEC Cs. 1997. 135.

%08 KoszTYO Gyula: Karpétalja szovjetizalasdnak hatisa a magyar kisebbség identitisara (1944—
1953). In: FEDINEC Csilla—SzOTAK Szilvia (szerk.): Valtozé Vilag — Valtozd Kozosségek a
Karpat-medencében. Bp., Balassi Intézet Marton Aron Szakkollégium, 2013. 88.

ORBAN Marianna: A Karpataljai Reformatus Egyhaz torténete 1944-1949 kozott. In: Torténeti
Tanulmanyok XIV. Debrecen, a Debreceni Egyetem Torténelmi Intézetének kiadvanya. 2008. 263.
%9 YMI'BY YCCP — VYnpasnenne Munucrepcta ['ocynapctBenHol be3onacHocTu YKpanHCKOH
Coserckoit Conmanuctiuueckoi PecmyOmmku

319 Ukrajna Allambiztonsagi Hivatalanak Ungvéari Archivuma (tovabbiakban: UAHUA), F.P.
2258., op. 1., 0d. zb. 2170, gyelo 823. Gonczy Pal peranyaga.

1 UAHUA, F.P. 2258., op. 1., od. zb. 3514, gyelo 979. Balogh Sandor peranyaga.
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BTK 2.r. 54.§.4.c., 54.§.10.c. és az USZSZK BTK 29.§. a., b., c. alapjan. 1948-
ban Irkutszk egyik lagerében meghalt. Rehabilitalva 1993-ban.3*?
Csok Jozsef, sz.: 1896. majus 9., Kigyods. Letartoztatva 1946. december 11-én
Kisbéganyban 50 éves koraban. Blintetése: 4 év javitdo-neveld munkatabor, 3 év
jogvesztés és vagyonelkobzas. Elitélve az USZSZK BTK 2.r. 54.§.10.c. és az
USZSZK BTK 29.§. a., b., c. alapjan. Rehabilitalva 1992-ben.®*3

Az 1947-es letartoztatasi hullam és a Sztalinnak cimzett hitvallas
Az Ukran SZSZK Allambiztonsagi Hivatala 1947-ben Zimanyi Jozsefet és
Horkay Barnabas lelkészeket tartoztatta le €s itélte el koncepcids perben.

Zimanyi Jozsef, sz.: 1917. november 16., Torokszentmikldés (H). Letartdztatva
1947. oktober 15-én. Rafajnaujfaluban, 30 éves koraban. Biintetése: 7 év javito-
neveld munkatabor. Elitélve az USZSZK BTK 2.r. 54.§.10. c. és az USZSZK
BTK 109.§. alapjan. Rehabilitalva 1989-ben.*™

Horkay Barnabas, sz.: 1908. november 29., Kistarkany (SLO). Letartoztatva
1947. oktober 15-én NagyszOléson, 39 éves koraban. Biintetése: 7 év javito-
neveld munkatabor. Elitélve az USZSZK BTK 2.r. 54.§.10. c. és az USZSZK
BTK 109.§. és 196. §. alapjan. Rehabilitalva 1989-ben.

1947 marciusaban egy barati koros®t megbeszelésen tobben a jelen 1évo
lelkészek koziil felvetették, hogy maganbeszélgetéseikben ugyan tobbszor biraljak
az ateista szovjetrendszert, de még egyszer sem tettek szdban bizonysagot a
rendszer képviseldinek. A megbeszélésen Horkay Barnat és Zimanyi Jozsefet
biztak meg, hogy adjanak hangot a profétai bizonysagtételnek. Kezdetben sz6 sem
volt levélirasrol, kizarolag csak szobeli bizonysagtételrdl. Ok ketten akkor néhany

$12UAHUA, F. P. 2258., op. 1., od. zb. 3292, gyelo 1063. Narancsik Imre peranyaga.

$13 UAHUA, F. P. 2258., op. 1.,0d. zb. 3292, gyelo 1063. Csok Jozsef peranyaga.

314 UAHUA, F. P. 2258., op. 1., od. zb. 5983, gyelo C-2274. Zimanyi Jozsef és Horkay Barnabaés
peranyaga egy dossziéban.

1> ORBAN Marianna: Ebredési mozgalom a Kérpataljai Reformatus Egyhazban (1936—1947). In:
Acta Academiae Beregsasiensis, 2009/ 2., (28. évf.), 239-240. — Orban Marianna kutatdsai alapjan
a Barati Kor egy belmisszioi mozgalom volt, melynek mozgatérugoja Szabd Béla huszti lelkész
lett. O két lelkésztarsaval, Toth Kalmannal és Simon Zsigmonddal alapitotta ezt a barati
kozosséget, ami kezdetben a belmisszioban érintett lelkészeket fogta Ossze. A kozdsség a
Napkeleti vagy Keleti Barati Kor nevet viselte, ami 1936 6szén alakult meg a reformatus egyhaz
keretein beliil, Huszton. Célja az o6ntudatos reformatus nevelés volt. A kor tagjai minden honap
elsé szerdajan gyliltek Ossze, mindig mas-mas helyen, hogy Isten Igéjét tanulmanyozzak.
Csatlakoztak a mozgalomhoz lelkipasztorok, lelkészfeleségek, tanitdk, tanitondk, gyiilekezeti
tagok, akik Iényegében a belmisszi6 feladatat vallaltak fel: részt vettek asszony- és leanykorok,
ifjisagi egyesiiletek szervezésében, betegeket latogattak. Jovedelmiikbdl tizedet adtak, amibdl
segitették a szegényeket, a betegeket, a raszoruldkat, és a kiilmisszidt tdmogattdk. A tagok nem
politizaltak, nem folytattak semmilyen allamellenes tevékenységet, mitkodésiik kizarolag a lelki
élet egyhazon beliili megujulasat iranyozta eld.
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mondatban elmondtak a tobbieknek a bizonysagtétel tartalmat, amelyet a tobbi
lelkész elfogadott, €s ezzel a Barati Kor teljes egyetértésben elinditotta a
protestalast.

Véleményem szerint emiatt erre a levélre az egész Barati Kor leveleként kell
tekintentink, st még ennél is tovabb menve, ez a levél egyhazjogi szempontbol az
egész Karpataljai Reformatus Egyhaz levele volt. Ezt az allitasomat azzal a
ténnyel tdmasztom ald, hogy a bizonysagtévd szandék megsziiletésekor (1947
februarjaban és marciusdban) még a két barati koros lelkész volt az egyhaz
torvényesen ¢és folényes ardnnyal (82 szavazatbol 80) megvalasztott vezetdje:
Gyorke Istvan (Beregujfalu) pilispok ¢és Pazsit Jozsef (Munkacs) fojegyzo
személyében.

Zimanyi Jozsef és Horkay Barnabas a megallapodas szerint Gecsébdl
gyalog indultak el az Allambiztonsagi Hivatal beregszaszi irodajaba. A néhany
kilométeres utat végig imadkozva tették meg, a beregszdszi allambiztonsagi
iroddban egy 6rnagy fogadta dket. Zimanyi¢k elmondtak, hogy nem szektasok,
hanem reformatus lelkészek, és Moszkvaba szeretnének felmenni, Sztalinnal
szeretnének beszélni. Az Ornagy meghallgatta, majd megkérte oket, hogy elobb
irjak le a mondanivaldjukat. Akkor sziiletett meg a hitvallasuk elsd leirt véaltozata:
,Hatalmas Sztalin! Isten a német fasizmust sok orosz és mas nép fiainak vérével
torte le. Te a gydzelem dicsdségét is magadnak tulajdonitottad. Mindenben Isten
helyére helyezted magad. Hatalmas biizamezdk mellett nagy tabldkon hirdette a
dicsekvd feliras: Isten nélkiil és imadsag nélkiil, de miitragyaval és traktorral!
Ezért az Ur meg fog aldzni, mint Nabukodonozort. Sajat fiaid fognak megvetni
téged. Amig idéd van, szallj magadba, adj dicséséget a felséges Istennek! Ez
népednek is a javara lesz. A g6gds Belsazar egy ¢jszaka birodalmaval egyiitt
elveszett. Zimanyi Jozsef és Horkay Barna”

Az Ornagy atvette a beadvanyt, és megkérte Oket, hogy menjenek fel
Ungvarra Agafonov vallasiigyi meghatalmazotthoz és mondjak el neki is a leirtak
tartalmat. Az Ornagy nem tartotta veszélyesnek a két lelkészt és a
mondanivaldjukat sem, mivel nem tartoztatta le Oket azonnal. Mdasnap, 1947.
marcius 27-én Horkay Barna, Zimanyi Jozsef €s Simon Zsigmond lelkészek
Ungvarra utaztak, és taldlkoztak Agafonovval, aki leiratta velik a
mondanivaldjukat. Ez a legteljesebb hitvallas keriilt be az 1947-ben letartoztatott
lelkészek peranyagaba:

,,Sztalin Marsallnak és Tanacsaddinak, Moszkva

Hatalmas Sztalin!

Isten téged a fold legnagyobb Birodalmanak fejévé tett. Uralkodasod alatt az
orosz Birodalom olyan hatalmat nyert, mint azel6tt soha. A legutobbi haboruban
megmentett Téged €s orszagunkat a hitlerizmus borzalmaitol, gydzelmet adott

318 Karpatontali Teriileti Allami Levéltar (tovébbiakban: KTAL), Fond 1490, op. 1/18.;
Szavazatbontasi jegyzokonyv a KRE 1947-es pilispokvalasztasrol, 4, 1947. februar 12.
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hadsereglinknek. Mindenekért nem Istennek adtad a dicsdséget, hanem
onmagadnak és embereknek. Isten pedig kijelentette Igéjében: ,,En vagyok az ur,
ez a nevem ¢&s dicsOségemet masnak nem adom, sem dicséretemet, a
balvanyoknak.” (Ezsaids 42:8). Parancsot kaptunk Istentdl arra, hogy Téged
szeretettel, de komolyan figyelmeztessiink Isten kozeli biintetésére, amellyel
sujtani fogja Birodalmunkat, ha annak vezetdi és népe meg nem aldzkodnak Isten
el6tt és vissza nem térnek hozza. Sulyos csapasok kovetkeznek Birodalmunkra.
Ezekrdl csak Veled beszélhetiink.

Mivel Istent szeretjiik, Tégedet is, Birodalmunkat is szeretjiik, épen ezért
teszlink eleget Isten e nehéz parancsanak, hogy meghalljad az Isten intését €s
engedhess annak, hogy Isten a Birodalmunk ellen tervezett biintetést ne hajtsa
végre. Birodalmunk Vezetésed alatt egész vilag elétt megtagadta az Urat. Néhany
példat emlitiink ennek bizonyitasara.

1. Az iskolakban tilos az imadkozas, Isten nevének dicsérése, sot azt kell tanitani,
hogy nincs Isten. Pedig tudjuk, hogy az egyiptomi Farad seregével egyiitt a
tengerbe veszett, orszagat tiz csapds stjtotta, mert biiszkén igy szolt: ,,Kicsoda az
Ur, hogy szavara hallgassak?” (IL. Mozes 5:2)

2. Birodalmunkban az Isten-ellenes propaganda: Isten tagadasa és csufolasa
teljesen szabad, Isten Igéjének hirdetése erdsen korlatozott. Jo termés esetén a
buzafoldeken tablak allnak ilyen felirassal: Isten nélkiil és imadsag nélkiil, de
miutragyaval és traktorral! — Az ur pedig kijelentette a 2. zsoltarban, hogy
megcsufolja és megbiinteti azokat, akik Isten ellen és Krisztus ellen timadnak.

3. Noha Isten segitette gydzelemre seregiinket a legutobbi haboruban, a dicsdséget
Onmagadnak és emberi erének tulajdonitottad, sét a sokat szenvedett nyugati
orszagrészek ujjaépitését is Isten nélkiil és emberi erével akarjatok végbevinni.
Pedig Isten kijelentette: ,,Atkozott az a férfi, aki emberekben bizik és testbe
helyezi erejét, az Urtol pedig eltavozott az 6 szive. Aldott az a férfi, aki az Urban
bizik, és akinek birodalma az Ur!” (Jeremias 17: 5, 7)

Tudjuk, hogy Téged a névleges keresztyének rossz péld4ja forditott el
Istentdl, azért volt Isten hosszutiiré Irantad. Most azonban engedelmeskedjél Isten
megtérésre hivd parancsanak. Mert a vildgtorténelem a Bibliaval egyezden
biztositja, hogy az Isten szavara megtérd: blineit megbano és elhagyd Ninive és
kiralya megmenekiilt Isten bejelentett bilintetésétol (Jonas 3. rész), az engedetlen
Belsazar pedig vildgbirodalmaval egyiitt elveszett. (Déniel 5. rész). Sziviinkbdl
kivanjuk, hogy életed ez utani éveiben Isten akarata szerint és az ¢ dicsOségére
¢lhess és vezessed Birodalmunkat, hogy ez a fold legboldogabb orszéga legyen.
Foldi életed utan pedig az Ur Jézus Krisztus altal részese légy a mennyei
tidvosségnek.

Alattvaloi szeretettel és tisztelettel:
Ungvar, 1947. marcius 29.
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Horkay Barna, Simon Zsigmond, Ziményi Jozsef reformatus lelkipasztorok.”"’

A megbizott érdekesnek itélte az elhangzottakat, de elengedte a lelkészeket.
A lelkészek csodalkoztak, hogy ilyen konnyen kiszabadultak az ,,oroszlanok
vermébol”.

Véleményem szerint a lelkészek letartdztatasdnak a valdodi oka nem a
Sztalinnak irt levél volt, hanem az esperesek szdmara csufos vereséggel véget ért
pl'ispt')kvéllasztéls.318 Bary Gyula beregi esperes tartva a késobb kovetkezo esperesi
valasztasok eredményeitdl 1947. marcius 27-én esperes tarsaival (Gencsy Béla
ungi és Lajos Sandor maramaros-ugocsai esperesekkel), Barati Kor-ellenes
korlevelet adott ki, mellyel egy idében egyhdzi és allami hadjaratot inditott a
Barati Kor lelkészei ellen. 1947. daprilis 15-re 0Osszehivott beregszészi
lelkészértekezleten mar ugy mutatkozott be, mint az Egyhaziigyi Hivatal altal
kinevezett ,teriileti megbizott”, mely az 0j szovjetrendszerben a piispoki cim
megfeleldje volt. Ezt a cimet az 1949 decemberében bekdvetkezett lebetegedéséig
hordozta, melyben Gencsy Béla valtotta.

Az 1947. aprilis 15-0s id6pontot tekinthetjik a tobb szdz éves Osi
reformdtus jogrend megsziinésének, melyet a Karpataljai Reformatus Egyhaz
1991. 4aprilis 4-én allitott helyre az 1j, torvényesen megvalasztott egyhdzi
vezetdség altal megtartott elsd zsinati iilésen.

Véleményem szerint a Sztalin képviseldinek leirt hitvallast az Egyhaz
profétai tiszte feldl szabad csak értelmezniink. Igy a Sztalinnak leirt bator
vallastétel a Barati Kort és a Karpataljai Reformatus Egyhdzat profétai
magassagokba emeli, amely példaadé és példamutato lehet egyhdzunk mindenkori
szolgalattevoi €s tagjai szamara. A proféta mindig a legnagyobb sotétségben szol,
a legnagyobb sotétségben magat a teremtd Istent képviseli, annak a nevében szol.
Amikor sz6l, akkor mindig az ¢életét teszi kockdra az igazsagért, masok
megmenekiiléséért. Karpataljan akkor és ott erre a profétai szolgalatra Isten a
reformatus lelkészeket valasztotta, akik hite vilagitott az ateista és irgalom nélkiili
szovjet tarsadalom sotétségében.

Az 1948-as letartoztatasi hullam®?

Az Ukran SZSZK Allambiztonsagi Hivatala 1948-ban Simon Zsigmond
lelkészt és Fekete Gyula missziondriust tartoztatta le, és itélte el koncepcios
perben.

T UAHUA, F.P. 2258., op. 1., od. zb. 2258. — A Barati Kor lelkészeinek peranyagai.

318 Uo. 72. 1abjegyzet. Szavazatbontasi jegyz6konyv, 4, 1947. februar 12.

39 FoDOR Gusztav: A Sztalinnak irt levél naivitis vagy profétai szo? I-Il. Kiildetés (24. évf),
2016. januar/februar.

320 UAHUA, F.P. 2258., op. 1., od. zb. 770, gyelo 1970. — Simon Zsigmond ¢és Fekete Gyula
peranyaga egy dossziéban.
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Simon Zsigmond, sz.: 1894. oktober 2., Bodrogmez6 (SLO). Letartoztatva 1948.
junius 28-an Asztélyban, 54 éves kordban. Biintetése: 25 év javito-neveld
munkatabor, 5 év jogvesztés és vagyonelkobzas. Elitélve az USZSZK BTK 2.r.
54.§.10.c., az USZSZK BTK 54.§.11.c., 54.§.2. és az USZSZK BTK 29.3§. a., b.,
c. alapjan. Rehabilitalva 1991-ben.

Fekete Gyula diakonus, sz.: 1905. aprilis 24., Beregszasz. Letartoztatva 1948.
augusztus 16-an Csetfalvan 43 éves kordban. Biintetése: 25 ¢év javito-neveld
munkatabor, 5 év jogvesztés ¢és vagyonelkobzas. Elitélve az USZSZK BTK 2.r.
54.§.10.c., az USZSZK BTK 54.§.11.c., 54.§.2. és az USZSZK BTK 29.§. a., b.,
c. alapjan. Rehabilitalva 1991-ben.

Az 1949-es letartéztatasi hullam®*

Az Ukran SZSZK Allambiztonsagi Hivatala 1949-ben Kovacs Zoltan,
Pazsit Jozsef, Asszonyi Istvan, Gulacsy Lajos, Huszti Béla, Gyorke Istvan és
Zsurki Jozsef lelkészeket tartoztatta le és itélte el koncepcios perben.

Kovacs Zoltan, sz.: 1907. aprilis 1., Vagsellye (SLO). Letartoztatva 1949.
marcius 19-én Tiszagjlakon 42 éves koraban. Biintetése: 25 év javitd-neveld
munkatabor, 5 év jogvesztés és vagyonelkobzas. Elitélve az USZSZK BTK 2.r.
54.§.4.c., 54.§.10.c. és az USZSZK BTK 54.§.11. c. alapjan. Rehabilitalva 1991-
ben.

Pazsit Jozsef, sz.: 1914. aprilis 29., Kiralyhdza. Letartoztatva 1949. marcius 20-
an Munkdcson, 35 éves kordban. Biintetése: 25 ¢év javito-nevelé munkatabor, 5 év
jogvesztés €s vagyonelkobzas. Elitélve az USZSZK BTK 2.r. 54.§.10.c. ¢és az
USZSZK BTK 54.§.11.c. alapjan. Rehabilitalva 1991-ben.

Asszonyi Istvan, sz.: 1909. oktober 9., Bacska (SLO). Letartdztatva 1949.
marcius 20-an Forgolanyon, 40 éves kordban. Biintetése: 25 év javitdo-neveld
munkatdbor, 5 év jogvesztés és vagyonelkobzas. Elitélve az USZSZK BTK 2.r.
54.§.4.c., 54.§.10.c. és az USZSZK BTK 54.§.11. c. alapjan. Rehabilitalva 1991-
ben.

Gulacsy Lajos kisegito lelkész, sz.: 1925. januar 8., Tivadarfalva. Letartoztatva
1949. marcius 20-an Munkécson, 24 éves koraban. Biintetése: 10 év javito-neveld
munkatdbor, 5 év jogvesztés és vagyonelkobzas. Elitélve az USZSZK BTK 2.r.
54.§.10.c. és az USZSZK BTK 54.§.11. c. alapjan. Rehabilitalva 1991-ben.
Huszti Béla, sz.: 1895. februar 16., Beregszasz. Letartoztatva 1949. marcius 25-
én Kigyoson, 54 éves kordban. Biintetése: 25 év javito-neveld munkatabor, 5 év
jogvesztés és vagyonelkobzas. Elitélve az USZSZK BTK 2.r. 54.§.4.c., 54.§.10.c.
¢és az USZSZK BTK 54.§.11. c. alapjan. Rehabilitalva 1991-ben.

Gyorke Istvan, sz.: 1896. januar 28., Nagygejdc. Letartoztatva 1949. marcius 25-
én Beregljfaluban, 53 évesen. Blintetése: 25 év javito-neveld munkatdbor, 5 év

%1 UAHUA, F. P. 2258., op. 1., od. zb. 248, gyelo 2258, (I-II-III. dosszié). — Kovacs Zoltan,
Pazsit Jozsef, Asszonyi Istvan, Gulacsy Lajos, Huszti Béla és Gyorke Istvan barati koros lelkészek
pere egy jogi egységként volt kezelve, peranyagaik 3 dossziéban talalhatdak.
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jogvesztés és vagyonelkobzas. Elitélve az USZSZK BTK 2.r. 54.§.4.c., 54.§.10.c.
¢s az USZSZK BTK 54.§.11. c., alapjan. Rehabilitalva 1991-ben.

Zsurki Jozsef, sz.: 1901. junius 27., Beregszasz. Letartoztatva 1949. november
26-an Nagypalddon, 48 ¢éves kordban. Biintetése: 25. év javitdo-neveld
munkatabor, 5 év jogvesztés és vagyonelkobzas. Elitélve az USZSZK BTK 2.r.,
54.8.4.c., 54.§.10.c., az USZSZK BTK 54.§.2.c., USZSZK BTK 29.3§. a., b., c.
alapjan. Rehabilitalva 1992-ben.*??

1950 eseményei: letartoztatasok és a szovjet békekorszak hajnala

Bary Gyula 1949. decemberben tortént lebetegedésével a Karpatontuli
Egyetemes Reformatus Egyhaz fOesperesi tisztségét az Egyhaziigyi Hivatal
felhatalmazasaval Gencsy Béla sziirtei lelkész 1950. januar 1-jével vette at, mely
tisztséget 1978-ig viselt. 1949. december 23-an kiadta elsé korlevelét, melyben
bejelentette az egyhazkeriilet élén tortént személyi valtozasokat és az 1949 végéig
fenndllo egyhdzmegyék megsztinését Illés Istvan volt beregi esperes és Lajos
Sandor volt méaramaros-ugocsai esperesek igazolo aldirasaval. Az 0 ,teriileti
esperess€g” kozponti cime: Ungvar, Lenin tér. 5., az éves kertileti jarulék osszege
fejenként 1 rubel.*

Gencsy Béla 1950. junius 2-an kiildte ki els6 korlevelét a béke védelmében,
melyben a ,Karpatontuli ref. egyhdz vezetdje, a reformatus papsag és hivok
nevében a legnagyobb készséggel kinyilatkoztatja, hogy csatlakozik a Béke Hivei
Vildgkongresszus 4alland6 bizottsaga stockholmi iilésszakénak hatirozatahoz,
mely kimondja az atomfegyver betiltasat és ama kormany haboris bilindssé
nyilvanitasat, amely els6nek alkalmazza az atomfegyvert, barmely orszag ellen. A
Kérpatontuli reformatussag felemeli a szavat a béke védelmében €és minden
erejével a béke megdrzése és fennmaradasa érdekében munkalkodik.”***Gencsy
korlevelét kotelezd volt minden szdszékrdl felolvasni, mely eseménnyel a KRE
életében bekdszontott a békekorszak.”

Az Ukran SZSZK Allambiztonsagi Hivatala 1950-ben Vass Jozsef, Tarczy
Daéniel és Szutor Jend lelkészeket tartoztatta le és itélte el koncepcids perben.
Vass Jozsef, sz.: 1910. december 31., Magyarkelecsény (SLO). Letartoztatva
1950. januar 7-én Técsén, 40 éves koraban. Biintetése: 25 év javitdo-neveld
munkatdbor, 5 év jogvesztés és vagyonelkobzas. Elitélve az USZSZK BTK 2.r.,
54.8§.4.c., 54.§.10.c., az USZSZK BTK 54.§.2.c., az USZSZK BT 29.4. a., b., c.
alapjan. Rehabilitalva 1992-ben.*?

%2 UAHUA, F. P. 2258., op. 1., od. zb. 2272, gyelo 2542. — Zsurki Jozsef peranyaga.

%3 Karpataljai Reformatus Egyhdzkeriilet Levéltira (tovabbiakban: KREKL), 10.c., 1949.
december 23. — Gencsy Béla 1949. december 23-an kelt elsé féesperesi korlevele,1-2.

¥4 KREKL, 10.c., 1950. junius 18. — Gencsy Béla 1950. jinius 2-4n kelt 68/1950 sorszamu
korlevele.

%5 UAHUA, F. P. 2258., op. 1., od. zb. 456, gyelo 2582. — Vass Jozsef peranyaga.
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Tarczy Daniel, sz.: 1901. november 22., Homok. Letartoztatva 1950. oktober 16-
an Kisdobronyban, 49 éves koraban. Biintetése: 25 év javito-nevelé munkatabor,
5 év jogvesztés és vagyonelkobzas. Elitélve az USZSZK BTK 2.r., 54.§.10.c., az
USZSZK BTK 54.§.13.c., az USZSZK BTK 29.§. a., b., c. alapjan. Rehabilitalva
1992-ben.**°

Szutor Jend, sz.: 1890. marcius 18., Kolcse (H). Letartoztatva 1950. december 8-
an Beregszaszon, 60 éves kordban. Biintetése: 25 év javito-neveld munkatabor, 5
év jogvesztés és vagyonelkobzas. Elitélve az USZSZK BTK 2.r., 54.§.10.c., az
USZSZK BTK 54.§.4.c., az USZSZK BTK 29.§. a., b., c. alapjan. 1951.
auQuszstzl;S 29-¢én az OZERLAG egyikében meghalt. Rehabilitalva 1972. augusztus
24-¢én.

Az utolso letartoztatas 1951-ben

Az Ukran SZSZK Allambiztonsagi Hivatala 1951-ben Forgon Pal lelkészt

tartoztatta le és itélte el koncepcids perben.
Forgon Pal sz.: 1913. februar 7., Szernye. Letartoztatva 1951. december 13-an
Visken, 38 éves kordban. Biintetése: 25 ¢év javitdo-neveld munkatdbor, 5 év
jogvesztés és vagyonelkobzas. Elitélve az USZSZK BTK 2.r. 54.§.4.c. és az
USZSZK BTK 54.§.10. alapjan. Rehabilitalva 1989-ben.*%

Forgon Pal vadpontjai kozott szerepelt egy levél templomi istentiszteleten
valo felolvasasa, melyet Viskrdl a donbaszi munkaszolgalatra 1947-ben elhurcolt
reformatus férfiak Donbaszr61®® irtak haza. Befejezésképpen kozIom ezt az
imadsagba zart szomora levelet, amely hiien mutat r4 a szovjet terrorgépezet
szoritdsa alatt sinyldd0 karpataljai magyar reformatussag hitbdl taplalkozo
eréforrasara!

,,Gondviselo Istentink!

Tehozzad fohaszkodunk otthoni gyiilekezetiinkért, lelkipasztorunkért. Tedd
kegyelmedbdl aldotta, 1¢lek gazdagitova kozottiink az ige hirdetését €s hallgatasat,
hogy teremhessenek sok lelki gylimolcsot nagy neved dicsOségére. A tavollévo
ifjak feldl nyugtasd meg az aggddo sziiloket, testvérek és szeretteik szivét és Orizd
meg Oket a boldog viszont latasig. Testben ugyan tdvol vagyunk tollik, de
Krisztus altal most is egy gyiilekezet. Az O szeretetétdl sem élet, sem halal, sem
tavolsag el nem valaszt minket. Amen!

Kedves Tiszteletes Urunk!
1947. november 14. Kurakovka.

6 UAHUA, F. P. 2258., op. 1., od. zb. 2401, gyelo 2857. —Térczy Daniel peranyaga.

2T UAHUA, F. P. 2258., op. 1., od. zb. 5636, gyelo 2900. — Szutor Jend peranyaga.

8 UAHUA, F. P. 2258., op. 1., od. zb. 963, gyelo 3144. — Forgon P4l peranyaga.

39 A levelet Varga Lajos Jozsefé irta, Sztalinszkaja teriilet, Szelidovszkij jaras, 42-es Sahta,
Kurahovka. F.30.191. A levél végén leirta: , Kérem a tiszteletes urat ha lehet olvassa fel a
gylilekezet el6tt.”
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Otthonunktdl tavol, a messze idegenbdl igéretiinkh6z hiven, felkeressiik a
tiszteletes urat és tiszteletes Ur altal az egész gyiilekezetet ezzel a par sorral. Hala
Isteniink gondviseld szeretetének, valamennyien szerencsésen ¢€s elég jo
egészségben érkeztiink meg. Nekiink, akik mar kiiiritettiink egy keserti poharat,
most a madsikat kellett a kezlinkbe fogni. Isteniinkh6z fohészkodva és az 6
segedelmében bizva indultunk neki az utunkhoz az ujjabb megprobaltatasoknak.
Gyengék vagyunk és gyarlok, de faradni nem akarunk. Erdt a szeretteinktdl vald
elszakitasunk elviseléséhez Istentdl kériink. O jo ¢és ad, mert aki kér, az kap, a
zorgetdnek pedig megnyittatik. Naponként O hozza fohaszkodva kezdjiik és Neki
halat adva fejezziik be.

Ugy éliink itt a messze idegenben, mint maganyos hajo a zajlo tengerben.
De mi mégsem féliink és nem is csliggediink, mert ha Isten veliink, kicsoda
elleniink! Ha maskor haborgunk és ziigolédunk a sorsunk felett a Galyaraboknak
az esetére gondolva megnyugszunk és zugolodas nélkiil viseljiikk tovabb a rank
mérteket. Ez az Istené, de a Csaszarnak is megadjuk ami az Ové, mert Krisztus
Urunk is azt mondta ,,adjatok meg Istennek ami az Istené, a Csaszarnak ami a
Csaszaré! Es mi adjuk a Csaszarnak is!

800 méterrdl banyasszuk a fekete gyémantot. Lent a f6ld gyomrdban, sotét
banya mélyében, hol minden iranybol nyujtja felénk csontos kezét a halal.
Munkank nehéz és farasztd, de mi alljuk. Istenlinkh6z fohdszkodunk s sziviink
vigaszt talal. O ad erdt batorsagot, hogy el ne csiigedjiink, s Krisztus Urunk
példajaként hordozni keresztiink. 29-en vagyunk egy idegen tengerben, de
munkankkal és kitartasunkkal addig is dicséretet és elismerést szereztiink magyar
neviinknek. Az O segedelmében bizva reméljiik, hogy tovabbra is ezt fogjuk
kapni.

A békesség jegyében lezajlo boldog €s kellemes Kardcsony tinnepet kivanva
tiszteletes urnak és kedves csalddjanak, valamint reformatus gytilekezetlink
minden egyes tagjanak.

Maradunk tisztelettel a tavolbol:

Varga Lajos, Petrics Jozsef, Szlavik Jozsef, Szabo Jozsef, Petrics Sandor,
Varga Jozsef, Becske Pal, Becske Sandor, Jenei Sandor, Csiirti (?) Sandor, Tok
(?) Sandor, Becske Lajos, Godi Endre, Topler Lajos, Botos Imre, fgyérté Janos,
Farkas Imre, Héder Imre, Csakori (?) Imre, Botos Pal, Otvos Béla, Elek Jozsef.

Légy veliink Isteniink a rank kovetkezd években. Erdsits meg minket, hogy
minden rank vard feladatot a te erddben bizva teljesitsiik. Oltalmazd meg
hazankat, otthonunkat, egyhdzunkat és szeretteinket. Ovezd a siker koszortjaval
munkéankat. Védd meg testiinket a veszedelmektdl, lelkiinket a biinoktdl. Adj
csendességet sziviinkbe. Adj békességet lelkiinkbe, a Jézus nevében kériink,
hallgass meg benniinket. Amen.”**

30 UAHUA, F. P. 2258., op. 1., od. zb. 963, gyelo 3144. — Forgon Pal peranyaga
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Osszegzés

A huszadik szézad els6é fele tragédidk soraval koszontott a karpataljai
magyar reformatussdgra. Ezen események sordba karpataljai magyar férfiak
ezreinek vérével irodott be a szovjet terrorgépezet kegyetlen hazugsaga: a
malenkij robot és a szovjet tdrsadalomvédelem nevében elkdvetett kegyetlen
egyhaziildozés, mely az egyetemes reformatussagnak hdsoket és vértanukat adott.

Az 1944. évrdl elmondhatjuk, hogy az egyhdztorténeti kataklizmak éve volt.
A voros terror eldl elmenekiilt az egyhdzat kormanyzo teljes vilagi elit, a
felekezeti iskoldk tanari karanak nagy része és a szazfos lelkészi kar egynegyede.
1944 novemberében elkezd6dott a helyi magyar nemzetiségli lakossag deportalasa
(malenkij robot), mely kovetkeztében kortilbeliil 15 ezer munkaképes reformatus
egyhaztag keriilt helyi gytijtélagerekbe, majd a Szovjetunié Gupvi lagereibe.

1944 és 1954 kozott a szovjet allamhatalom az egyhazat minden vagyonatol
megfosztotta:  felekezeti  iskoldit, pardkidit, templomait, f{oldvagyonat
allamositotta. Ez id6 alatt az Egyhaziigyi Hivatal feliigyelete alatt a Reformatus
Egyhaz tobb szaz éves jogrendjét felvaltottdk a szovjet egyhaziigyi torvények.
Megtortént az egyhazkozségek szovjet egyhaziigyi torvények szerinti
»regisztralasa”, mely 1épéssel jogilag rendez6dott a KRE addig bizonytalan
kapcsolata az allamhatalommal.

1946 és 1951 kozott Ukrajna Allambiztonsagi Hivatala 19 lelkészt és
szamtalan reformétus egyhdztagot tartdztatott le, koncepcids perekben elitélve
Oket 4-25 év javitd-nevel6 munkataborokban letdltendd szabadsagvesztésre és
teljes vagyonfosztasra. A letartoztatott lelkészek koziil harman meghaltak a Gulag
taboraiban.

Martirra lett lelkészeink példdja és dldozata megerdsiti az Egyhaz tizenetét:
az Ur Jézusba vetett hit egy olyan draga kivaltsag, amelyért nemcsak éIni, hanem
meghalni is érdemes. Az lildoztetések €s Sztalin egyhazpusztitdo szandéka ellenére
a mai is €l és szolgaldo karpataljai reformatus gyiilekezetek bizonysagai a
megtarto Isten hatalmanak és kegyelmének.
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FELHASZNALT FORRASOK ES IRODALOM

LEVELTARI FORRASOK

e Dunantali Reformatus Egyhéazkertilet Levéltara (DREL)
Kimutatds az 1945. januéri lelkészi illetmény kiegészité allamsegély
kiutalasarol. 85/1945. DREL I.1.b. ligyviteli iratok. 1945. 492.
Szutor Istvan menekiilt beregszaszi segédlelkész jelentkezési lapja az
Egyetemes Konventnél. Budapest, 1944. oktoéber 30. DREL A/1.b. Piispoki
1644/1945.
Toéth Lajos konventi tandcsos levele P. Toth Lajos szolyvai menekiilt
misszioi lelkész iigyében GyoOri Elemér dunantuli plispoknek 1944.
november 23-an. 6751/1944. DREL 1.1.b. tigyviteli iratok. 1944. 490.

o Karpataljai Teriileti Allami Levéltar (KTAL)
Fond No. 1490. Opisz 1/18. JegyzOkonyv a KRE 1947-es plispokvalasztas
szavazatbontdsarol. 1947. februar 12. 4.

e Karpataljai Reformatus Egyhazkeriilet Levéltara (KREL)
Gencsy Béla 1949. december 23-an kelt elsé fOesperesi korlevele.
KREKL.10.c.1949. 12. 23. 1-2.
Gencsy Béla 1950. junius 2-4n kelt 68/1950 sorszamu korlevele.
KREKL.10.c. 1950. 06. 18.

e Tiszantuli Reformatus Egyhazkertilet Levéltara (TtREL)
A Magyar Kiralyi Vallas és Kozoktatasiigyi Minisztérium allamtitkaranak
3255/1944 sz. 1944. szeptember 11-én kelt, szigoruan bizalmas levele dr.
Révész Imre pilispoknek a Debreceni Ref. Fdiskolai Konyvtar és Levéltar
hadmiiveleti kitiritése tigyében. TtRL 1.1.e.90/9
Gyorke Istvan: Jelentés a beregjfalui reformatus egyhdzkozségbdl a
4300/1944 sz. plispoki felhivasra. TtREL 1.1.c 462. 1.
Jegyz6konyv a Csonka-beregi egyhazmegye megalakuldsarol. Tiszaszalka,
1945. 05. 11. TtREL 1.1.c.469.
Lajos Sandor esperes jelentése kiilonboz0 megyei ligyekrdl. Fancsika, 1945.
junius 3. TtREL 1.1.c.470
Misszios iratok. Belmisszioi Bizottsag iratai 1941-1943 kozotti iddszak.
TtREL 1.1.m 13.
Papp Géza ungtarnoci lelkész kérelme dr. Révész Imre plispokhoz. 1945.
julius 25. TtREL 1.1.c. 470.
Révész Imre pilispok valasza Szabd Géza ungtarndci (Ung megye) lelkész
kérelmére. Debrecen. 1945. 07. 26. TtREL 1.1.c. 470.
Bazur Janos marokpapi lelkész a tiszantali egyhazkeriiletnek 100/1945 sz.
1945. oktober 25-én kelt jelentése. TtREL I.1.c. 462.
Asszonyi Istvan forgolanyi lelkész 1945. 01. 23-an kelt jelentése Tiszantal
plispokének. TtREL I.1.c. 465.
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A Zsinati Tanacs Budapesten, 1945. szeptember 5-én kelt, 3773/1945
sorszamu jelentése a menekiilt, de szolgélati helyiikre visszatérni nem tudé
lelkészekrdl Dr. Révész Imre tiszantuli piispoknek. TtREL 1.1.c. 424.

e Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltara (MREZSL)
Béczy K. Jozsef tiszadsvanyi lelkész menekiiltsegély-kérelme az Egyetemes
Konventnek. Budapest, 1944. november 1. MREZSL 2a 274-280.
Bdd Istvan tiszapéterfalvai lelkész menekiiltsegély-kérelme az Egyetemes
Konventnek. Budapest, 1944. november 1. MREZSL 2a 528.
Biitosi Janos munkacsi menekiilt segédlelkész jelentkezési adatlapja az
Egyetemes Konventhez. Budapest, 1944. oktober 26. MREZSL 2.a. 277.
Harkai Antal beregszészi vallastandr menekiiltsegély-kérelme az Egyetemes
Konventnek. Kazsok, 1944. november 24. MREZSL 2.a. 274-280.
Horkay Lajos salanki lelkész feleségének a jelentkezési adatlapja az
Egyetemes Konventhez. Budapest, 1944. november 18. MREZSL 2.a. 274—
280.
Kiss Istvan tiszatjlaki lelkész menekiiltsegély-kérelme az Egyetemes
Konventnek. Budapest, 1944. oktober 21. MREZSL 2a C 324. 49.
Muranyi Zoltan mezdgecsei lelkész menekiiltsegély-kérelme az Egyetemes
Konventnek. Budapest, 1945. szeptember 6. MREZSL 2.a. 274-280.
P. Toéth Lajos szolyvai menekiilt missziodi jelentkezési adatlapja és
menekiiltsegély-kérelme az Egyetemes Konventhez. Budapest, 1944.
oktober 23. MREZSL 2.a. 274-280.
Paldgyi Arpad munkécsi menekiilt segédlelkész jelentkezési adatlapja az
Egyetemes Konventhez. Budapest, 1944. oktober 26. MREZSL 2.a. 277.
Parducz Rezsd Jéanos tiszajhelyi lelkész menekiiltsegély-kérelme az
Egyetemes Konventnek. Budapest, 1944. november 1. MREZSL 2.a. 1065.
Szaniszl6 Endre nagybocskéi menekiilt misszidi lelkész jelentkezési
adatlapja az Egyetemes Konventhez. Budapest, 1944. november 7.
MREZSL 2.a. 274-280.
Szutor Istvan beregszaszi segédlelkész menekiiltsegély-kérelme az
Egyetemes Konventnek. Budapest, 1944. oktober 30. MREZSL 2.a. 274—
280.

o Ukrajna Allambiztonsagi Hivataldnak Ungvéri Archivuma (UAHUA)
F. P.2258., op. 1., 0d.zb. 2170. gyelo: 823. Gonczy Pal peranyaga.
F. P.2258., op. 1., od.zb. 3514. gyelo: 979. Balogh Sandor peranyaga.
F. P.2258., op. 1., 0d.zb. 3292. gyelo: 1063. Narancsik Imre peranyaga.
F. P. 2258., op. 1., od.zb. 3292. gyelo: 1063. Csok Jozsef peranyaga.
F. P. 2258. op.1., 0od.zb. 244964. gyelo: 1715. Horkay Barnabas és Zimanyi
Jozsef peranyaga egy dossziéban.
F. P. 2258., op. 1., od.zb. 770. gyelo: 1970. Simon Zsigmond és Fekete
Gyula peranyaga egy dossziéban.
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F. P. 2258., op. 1., od.zb. 248. gyelo: 2258. L.ILIIIL. dosszi¢. Kovacs Zoltan,
Pazsit Jozsef, Asszonyi Istvan, Gulacsy Lajos, Huszti Béla és Gyorke Istvan
Barati Koros lelkészek pere egy jogi egységként volt kezelve, peranyagaik 3
dossziéban talalhatoak.
F. P.2258., op. 1., 0d.zb. 2272. gyelo: 2542. Zsurki Jozsef peranyaga.
F. P. 2258., op. 1., od.zb. 456. gyelo: 2582. Vass Jozsef peranyaga.
F. P.2258., op. 1., od.zb. 2401. gyelo: 2857. Tarczy Déniel peranyaga.
F. P. 2258., op. 1., od.zb. 5636. gyelo: 2900. Szutor Jend peranyaga.
F. P.2258., op. 1., od.zb. 963. gyelo: 3144. Forgon Pal peranyaga.

e Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gylijteménye
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VAGONTORTENELEM-GONDOLATKISERLET
CARRIAGE-HISTORY

OTVOS ISTVAN

RESUME

The aim of the summarised essay is to try to interpret the main reason of the
20™ century mass deportations. The 20" century European history was shaped
significantly by the fact that people were collectively forced to leave their homes,
were subjected to mass deportation and were deported to labour camps. To
unravel the source of this phenomenon, it is necessary to look back on the French
Revolution. This political event changed the political thinking. The people was
expected to identify with the political ambitions. However, this policy was based
on an uncertain legitimacy. Totalitarian regimes had even less legitimate basis, as
a result, escalating terror was the only way to maintain their authority. The final
conclusion of the article is that every regime rested on an uncertain basis resorts to
violence.

l.

A rovid XX. szazadot kovetd két békés évtizedbdl visszatekintve, a
szemléld szamara ugy tlinhet, e magunk mogott hagyott korszak eurdpai
torténelmet elarasztotta az erdszak. Alig 6tven év telt el az évszazadbol, mikorra
Eurdpa taljutott két véres és kegyetlen vilaghdbortn, j6 néhany genocidiumon —
koztiik a holocaust egyedi jelenségén —, €s szinte altalanos gyakorlatta valt az
emberek elhurcolésa, ki- és attelepitése.

Sok oka lehet annak, hogy igy latjuk torténelmiinket, és bizonydra van
ennek kiilsédleges, a torténelemtdl fiiggetlen oka is. Hiszen a lakossag erdszakos
ellizése a haboras szintérré valo orszagokbdl, az etnikai, felekezeti tildozés mar
korabbi évszazadokban sem volt egyedi esemény. Csakhogy masként
dokumentéltuk Onmagunkat; a fényképek és filmfelvételek masféle realitast
kozvetitenek felénk. Naturalistabb, mint barmely papirszagl leiras, egyértelmiibb,
mint akarmely torténeti forrds. De tul a dokumentélds modjan, mégis ugy tlinik,
hogy az elsé vilaghabort utdn mindségi valtozasnak lehetiink tanti. A korabbi
haborts erdszak, felekezeti, etnikai alapon végrehajtott iildozés mellett és helyett
a politika altal tudatosan létrehozott, kozpontilag iranyitott {ildozés jelenségének
lehetiink tanui. A politika tudatosan alkalmazta a tdmeges er6szakot 6nnon céljai
elérésére.
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Tul a ,,victimolégian”

Gondolkodasunkba nem egyforman ¢épiiltek be a XX. szazad egyes
erdszakos torténeti eseményei. Voltak, amelyekrél megtorténtiik utdn azonnal
beszélni lehetett; de szamos esetben sok-sok évvel, évtizeddel késobb hallathattak
hangjukat az aldozatok. Kozelitve sziikebb témankhoz, a szovjet lagerrendszer
aldozatai szdmara nem csupan maga az eclhurcolds, a fogsag, annak Osszes
gyotrelme, a lelki és testi kinzatds okozott mély sebet, de az is, hogy évekig
hallgatniuk kellett. Magukba kellett zarni a multat, nélkiilozve a ,kibeszélés”
segitségét. De nemcsak a taborok ,,lakéi”, hanem a rendszer valamennyi aldozata
szamara hallgatast parancsolt a politikai rezsim. Ebbdl kialakult a hallgatas — és az
elhallgatéas — kulturdja.

Nem csoda, hogy amikor mar eljutottunk oda, hogy elkezdhettiik feltarni a
kozelmultunkat, az aldozatok emlékei hataroztdk meg a témaval kapcsolatos
torténeti ¢és tarsadalmi kozbeszédet. Az aldozatok torténete nagyon fontos és
elengedhetetlen része a szembenézésnek, hiszen enélkiil szinte megkozelithetetlen
az atélt tragédia és annak mélysége. Nem kérddjelezziik meg a szenveddk
szenvedését, de tény, hogy az aldozatok torténete végtelen narrativ folyamma
valtozott. Az 0jabb és ujabb aldozat-csoportok megjelenése egyre Ujabbakat
inspiralt arra, hogy feltarjak torténetiiket. igy tovabb bévitették az aldozatok
palettajat, a szenvedések tjabb és jabb bugyrait nyitottdk meg a kései szemléld
elott.

Csakhogy az aldozatok torténete még nem ad magyardzatot a torténész
szamara. Leirhatjuk a jelenséget és bemutathatjuk a szenvedés-torténeteket, de
mindez nem ad magyarazatot arra a kérdésre, hogy dnmagat civilizéltnak tekintett
korunk hogyan is juthatott el idaig. Az a kor, amely a ,,modernitds” megteremtését
tlizi zészlajara, hogyan eshetett ilyen mély moralis szakadékba? Mikozben a
modernitds — tobbé-kevésbé — megjelenik technikai €s tdrsadalmi szinten; de ha az
egyén torténeteit vessziik szamba, a tragédidk tomegét latjuk magunk eldtt. Sot,
azok a totalis diktaturak, amelyek eldszeretettel tekintették magukat a
modernizaci6 élharcosainak, még hajlamosabbak voltak az erdszak
alkalmazasara...

Marpedig a torténeti szemléletmddnak egyik lényeges eleme, hogy —
hangsulyozottan nem kisebbitve az dldozatok szenvedés-torténetének egyediségét
— magara a jelenségre mint torténeti targyra keressen magyarazatot. Ilyen jellegii
magyarazatok megalkotdsara mar kordbban is torténtek kisérletek. Mindenekel6tt
szembeodtld volt a totalitarius rezsimek tdrsadalom ellen elkdvetett erdszakos
cselekményeinek sokasaga. Ebbdl persze logikusan jutott el a gondolkodas a
nacizmus ¢és a kommunizmus bilineinek szdmbavételéhez és azok ideoldgiai
gyokeréig.

A torténeti tények feltardsa soran azonban két tény szintén szembeotlott. Az
egyik, hogy a tdborok (munkataborok, megsemmisité tadborok) nem csupan az
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eurdpai kontinensen jelentek meg a XX. szazad kozeledtével **! Ebbél kiindulva a
tabor valt ennek a gondolkodasnak a kdzponti elemévé, felismerve, hogy
valdjaban nem csupan a totalis allamok hasznaltak a XX. szazadban az elkiilonités
¢s kényszermunkaltatds ilyen formajat. Masrészt viszont az is feltiind, hogy
Ko6zép-Europa kiemelt jelentéségii helye volt ennek a véres szinjatéknak.>*

Csakhogy a tabor — legalabbis Kozép-Eurdépaban — nem elég tag fogalom.
Bar az ,elhurcolds” végallomésa altaldban egy tabor (kényszermunkatabor,
megsemmisitd tabor), valdjaban azonban a torténeti jelenség az elhurcolassal,
politikai szandékkal eltervezett eliizetéssel veszi kezdetét.

Elhurcolasok évszazada?

Béar az Eurdpan kiviili vilagban mar korabban is megjelentek a tdborok, ezen
a kontinensen a ,,vagonok torténete” az els6 vilaghabort végeztével sziiletett. Az
elsd vilaghaboru végén jelentek meg az emberekkel telezsufolt marhavagonok a
kozép-eurdpai varosok rendezd palyaudvarain. Nem csak az akkor még egyediili
totalis allamban — a Szovjetunidban —, hanem a kdzép-eurdpai térség allamaiban
is. Ez a tény azonban egy madsik értelmezési lehetdséget nyit meg szamunkra,
hiszen ezek a demokratikusnak csak korlatozottan tekinthetd, &m semmiképpen
sem totalis allamok éppugy alkalmaztdk a vagonokat az emberek at- és
kitelepitésére, mint a diktaturak.

Ennek a jelenségnek az ¢értelmezése latszolag megint konnyedén
azonosithatd: a vilaghdborG wutdn Ujjaszervez6dd Kozép-Eurdpaban olyan
hatarokat rajzolt Ujra a torténelem, melyek tobb szdz — a Magyar Kiralysag
Karpatokban huz6do hatara esetén egyenesen ezer éve — léteztek. Az 0j allamok
politikai vezet6i, a korszakban 4ltalanosnak tekintett nacionalizmus hatasara
nemzetallamokat akartak létrehozni, és ezért folyamodtak a lakossag erdszakos
eliildozésének eszkozéhez. A két emlitett jelenség egylittesébdl alakult tehat ki
tomeges eliildozés mint a szdzad 10j jelensége. Ezzel tehat megoldddni latszik a
kérdés: a 6 probléma a tiszta nemzetallamok megteremtésének célja.

Ha ilyen értelemben Kkiterjesztjiik tehat vizsgalodasunk korét, akkor azt
lathatjuk, hogy a ki- és attelepités nem fiigg szorosan Ossze az altalunk ismert
totalis ideologidkkal. A magukat demokratanak gondold politikusok szdméra is
elfogadhatova valt az a politika, amely végeredményben lakohelyiik elhagyasara
kényszeritette polgaraikat. Csak a kényszerités még nem (mindig) renddri erdkkel
tortént, hanem olyan cinikus jogszabalyok megalkotasaval €s politikai kornyezet
megteremtésével, amelyben az illetd — sokszor személyes biztonsaganak
érdekében — ,,0nként” tavozott. Olyan valaszra van tehat sziikséglink, amely

31 KOTEK, Joél-RIGOULOT, Pierre: A taborok évszazada. Fogva tartas, koncentralas,
megsemmisités. A radikalis biin szaz éve. Bp., Nagyvilag é. n.

%2 V.. SNYDER, Timothy: Bloodlands. Europe between Hitler and Stalin. London, Vintage
Books, 2011.
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valamiféleképpen képes megmagyarazni a jelenség egészét, vagy legalabbis
jelentds részét.

A haborus gondolkodas valtozasa

Részben a francia forradalom, de talan még inkabb Napodleon megvaltoztatta
a haborurol alkotott elképzeléseket. A valtozast éppen egy katona, Carl Clausevitz
foglalta 0ssze. Haldla utan megjelent miivében egyértelmiien felvazolta a totalis
zajlik, hanem a hatorszag megsemmisitését is célul tiizi ki, hogy az ellenséget
megfossza az ellenallds képességetol is. Ahogy 6 jellemezte, a modern habort
,tag korben dulé parviadal”, amely immaér nem korlatozodik a csatatérre.**

Ezzel egy id6ben, a XIX. szdzad elején, jelesiil a napdleoni hdbortikban
tarul elénk az az 10 jelenség, amelynek Iényege, hogy a hadviseld felek
valamennyi allampolgarat ellenségként kezelik, nem csupan a regularis fegyveres
erék tagjait. Clausewitz végeredményben semmi egyebet nem tett, csak irasba
foglalta kora elképzelését — az akkor éppen — modernnek szamitd haborurdl.

A haborurdl alkotott elképzelés megvaltozasat tovabb stlyosbitotta a francia
forradalom masik jelensége: a nemzet és a politikai elképzelés végteleniil szoros
azonositasa. Mivel a hadviseld immar nem egyszertien az allam, hanem a nemzet
— rdadasul olyan nemzet, amely egy politikai célért kiizd —, valdjdban az igazi
ellenség nem egyszertien a masik allam polgarainak 0sszessége, hanem a masik
nemzet minden egyes tagja.

Csakhogy azzal a ténnyel senki nem szamolt, hogy az allamok ugyan
képesek lesznek a békekdtésre egy esetleges konfliktus utan, de az ellenségeskedd
nemzet minden egyes tagjabol nem lehet majd kitérdlni az ellenséges indulatokat.
A probléma Napodleon bukésaval ugyan latszolag megoldodott, de egy évszazad
multan mar feler6sédve bukkant fel szerte Européaban.

A héborts logika alkalmazasa a politikara kozelebb visz minket a probléma
gyOkeréhez, hiszen ezzel a politikai jatszma valojaban haboras jatszméva alakul,
ahol immar a haborti — immar totalis logik4ja — érvényesiilt. Mindez feltarja ugyan
a jelenség cél-okat, azonban nem valaszol arra a kérdésre, miért tartottak
elfogadhatonak az eszkoz alkalmazasat a politikusok. Ez utdbbi kérdésre sokkal
inkabb az ideologiai vélasz tlinik alkalmasnak, azonban az — mint fentebb lattuk —
mas okbdl nem elégséges.

A politika elbizonytalanodasa

Napoleon bukéisa utan az eurdpai politika visszatért, vagy legalabbis
megprobalt visszatérni a korabbi békés idokhoz. Majd’ egy évszazad elmultaval
azonban ujra ezek az elképzelések hataroztdk meg a haborus — és egyre inkéabb a
politikai — gondolkodast is. Talan sokan nem is értették, mi tdrtént igazabol,

3 CLAUSEWITZ: A haboruardl. Bp., Atheneum, 1917. http:/mek.oszk.hu/13200/13240/pdf/
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ahogy a mi magyar forditja, br. Hazai Samu taldldoan megfogalmazta:
,»Clausewitz munkéja A4 haborurol magyar forditasban 1892-ben latott napvilagot.
Gondolom, hogy csak kevesen olvastak. Kar volt, mert ha foglalkoztak volna
vele, a mostani nagy vilaghdboru természetét jobban lehetett volna megér‘teni.”334

Valoban, ¢s az elsé vilaghaboru csupan megeldlegezte a masodikat. Ahogy
az els6 vilaghdboru utan, ugy 1944-45 telén Ujra menekiilok tomege lepte el
Ko6zép-Eurdpa utjait — csak a szamuk ndvekedett sokszorosara. De a vagonok is
iizemeltek. A halaltaborokba ,nyugat” felé hurcoltak az &aldozatok tomegét,
kozben — a bevonulé Vorés Hadsereg nyoman — megjelentek a keletre induld
szerelvények, zsufolasig telve emberekkel. A jelenség Magyarorszagon kiilondsen
¢lesen tarul szemiink elé. A haldlmenetek még vonulnak nyugatnak, mikor elobb
Erdélyben, aztan Eszakkelet-Magyarorszagon is elindulnak a menetoszlopok
keletnek.

A harcok befejez6dése sem hozott megnyugvast. Csupan a célcsoportok
valtoztak meg. A frissen Ujjaszervezett magyar allam a svabok kitelepitésére
hasznalta fel a felszabadul6 vasuti kapacitast,> mikdzben a szomszédos orszagok
allami politika szintjére emelték a magyarok etnikai alapu 1ildozését. Az
elhurcolés, menekiilés mindennapi életélménnyé valt. ..

.

A fentebbi okfejtésben amellett probaltunk érvelni, hogy valahol a XIX.
szazad elején valtozott meg a politikai gondolkodas Iényegi természete. Ez a
valtozds tobb sikon, részben parhuzamosan, egymassal dinamikusan
Osszekapcsolodva kovetkezett be.

A forradalom

Latszolag a forradalmi gondolkodas — egészen pontosan az a jelenség, amit
akkor és ott forradalmi gondolkodason értettek — még dnmagaban nem jelentene
problémat. Maga a forradalom mint politikai esemény egyszertien a fennallo
hatalom rendjének — akar erdszakos uton torténd — megvaltoztatasra torekszik.
Azonban az ,,ancient regime” politikai szerveinek félreéllitasa utan altalaban mar
nem marad olyan politikai szereplé — akar hivatalaban marad6 személy, akar
testlilet —, amely rendelkezne a kell6 jogalkotési felhatalmazassal. Hiszen éppen
ez volt a forradalom célja. Ugyanakkor a forradalmi politikai cselekvék még nem
rendelkeznek vilagos és egyértelml felhatalmazassal. Nem egyértelmii, kinek az
akaratat képviselik valojaban?

Az igy létrejovo legitimitdshidnynak borzasztd kovetkezményei lettek.
Mivel a forradalmarok hatalma bizonytalan elveken és még bizonytalanabb
felhatalmazason nyugodott, két parhuzamos politikai 1épésre kényszertiltek.

334

Uo. 10.
%5 BaNK Barbara-Oze Sandor: A ,német iigy”, 1945-53. A Volksbundtol Tiszalokig. Bp.,
MNOO, 2005.
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Egyrészt — legalabbis a politikai propaganda szintjén — kénytelen voltak
egyértelmiien egy absztrakt politikai cselekvOre hivatkozni. Ez lehetévé tette,
hogy politikai allitasaikat soha ne kelljen, de ne is lehessen verifikalni. Politikai-
technikai szempontbdl rendkivill hatékony ez a moddszer, hiszen az
ellenzdik/ellenzékiik politikai allitdsai is igazolhatatlanna véltak. Ugyanakkor
lehetové teszi, hogy politikai szdndékaikat a k6zosség valamennyi tagjara nézve
kotelezben kovetendd elgondolasként tiintessék fel. Igy tehat kiterjesztik
elképzeléseiket az allam, vagy legaldbbis az altaluk feliigyelt teriilet valamennyi
lakdjara.

Ezzel azonban a politikai aktivitds 0 mindségét teremtették meg. A
forradalomban a tomeg fejezte ki politikai szandékait — legalabbis a forradalmi
vezetok véleménye szerint, ez azonban azzal a kdvetkezménnyel jart, hogy a
tomeg politikai nézetei egyre fontosabba valtak. Mivel azonban a tomeg politikai
allasfoglaldsa valtozékony, és befolydsoldsa ugyan lehetséges, de szintén nem
megbizhatd, ezért a forradalom kénytelen az ellenérzés mechanizmusait
létrehozni. Ennek egyik eleme a politikai renddrség, amely alkalmas arra, hogy az
egyén szintjén kisziirje a politikailag veszélyesnek mindsiild gondolatokat.
Azonban abban a pillanatban, amikor az elégedetlenség mar olyan tomeges
méretet Olt, hogy nem lokalizalhaté személyekre, automatikusan a terror
alkalmazasa marad az egyetlen jarhato Ut a forradalom vezetdi szamara, hatalmuk
fenntartdsara. Ha azonban ezek az alattvalok nem kivannak egylittmiikodni, vagy
feltételezik roluk az egyiittmiikddési szandék hianyat, azonnal fel kell 1épni
ellentik, tehat megindulhat az elhurcolés, a kényszerlakhely — akér egy tabor —
kijelolése; és végiil a fizikai megsemmisités. Ezt a képletet nem csupan a
jakobinus diktatura valdsitotta meg, hanem — szinte kdzismert az Osszefliggés — a
bolsevik hatalomatvétel utani rezsim is.

A masik politikai 1épés, a haborus logika kiterjesztése a politikara. A
korabbi évszazadokban voltaképp a politikai 1épések a hatalom birtoklasa koriili
vitakbol eredtek, mint a forradalom idején. Csakhogy ezek a vitdk — még ha
idénként két tronorokos kozotti fegyveres konfliktus formdjaban oltottek testet —
valojaban inkabb jatszmak. Maga politika nem akar mindent maga ala gytirni,
nem totalis — ahogy a haboru sem az. Az ellenséges politikai szerepl6t
ellehetetlenitik, az ellenséges hadsereget szEétszorjak, €és ezzel a kérdés mar meg is
oldodik.

A francia forradalom utani idészakban azonban — ahogy azt kordbban mar
Clausewitz kapcsan megallapitottuk — gyokeret eresztett az az elgondolas, hogy a
habortnak totalisnak kell lennie. A szemben allo felek minden tagja ellenség és
igy elpusztitando targy. Ezt a megvaltozott haborts gondolkodast — a bizonytalan
legitimitast hatalom — Kiterjesztette a politikara is.

A probléma a Napoleont kovetd restauraciod soran eltlint. A restauracidt az a
politikai elit hajtotta végre, amely még a forradalmat megel6zé idészakban
szocializaldédott, €s nem interiorizélta az 1j jelenséget. Egy évszazadra
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prolongalddott a probléma. Csakhogy a XIX. szazad masféleképpen terjesztette ki
a tomegre a politikusok hatalmat. A modern allam szinte észrevétleniil kezdte
kiterjeszteni fennhatdsdgat a tdrsadalmat érint§ problémdkra. Erre persze mar a
XVIII. szazadtol — az abszolutizmustol — megvolt a hajlandosaga, csakhogy még
nem alltak rendelkezésre a megfeleld eszkozei.

Az els6 vilaghdbori ebben az Osszefliggésben mindenképp hatarkének
tekinthetd. A korabbi évszdzadok folyamatai kumulalodtak. A nemzeteket egyre
nagyobb és nagyobb erbfeszitésre kellett sarkallni a habort folyaman, egyre
hatarozottabban kellett kommunikalni, hogy az ellenséges nemzet, etnikai csoport,
allampolgar irtandé ¢és elpusztitandd. A totalis hébori megsziilte azt a
kovetelményt, hogy az allampolgar totalisan azonosuljon a haboruval, annak
céljaival és igy a politikusok minden egyes 1épésével.

Ez viszont végzetes kovetkezménnyel jart, mert a habort végeztével nem
lehetett egyszerlien lecsendesiteni a felkorbacsolt kedélyeket. Ha orszagok,
dinasztidk, uralkoddk csapnak Ossze, akkor végiil a békét is kozottik kell
megteremteni, az alattvalokat valdjaban mindez hidegen hagyja. Raadasul a
viszonylag kis létszami hadsereg zomében hivatidsos allomanya szamara
végeredményben mindegy, hogy habort van-e, vagy béke. Amikor azonban mar
nemzetek harcolnak egymadssal, akkor az egyének képesek egymast akkor is
ellenségnek tekinteni egymast, amikor az allamok mar nem. (Kozbevetéen meg
kell jegyezziik, hogy a magyar torténelem mar a korabbi évszazadokban is
megismerte a totalis habort. A hodoltsag koranak lezarultaval a két nép (értsd a
torok €s a magyar) nem is €It tovabb semmilyen kozosségben, az Oszman
Birodalommal egyiitt a torok etnikum is hamar asszimildlodott, vagy inkabb
elmenekiilt.)

*

A magot tehat az elsé vilaghdbora el6tt elvetették, majd az a kontinens
,Kollektiv ongyilkossagi kisérletének” tekinthetd habort soran felndvekedett. Az
Uj hatalmi elitek — még akkor is, ha egyenesen tagadtak a forradalmat — voltaképp
bizonytalan felhatalmazassal kezdtek uralkodni. A totalis 4llamok mindezt
tetézték a maguk forradalmi allameszményével, habortis gondolkodéasaval. Végiil
pedig kiterjesztették, mintegy iparszeriivé tette a népirtast.

De nem csak a bolsevikok vagy a nécik hatalma volt bizonytalan, hanem
mas ujja- és megsziiletd allamok elitje is megfeleld felhatalmazas hianyaban
kezdett hozza politikaja megvaldsitdsdhoz. Hatuk mogott egy iszonyatos hdbora
traumajaval. Végeredményben a politika belsé bizonytalansaga vezetett oda, hogy
ellenséget gyanitson ott is, ahol valojaban nem volt, és konyortelen leszamolast
folytatott mindenki ellen, akirdl feltételezte lojalitdsanak hidnyat. Ezen a ponton a
fellépés fizikai mikéntje valojaban mar csak technika és szandék kérdésévé valt.
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ACTIVITY, CONVICTION AND YEARS ON THE SOVIET GULAG OF
JANOS ESTERHAZY, THE HUNGARIAN POLITICIAN OF UPPER
HUNGARY

JANEK ISTVAN

RESUME

The purpose of this study is the introduction of the mediation of Janos
Esterhazy in the bilateral relations of Slovakia and Hungary mentioning only a
few examples due to limitations in length. In the second part of the study, the
activity of Esterhazy in the Jewish question is discussed; the reasons behind his
voting against the Jewish law. Janos Esterhdzy considered it his main goal to
forge the Hungarian minority in Slovakia together, and he imagined the life of the
community in the form of a great family. The person of Esterhazy is interpreted in
different ways in the Slovak and Hungarian history writing. As president of the
Hungarian Party he regularly visited Hungarian towns and villages and he
endeavoured to remedy the grievances of the local people. He also played a key
role in the development of bilateral connections and diplomatic negotiations in
1939-1944. Hungarian and Slovak politicians asked for his opinion in every
important case, and he also mediated between the two countries. He maintained
good connections with the highest Hungarian and Slovakian circles, and he
regularly met with foreign diplomats accredited to Bratislava. He would travel to
Budapest where he spoke up not only for the Hungarian minority in Slovakia but
also for the Slovakian minority in Hungary. Esterhdzy’s policy was determined by
his Christian Catholic faith, his minority consciousness and social sensitivity.
These three elements formed the fundaments of his Christian social conception.
His Christianity meant charity, social responsibility and the protection of the weak
and the persecuted. In order to understand his personality, it must be emphasised
that he had solid moral principles. In the third part of the study, is about
Esterhazy’s life from 1945 to 1957. Also in this part treats with his life in Gulag
and his legal proceeding in Sovietunion and Czechoslovakia.

Esterhazy Janos grof 1901. marcius 14-én sziiletett Nyitragjlakon, régi
torténelmi csaladban, a galdntai Esterhazyak cseszneki agdhoz tartozott. Dédapja
baro Jeszenak Janos nyitrai kormanybiztos volt, aki részt vett az 1848-as magyar
szabadsagharcban, és akit 1849-ben a csaszariak kivégeztek. Apja, Esterhazy
Janos koran meghalt, édesanyja Tarnowska Erzsébet lengyel grofnd volt, aki

126



ESTERHAZY JANOS FELVIDEKI MAGYAR POLITIKUS MUNKASSAGA, ELITELESE
ES A SZOVJETUNIOBELI GULAGON ELTOLTOTT EVEI

O0zvegyként két testvérével egyiitt nevelte Esterhdzyt. A csalad mintegy 5000
holdnyi foldteriiletet tudhatott magaénak, amelynek egy része Magyarorszagon,
de a nagyobbik része Csehszlovakidban volt. 1919-ben a csehszlovak foldreform
kovetkeztében birtokaik egy része elveszett. A fiatal Esterhdzy Budapesten jart
gimnaziumba és ott kereskedelmi akadémiat végzett, ezutdn a sajat birtokan
gazdalkodott Nyitraujlakon. 1924-ben feleségiil vette Serényi Livia groéfnét, akitol
két gyermeke sziiletett, Janos és Alice.

Esterhdazy Janos fiatalon csatlakozott az Orszagos Keresztényszocialista
Pérthoz, amelynek 1932-ben lett az elndke, ugyanakkor lett a Csehszlovakiai
Magyar Népszovetségi Liga elndke is. Az 1935-0s valasztasokon Kassa
képviseletében bekeriilt a csehszlovak parlamentbe. Esterhdzy gréfi rangban
szliletett, arisztokrata szarmazdsdhoz nem ragaszkodott, nem szerette, ha gréfnak
szolitjak. Szivesen vette az egyszerli emberek szives vendéglatasat, s maga is kész
volt azonnal a bajbajutottak segitségére sietni, ezt élete sordn sokszor megtette.
Esterhazyt 1936-ban a két csehszlovakiai magyar part, az Orszagos
Keresztényszocialista Part és a Magyar Nemzeti Part egyesiilésekor 1étrejott
Egyesiilt Orszagos Keresztényszocialista és Magyar Nemzeti Part (EMP), majd
1938-t61 Felvidéki Magyar Part ligyvezetd elnokévé valasztottak. 1938-ban, az
elsd bécsi dontés utan Kassa képviseldjeként a varos atadasakor nagy
meglepetésre bejelentette, hogy 6 Szlovadkidban marad, s inkdbb az ottmaradt
61.737 magyarral vallal sorskézésséget.‘o’?’6 Esterhdzy 1938. november 11-én,
Kassa Magyarorszaghoz vald visszacsatolasanak alkalmabol Horthy Miklos
kormanyzo6tol nyilvanosan kérte, hogy tartsak tiszteletben a Magyarorszaghoz
kertilt szlovakok jogait.337 Célja ezzel az volt, hogy a magyar politika vezetdinek
figyelmét felhivja a Magyarorszag fennhatosaga ala keriilo szlovakokkal szemben
tanusitandd méltanyos magatartasra. Esterhdzy azt vallotta, hogy a magyar
nemzetiségi politikanak a szlovak kisebbség felé¢ nagyvonala kisebbségi politikat
kell adni, mert igy a szlovak allamvezetés sem fogja gatolni a szlovakiai magyar
kisebbség politikai és kulturalis jogait. Esterhdzy mint kisebbségi magyar oriilt,
hogy a szlovakiai magyarok visszakeriilhettek anyaorszagukhoz, de elégedetlen
volt a komaromi targyalds, majd a bécsi dontés lefolydsaval. Esterhazy a
komaromi targyaldsok kudarcét szerencsétlenségnek tartotta. A magyar kormany
szemére vetette, hogy a szlovakokkal szemben Komaromban meglehetdsen
tiirelmetlen magatartast tanusitottak, ami szerinte helytelen volt.**® Véleménye
szerint a bécsi dontést el lehetett volna keriilni, ha kell6 tiirelemmel és tapintattal
kozelitettek volna a kérdéshez. Esterhdzy azt javasolta a magyar kormanynak,
hogy 6nként mondjon le mintegy ezer négyzetkilométernyi teriiletrdl, ami révén a
magyarok visszaszerezhetnék a szlovakok joindulatat, s a két nép is kozeledhetne

¥ Molnar Imre: Esterhazy Janos élete és martirhalala. Budapest, Méry Ratio, 2010. 117.

%7 ESTERHAZY Lujza: Szivek az ér ellen. Budapest, Piiski, 1991. 95.

¥8 MOLNAR Imre: ,.Sem gyiilolettel, sem erdszakkal...” Esterhazy Janos élete és martirhaldla.
Kecskés Laszl6 Tarsasadg, Komarom, 2008. 84.
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egymashoz. Esterhazy a Surany és Totmegyer kozotti teriileteket javasolta, amely
amugy is szlovak tobbségii volt, de ezt a magyar korméany elutasitotta.*°

1939. marcius 14-én megalakult az 0nalld Szlovdk Koztarsasag.
Szlovakidban az ottani magyarok érdekei védelmezésére Esterhazy megalakitotta
a szlovakiai Magyar Partot.**® Magyar Hirlap néven uj napilapot alapitott, miutan
az Uj Hireket a szlovak hatosagok Dbetiltottdk. Partja nevében a
nemzetiszocializmus eszméit ¢és politikajat igyekezett elvetni. A part
tevékenységét ezért egy idore felfiiggesztették, tagjait gyakran érték inzultusok, a
vezetOket minden vademelés nélkiil hosszabb-rovidebb idére internaltak.
Esterhazy tisztaban volt azzal, hogy ezen nehéz helyzetnek a karvallottai csakis a
szlovéak és a magyar kisebbségek lehetnek. A két allam viszonyaban kialakult a
reciprocitas politik4ja. E nehéz helyzetet orvosolandd Esterhazy megbeszéléseket
folytatott a magyar és a szlovak kisebbségek jogairdl a magyar politikai
vezetOkkel és Jozef Tisoval, Szlovakia dllamelndkével is. A Magyar Part 1939-45
kozott az egyediili legalis magyar szervezet maradt, a politizalason til a szocialis,
kulturalis, érdekvédelmi szerepe keriilt eldtérbe. Esterhdzy ezt 1941-ben igy
fogalmazta meg: ,,Szlovakia minden magyarjanak ma partunkban van a helye!
Legyen egylitt az egész itteni magyar csalad.”** Esterhdzy a Magyar Part
vezetdjeként és a szlovak parlament képviseldjeként a szlovak politikai kozélet
jelentds személyiségei kozé tartozott, aki nem habozott nyiltabban kifejezni
nézeteit. Kortarsai a szlovak kormany rossz lelkiismeretének tartottak idénként,
hiszen 6 mindent szova tett, amit a hatalom birtokosai eltitkolni igyekeztek. Olyan
személly¢ valt, aki nyugodtan kritizalta a Tiso vezette kormany lépései‘[.34 A
szlovak parlament munkajdban egyetlen magyar képviseloként vett részt.
Esterhdzy szlovéakiai tevékenysége soran eredményeket ért el a kisebbségi
magyarok asszimildcidjanak megakadalyozéasa terén. Ennek keretében Magyar
Hazak jottek létre, ezekben partiroda, kultiregyleti helyiségek kaptak helyet. Ezek
a helyiségek a magyar kozOsség megmaraddsit, nemzeti tudatanak
tovabborokitését szolgaltak. A két allam kisebbségi viszonyaban elhatalmasodo
reciprocitasos politika kdvetkeztében sorozatos sérelmek érték a magyar és a
szlovak kisebbségeket, ennek ellenére kitartban hirdette a két nemzet
egymasrautaltsdgat. Esterhdzy fontosnak tartotta, hogy a szlovakiai magyarsag
anyagi €s kulturalis életét is tdmogassa. Az 6 kdzbenjarasanak is kdszonhetd volt,
hogy Magyarorszagon megjelenhetett a Slovenskd Jednota szlovak nyelvii 0jsag,

%39 SIMON Attila: Magyar idok a Felvidéken 1938—45. Budapest, Jaffa, 2014. 32—33.

30 A Magyar Part miikodését a szlovak kormany 1939-ben mintegy két évre felfliggesztette, és
hivatalosan csak 1941. november 6-an regisztraltak a politikai partok jegyzékében. Addig csak
olyan megtiirt médon miikddhetett, tevékenységét a szlovak végrehajtd szervek mindeniitt gatolni
igyekeztek. HETENYT Martin: (Zjednotena) Mad’arska strana na slovensku 1939—1945. Nyitra,
Univerzita Konstantina, 2011.75.

¥ Magyar Hirlap, 1941. december 17. 1.

32 PODPUMBIERSKY GAL Jéan: Z kalicha utrpenia. Komarno, Pravda, 1947. 192.
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ezen feliil tobb szdz szlovak nemzetiségli vasutast az ¢ kozbenjarasara sikertilt
megmenteni az elbocsajtastol. Emellett tiltakozott a magyar kormanynal, ha a
magyarorszagi szlovakok ellen tulzott szigorral 1éptek fel.**® Esterhazy Janos
legfobb feladatdnak a magyar kisebbség 6sszekovacsolasat tekintette, s a kozosség
¢letét egy nagy csalad formdajaban képzelte el. A Magyar Part elndkeként
rendszeresen végigjarta a magyarlakta varosokat és falvakat, és igyekezett
orvosolni az ott ¢l0k panaszait, ezenfelill a kétoldalu kapcsolatok fejlesztésében €s
a diplomaciai targyalasokban oriasi szerepe volt 1939-1944 kozott. Minden
fontos esetben kikérték véleményét a magyar €és szlovak politikusok, diplomatak,
¢s kozvetitd targyaldsokat is folytatott a két orszag kozott. Esterhazy rendszeresen
talalkozott a Pozsonyba akkreditalt kiilfoldi diplomatékkal is. Hetente talalkozott
a magyar ¢és a német kovetség munkatarsaival, akiknek beszdmolt a szlovakiai
magyarsag helyzetérél és segitségiiket, illetve kozbenjardsukat is kérte.
Esterhazynak gy kellett vezetnie a partjat, hogy nem csupan a magyar kisebbség
érdekeinek kellett megfelelnie, de egyben Pozsonynak, Budapestnek és részben
Berlinnek is, ami majdnem lehetetlen feladat volt, de neki mégis sikertilt.
Esterhazynak mar 1939-t61 meg kellett kiizdenie a szlovak vezetés reciprocitési
politikdjaval, amely elég nagy gondot okozott neki és partjanak és az egész
szlovékiai magyar kisebbségnek. A reciprocitas politikajat hiba volt alkalmazni a
két allam viszonyaban, hiszen a két kisebbség eltérd nagysagu, szerkezetii, multi
¢s oOntudata volt Magyarorszagon ¢€s Szlovakidban. Ezenfelill mindkét
kisebbségnek eltérd igényei voltak. A szlovdk vezetés arra hasznalta fel a
reciprocitast, hogy minél tobb jogot vonhasson meg a magyar kisebbségtdl, €s
echhez a magyar vezetés is partner volt sok esetben, hiszen sokszor a
magyarorszagi szlovakok asszimilaciojat eldsegitd nemzetiségi politikat folytatott.
A magyar kormany kisebbségellenes 1épését azonnali szlovak ellenlépés kovette.
A szlovékiai magyarok elleni sérelmeket Esterhdzy és partja 0sszegytijtotte, és
azokat allanddan szamon kérte a pozsonyi kormanyzaton, néha eredménnyel, de
legtobbszor eredmény nélkiil. Esterhdzy rendszeresen jart Budapestre is, ahol a
szlovakiai magyarsag, de a magyarorszagi szlovaksag érdekében is fellépett.
Esterhdzy szerepe a szlovdk—magyar kapcsolatok szempontjabdl ebben az
iddszakban megkeriilhetetlen volt. Ennek ellenére afféle megtiirt tagja volt a
szlovak t('jrvényhozétsnak.344

3 SZALATNAI Rezs6: Memorandum Mad’ari na uzemi CSR v rokoch 1938-1945. In: MAYER Judit
(szerk.): Obzalovany prehovori. Dokumenty z dejin Madarov v Ceskoslovensku. Bratislava,
Kalligram, 1994. 168.

¥4 A szlovak vezetés abbol indult ki, ha 6k adnak a szlovak parlamentben egy parlamenti
képviseldi helyet a magyar kisebbség képviseldjének, akkor a magyarok is idovel adnak helyet egy
szlovaknak a budapesti parlamentben. A magyar vezetés nem adott a szlovak kisebbségnek
parlamenti helyet a haboru egésze alatt. Ezért Esterhazy Szlovakidban fokozatosan csdkkend
jogkdrrel és befolyassal rendelkezett az 1939-1944 kozotti idészakban. Emiatt valt idével megtiirt
személyiséggé a szlovak parlamentben, és tobbszor is megprobaltak a parlamenti mentelmi jogat is
megsziintetni, kiilonboz6 kihagasokra hivatkozva. Lasd: MOLNAR |. 2008. 197-198.
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Esterhazy tobbszor is fellépett a szlovadkiai magyarsag érdekében, igy
példaul 1939. julius 21-én elmondott parlamenti beszédében hianyolta, hogy az
alkotmany nem ad biztositékot arra, hogy a ,szlovik nemzet [...] minket,
magyarokat barmilyen téren és tekintetben alsobbrendiinek nem tekinthet, s
egyenjogusagunk rovasara semmit sem tehet. [...] Aki allamot alapit, az eldtt
annak kell lebegnie, hogy az allam ne legyen konjunkturalis alkotas, hanem
évszazadokra szoljon”.** Esterhdzy Janos beszédeiben a magyar—szlovak
egymasrautaltsagot hangoztatta, ¢s a fesziiltségek feloldasat probalta elérni.
Kétoldalu kozvetitdi szandékat a kovetkezd eset kapcsan is nyomon kdvethetjiik.
1939. 4prilis elején magyarellenes propaganda-hadjarat indult Szlovakiaban. Mind
a szlovak vezetok megnyilatkozasaiban, mind pedig a tomegtajékoztatdsban nagy
hangstlyt kapott a magyarellenesség, amelynek igen hatékony téptalaja volt az
elsd bécsi dontés elotti orszaghatarok visszaallitdsara torekvd szlovak teriileti
kovetelés. A szlovak revizids propagandat a magyar hatdsa nyoman épitették ki. A
magyar politika altal hirdetett Szent Istvan-i allameszmével a Nagy-Szlovékia és a
Nagymorva Birodalom elméletét allitottak szembe.**®  Szlovakidban a
szentistvani gondolat igy nemzi a pribinai gondolatot, a harmincmilli6 magyar
vagya a hatmillio szlovakét, a torténelmi hatdr és jog elmélete a Nagymorva
Birodalomra emlékeztetd jogét — a »mindent vissza« €és a »nem, nem soha«
fogadkozésai pedig sz6 szerinti forditasukat™. 3"’

Szlovak részrél mar 1939. aprilis 10-én megkezdddott a kozvélemény
megdolgozasa. Kezdetben csupan a szlovéak radi6 és sajtd tamadta a szlovakiai
magyarsagot, késObb beszédeikben a politikusok is. ,,A sajtdo a maggyarokat
gyilkosoknak, a magyar csendéroket vérszomjas bestidknak nevezte,”** ami a
korabban lezajlott katonai Osszecsapasok (kis habort) miatt sokkolta a szlovak
kézvéleményt.349 A szlovék kormany azt kifogasolta, hogy Magyarorszagon a

¥5 MOLNAR Imre (szerk.): Esterhdzy Janos: A kisebbségi kérdés. Valogatott irasok, beszédek,
interjuk. Ister, Budapest, 2000. 146-147.

%6 Felfogasuk szerint Nagy-Szlovakia teriiletébe az elsd bécsi dontéssel elcsatolt, valamint a
Morvaorszagban ¢l6 szlovakok altal lakott teriiletek is beletartoznanak. Az igy 1étrejovo teriiletrdl
kitelepitenék a zsidokat, a magyarokat, a cseheket és a ciganyokat. Hazahoznak viszont az USA-
ban ¢l6 szlovdkokat, és igy egy olyan, szambelileg erds, nemzetileg homogén szlovak teriilet
alakulhatna ki, amely ellen tudna 4llni mind a cseh, mind a magyar hatalmi torekvéseknek. Az
ezeréves multra hivatkozo és a kultarfolényt hangoztatdé magyar propagandara is megsziiletett a
valasz. A szlovak verzi6 szerint Pribina birodalmaban mar magas foku kulttra viragzott, amikor a
barbar magyarok még Azsia pusztain nyereg alatt puhitottak a hiist. ,,Mit kérkednek mindig Szent
Istvannal, sokkal nagyobb volt nala Cirill és Metdd” — hangoztatta a szlovak propaganda. Egyes
hivatalos szlovak politikai személyek Vacot, Esztergomot, Miskolcot kovetelték.

7 PEfRY Rezs6: Hét sovany esztendd gazdag termése. In: TOTH Laszlé (szerk.): Hontalanok.
Pozsony, Kalligram, 2013. 65.

#8 Magyar Nemzeti Levéltar (tovabbiakban: MNL OL), Kiiliigyminisztérium (tovabbiakban:
KUM), K-63, 456. csomé. 51/pol. 1939. sz. (Pozsonyi magyar kovetség jelentése.)

9 A kis habora eseményeivel kapcsolatosan lasd: JANEK Istvan: Az elfelejtett habort. Torténelmi
Szemle, 2001/3-4. 299-313.
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reciprocitasra hivatkozva tobb szlovak kisebbségi aktivistat inzultaltak a magyar
hatosagok. Ezek mintegy reakciok voltak arra, hogy a szlovak hivatalos szervek
tobb vezetdé magyar értelmiségit letartoztattak. Esterhazy a keresztény és
humanista értékrendjét igyekezett propagalni és a reciprocitas politikdjat és a
hatésagi tulkapasokat elitélte. ,,Ha itt, Szlovéakia teriiletén egy ultrasoviniszta
szlovak ugy véli 6nalld hazajanak érdekeit legjobban szolgalni, hogy egy nyitrai,
pozsonyi, eperjesi vagy besztercebanyai magyarnak a partjelvényét leszakitja,
vagy Ot nemzeti érzésében provokalolag sérti, ugy ez az utrasoviniszta szlovak
éppugy art hazdjanak, mint ahogyan art az a magyarorszagi ultrasoviniszta
magyar, aki akar szoval, akar tettel igyekszik a magyarorszagi szlovakok nemzeti
fejlédését megakadalyozni vagy gatolni.”® Esterhazy 1939. majus 12-¢én felhivta
partja tagjait a pozsonyi partgylilésen tartott beszédében, hogy tartdzkodjanak a
provokacioktol, és a budapesti kormany tevékenységét is kritizalta, hogy a
magyarorszagi szlovakok kulturalis és egyesiileti tevékenységét korlatozza. "
Esterhazy a két nemzet egymadsrautaltsdgat tobbszor is hirdette, egyik ilyen
beszédét 1939. december 21-én mondta el: ,,Nézetem szerint a Duna-medencében
€16 kis nemzeteknek, kiilondsen most, ebben a habortus 1égkorben egymasra kell
talalniuk, hogy fiiggetlenségiiket megdrizve biztositsdk a Duna-medencének, vagy
ha ugy tetszik, a Karpatok medencéjének békés életét. (...) A nemzetiségi
kérdésben soha véka ald nem rejtettem felfogasomat, amely szerint minden
nemzetnek vagy nemzetiségnek joga van arra, hogy nemzeti életét maradéktalanul
kiélje, még abban az esetben is, hogy ha azt nem élheti sajat fliggetlen allaméanak
kereteiben. Ennek természetes kovetkezményeként vallom azt az elvet, hogy a
magyarorszagi szlovdkoknak meg kell kapniuk mindazt, amihez mint
nemzetiségnek istenadta joguk van.”%? Esterhdzy beszéde tovabbi részében
kifejtette, hogy nem mondhat le a magyar kisebbségi jogokrol, amiket a
Csehszlovak Koztarsasagban kemény harcok aran szereztek meg és amiket a
szlovék éallamba is atvittek.

Esterhazy tevékenysége a két allam viszonyaban legfOképpen a magyar—
szlovak kozeledésre iranyult, és tevékenysége révén ezt probalta elérni budapesti
€s pozsonyi targyaldsai alkalmaval is. Egy ilyen esetrdl tanuskodik a kdvetkezd
eset is. 1939. julius elején Esterhdazy Jozef Tiso elnoknél tett latogatast. A
beszélgetésen tobbek kozott kifejtette: a magyar kormény nehezményezi, hogy a
szlovak kormany a bécsi dontés 6ta semmilyen konnyitést sem tett a kisebbségi
jogok terén a szlovékiai magyarsdg szamara. Esterhazy ennek ellenére nem
zarkozott el attdl, hogy targyalasokat folytasson a két orszag kapcsolatainak
szorosabbra flizése érdekében. Esterhdzy szerint a magyar korméany akkor menne
bele ilyen jellegli targyaldsokba, ha Tiso rajta keresztlil elére megiizenné

¥0 psti Ujsdg, 1939. méjus 14. 1-2.

®! glovensky Narodny Archiv (tovabbiakban: SNA), Ministerstvo vnitra, 15. doboz, 5499/1939.
%2 SNA, Snem Slovenskej repuliky, Priloha k tesnopiseckej zprave o 21. zasadnuti Snemu
Slovenskej republiky v Bratislave 21. decembra 1939. 46.
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elvarasait és szandékait azzal kapcsolatban, hogy mit kivannak tenni az ottani
magyarsag helyzetének javitdsa érdekében. Esterhdzy jelezte Tisénak, hogy
Magyarorszagnak nincsenek teriileti kovetelései Szlovakiaval szemben.”** Tiso
orommel nyugtazta a kijelentést, és elmondta, 6 személy szerint mindig is
Oszintén szerette volna, ha a két allam kozott fejlodhetnének a barati kapcsolatok.
Tiso kifejtette, ha eldre tudja, milyen hatdrmoddositas kovetkezik be, Komaromban
megegyezett volna a magyar kormannyal az atadand6 teriiletek nagysagar6l.*>*
Valodszintsitette, hogy amennyiben igy alakult volna a helyzet, 1939 elején mar
gazdasagi, kulturdlis és politikai megallapoddsokat kothettek  volna
Magyarorszaggal. It hibaztam el én a dolgot”*® — mondta Tiso. Azt viszont a
magyar kormany szemére vetette, hogy a bécsi dontés utdn a magyarorszagi
szlovdkokkal nem 1ugy bantak, ahogy azt Horthy Miklds korméanyzo kassai
beszédében megigérte.® Az 1938. november és 1939. julius kozotti atrocitasok
miatt viszont magyarellenes lett a szlovak kozvélemény. O, Tiso személy szerint
ezért nem akarta kezdeményezni a két orszag kozotti kozeledést. Ezzel ugyanis
sajat lemondasat készitette volna eld. Javasolta Esterhdzynak, hogy a két kormany
kezdjen gazdasagi targyalasokat, melyek keretében titkos megbeszéléseket is
folytathatnanak, és olyan kulturalis és politikai megallapodasokat kdthetnének,
amelyekrdl a németeknek nincs tudomasuk. Garanciat vallalt volna tovabba arra,
hogy a szlovak kisebbségi kovetelések nem lesznek talzoak, valamint azt, hogy
csak annyit kérnének a magyarorszagi szlovakok szdmdra, amennyit a magyar
kormany joakarattal megadhat. Esterhdzy a beszélgetés végén megigérte Tisonak,
hogy minderrdl beszamol a magyar kiiligyminiszternek.

Esterhazyt kozvetitdi tevékenysége miatt is érte tdmadas szlovak részrol,
amir6l a kovetkezd eset tantskodik: Konstantin Culen szlovak parlamenti
képviseld a szlovak parlamentben tamadas ala vette a magyar kiilpolitika
Szlovakiaval szembeni politikdjat és Esterhdzyt is. Valaszul 1940. méjus 7-én
Esterhazy beszédet mondott a szlovak képvisel6hazban, amelyben az Ot ért
tdmadasra reflektalt, miszerint tul sokat jart Budapestre. Elismerte, hogy valdoban
rendszeresen megfordult Magyarorszagon, ¢és talalkozott a magyar
miniszterelnokkel és a kiiligyminiszterrel is. Mindezt a kovetkezoképpen
kommentalta: ,,Akkor jarok, amikor ugy érzem, hogy valami bajon segiteni kell.
Azt is megmondom, mert nem vagyok nagyképii, hogy az elébb emlitett urakkal
nem nagypolitikai kérdésekrdl beszEliink €s nem targyaljuk azt, hogy miképpen

%3 MNL OL, K-64. KUM, 89. csomo6. 1940-65 tétel. Szam nélkiili irat. 1939. julius 6.

%4 A komaromi targyaldsokhoz lasd: SALLAI Gergely: Az elsé bécsi dontés. Budapest, Osiris,
2002. 82-103.
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%% Horthy Miklos és kisérete 1938. november 11-én vonult be Kassara, ahol szlovak nyelvii
beszédet is mondott horvat kiejtéssel, amelyben tidvozolte a szlovakokat az uj hazaban. Horthy
Miklos beszédét a magyar radido is kozvetitette. A magyarorszagi szlovdkok szdmara
egyenjogusagot igért a magyarokkal.

%TMNL OL, K-64. KUM, 89. csomd. 194065 tétel. Szam nélkiili irat. 1939. julius 6.
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fog a habora utan Eurodpa térképe kialakulni, hanem igenis a nem igazolt szlovak
vasutasok és postasok érdekében és hasonld ligyekben jarok el, és ha akadna
valaki, aki szavamat kétségbe meri vonni, irasbeli bizonyitékot fogok bemutatni
arrol, hogy intervencidom folytdn hany szlovak allami tisztvisel6 nyerte vissza
kenyerét.”*® Esterhdzy elmondta, hogy a politikai palyafutdsa kezdete Ota a
szlovakokkal valo baratsagot vallotta €s hirdette.** »|...] Hinni szeretném, hogy
ezek a tiinetek csak atmenetiek, és hogy be fog kovetkezni itt is a jozan beléatas
politikaja, amely az »€lni €s €Ini hagyni« alapjan nyugszik.”360

1941. jalius 22-én Esterhdzy a szlovadkiai magyar kisebbség helyzetét a
szlovak parlamentben is szova tette, mégpedig a propagandahivatal felallitasarol
folytatott vitdban. Régota nem szolalt mar fel, kezdte beszédét. ,,Azon a
véleményen vagyok, hogy amikor ilyen gondterhes idOkben éliink, nem valo,
hogy a kisebbség minden panaszaval, sérelmével a nyilvanossag elé menjen. A
kivansagainkat, panaszainkat eljuttattuk az illeté¢kes kormanytényez6khdz, és meg
vagyok gy6zddve arrdl, hogy kéréseinket és panaszainkat joakaratian orvosolni
fogjak, ezért nem akarok elébe vagni a kormany elé terjesztett memorandumok
sorsanak.” A szlovak kormany altal oly fontosnak tekintett propagandaiigyek
kapcséan értetlenségének adott hangot: ,,[...] miért kell éppen a magyar emberek
radioit a hivataloknak lepecsételni, illetve ugy bedllitani, hogy Budapestet ne
hallgathassak?” Esterhazy kozbekiabaldsokkal kisért felszolalasaban kicsinyes
intézkedésnek nevezte az ilyen eseteket, €s megkérddjelezhetonek tartotta azt az
allitast, hogy a kisebbségek egyenld elbanasban részesiilnek a szlovakokkal: ,,[...]
mi itt a magyar részrol eleget tesziink allampolgari kotelességeinknek, de ennek
ellenében elvarjuk azt, hogy ezt méltan honoraljak is, mert a magunk részérdél nem
fogjuk hagyni, hogy minden kishivatalnok kénye-kedve szerint banjon veliink.”
Esterhazy beszéde tovabbi részében biralta a szlovdk propaganda magyar- és
Magyarorszag-ellenes megnyilvanulasait, melyek csak a fesziiltséget szitjak
ahelyett, hogy a két orszag kozotti ellentétek oldasan dolgoznanak, ,,mert nekiink
ezen a foldrészen egymas mellett kell élniink, akarmit fogunk csinalni”.®*
Esterhazy Jozef Tiso6hoz irt levelére és a parlamentben elmondott beszédére 1941.
julius 31-én kapott valaszt a szlovak kormany elnokségétol. Ebben Esterhazy
néhdny panaszat elismerték, de a tobbi elutasitdsit az alkotmany 95.§-a
reciprocitas torvényével indokoltdk. A szlovdkok a memorandumot és a ra adott
vélaszt is tovéabbitottdk a német kévetségnek.362 Esterhazy panaszait a magyar

%8 MNL OL, K-63. KUM, 459. csomé. (Esterhazy beszéde a szlovak képviseldhazban.) (1940.
majus 7.)

%9 Uj Hirek, 1940. majus 9. 1-2.

%0 SNA, Snem Slovenskej republiky, Tesnopisecké zprava o 34. zasadnuti Slovenského snemu.
1940. majus 7., 22—26.

%! SNA, Snem Slovenskej republiky Tesnopiseckd zprava o 67. zasadnuti Sloveského snemu,
1941. jalius 22., 19-20.

362 SNA, Ministerstvo zahrani¢nych veci, 130. doboz, 555/41. sz.
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kormanynak is eldadta, amely szintén eljuttatta azokat a németeknek. A német
kiiligyminisztérium illetékesei igazat adtak Esterhazynak, és kozbenjarasukat
igérték. 1941. augusztus 7-én Matus Cerndk, Szlovakia berlini kovete tajékoztatta
a pozsonyi kiiliigyminisztériumot, hogy a német kormény a szlovak sajtoban zajlé
magyarellenes polémia ledllitdsat kivanja, mert ez a sajtovita az ellenséges
taborban azt a benyomast keltheti, hogy a Németorszag vezette antibolsevista
front nem egységes. A németek intelme azonban csak iddlegesen hatott. A
szlovakok hamar megtalaltak az ellenérvét: arra hivatkoztak, hogy a magyar sajto
is allanddan tdmadja Oket. Szorgalmasan gytijtogetni kezdték az ellenfél sajtdjabol
kiemelt cikkeket, ezeket azutan Berlinben is bemutattak, igy kivanva igazolni,
hogy a magyarok a ,rendbontok”. A fenti eset is jol mutatja, hogy Esterhazy
kozvetitdi tevékenysége milyen nehézségekkel jart, és sokszor a német kiilpolitika
mondta ki az utolsé szot.

Esterhazy szavazasa a zsidotorvény ellen

A szlovéak parlamentben egyediil Esterhazy Janos szavazott a zsidotorvény
ellen 1942. majus 15-6n.%® Esterhazy Martin Sokolnak, a szlovak parlament
elndkének a szavazds el6tt bejelentette, hogy a zsidok kitelepitése ellen fog
szavazni. Esterhazy ellenszavazatat a kovetkezdkkel indokolta Sokolnak és a
szlovdk kormanynak: ,,[...] Legfiatalabb korom ota zsidoellenes beallitottsdgu
voltam, €s az is fogok maradni, ami ellenben nem jelenti azt, hogy szavazatommal
hozzajarulok egy olyan torvényhez, mely minden isteni és emberi jogot labbal
tiport. A zsidok kitelepitésénél a szlovdkok a zsidokat nem mint felekezetet,
hanem mint fajt telepitik ki, és ez egy okkal tobb, hogy ellenszavazzak a
javaslatnak. A magyarsag Szlovakidban nemzeti kisebbséget alkot, és ezért
teljesen lehetetlen, hogy elfogadjon és magaéva tegyen olyan torvényjavaslatot,
mely a tobbségnek jogot ad arra, hogy egy kisebbséget kitelepitsen. Mi, magyarok
bizonyithatéan tobb mint ezer éven at Szent Istvan szellemében éltiink és
cselekedetiink, aminek legjobb bizonyitéka az, hogy Magyarorszag teriiletérol
soha senkit sem egyénileg, sem csoportosan ki nem telepitettek.”*** Esterhazy
biraloi ezt a fenti idézetet hozzak fel, hogy 6 zsiddellenes beallitottsagu, ehhez at
kell érezniink a kort és az akkori hangulatot, viszonyokat. Hiszen a zsido6iild6zés
koraban, amikor blintetéssel sijtottak mindenkit, aki segiteni probalt rajtuk vagy
rokonszenvét nyilvanitotta, akkor nem irhatta Esterhdzy, hogy ,,mindig is a zsidok
barétja voltam”. Ez a nyilvanossag eldtti kijelentése azonnali elitéléséhez vezetett
volna és senkit sem gy6zott volna meg, hogy karos a térvényjavaslat. A hatalom
birtokosai elvartdk tdle, hogy nekik tetszd kijelentéseket tegyen. Esterhdzy

%3 Esterhazy szerepét a szlovak és a magyar torténetiras altaldban ellentétesen itéli meg. A
szlovakok kollaboransként mindsitik, a magyar szakirodalomban féként a totalitarius intézkedések
biralojaként szerepel. A magyar torténetiras elismeréssel ir réla. Esterhazy felszolaldsai alapjan
egyértelmi ellenzékiként mindsitheto.

%4 MOLNAR 1. 2000. 215-216.
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zsiddellenes kijelentéseivel csak félrevezette ellenfeleit, hiszen figyelnie kellett
arra, hogy ne vadoljak meg a zsidokkal vald baratsaggal. E taktikai okbol tett
kijelentése magatartasanak értékelése szempontjabol azonban irrelevans, hiszen
minden veszély ellenére megtette. Esterhazy szandéka az volt, hogy a szlovak
kormany tudtara adja, ebben az esetben még a zsidoellenesség sem lehet mentd
koriilmény a torvény megszavazasara. A szlovak kormany veszélyes tutra tévedt —
hangstlyozta Esterhazy —, mert ezzel elismerte annak a jogossagat, hogy a
tobbség a kisebbségeket egyszeriien kidobja 0rszégébc’>|.365 Esterhazy mélységesen
elitélte a zsidok elleni torvény megszavazasat: ,,Szégyenletes dolog, hogy egy
kormany, amelynek elndke és miniszterelndke jo katolikusnak vallja magéat, zsido
lakossagat Németorszagba deportalja, a hitleri koncentracios taborokba. Es az is
szégyenteljes, hogy ugyanez a kormany Szlovakidban koncentracios taborokat
allit fel, ahol a zsidokat és cseheket minden birdi eljards nélkiil tartjak
fogsaigban.”366 Az akkori szlovak Parlamentben kézfeltartassal voksoltak, csak
akkor rendeltek el ellenprobat, ha egy torvényjavaslat nem kapott lathato
tobbséget. A szavazasnal mindenki latta, hogy Esterhdzy nem tartotta fel a kezét, s
mivel ellenszavazati probat nem rendeltek el, Esterhazy tiltakozasaként elhagyta a
termet. A szlovak parlamentben nem akartdk, hogy Esterhazy szdban is elmondja
indokait a ,,nem” szavazasnal. Az eseményekhez az is hozzatartozik, hogy a
szavazas eldtt néhany szlovak képviseld kiment a terembdl, allitdlag azért, hogy
ne kelljen szavazniuk. Ok a biifében és az illemhelyen tartozkodtak, foleg a Pavol
Carnogursky koré csoportosulé képviselok koziil néhanyan.*®’ Ezt azonban utolag
mar nehéz bizonyitani, mivel errdl nincsenek irdsos bizonyitékok. Esterhazy tette
az adott koriilmények kozott annak demonstraldsa volt, hogy véllalta a nyilt
szembehelyezkedést az akkor még gydztes naci ideologiaval és a hitlerizmussal
szemben.

Esterhdzy masnap a kovetkezOket mondta a csaladjanak: ,,Undoritd volt! —
mondta.*®® A nemzetgyiilés az itt €16 zsidokat de}gortélésra itélte. Es a szornytiség
teteje az volt, hogy csupa fekete csuhas iilt ott.*® Ok is Hitler bosszujatol félve
mind megszavaztak ezt a szOrnyll torvényt. Ilyen mélyre tudta siillyeszteni Hitler
rémuralma a kis népek feleldseit — még a papokat is —, s mindezt félelembdl,
nehogy Szlovakia is Lengyelorszag sorsara jusson.”370 Esterhazy Lujza
emlékezete szerint voltak olyan Pozsonyban szolgalatot teljesitdé Wehrmacht-
tisztek, akik csodaltak Esterhazy fellépését. Szerintiik 6 volt a ,,legbatrabb ember

35 0.
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%7 popoLEC Ondrej: Slovensko—madarské konflikty a ich odraz na pdde slovenského snemu. In:
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K6zép-Eurdpaban.”™"* A Gestapo és a szlovak rendérség vezetéi felvetették, hogy

Esterhazyt letartoztatjak ellenszavazata miatt, de ezt népszerlisége miatt nem
akartadk megkockaztatni. Esterhazy zsidokat mentd tevékenysége a késdbbiekben a
magyar kormany szamara is kellemetlenné valt, ezért Bardossy Léaszl6 magyar
miniszterelnok német nyomasra kénytelen volt hatdrozottan megtiltani a grofnak,
hogy a zsidok érdekében fellépjen, illetve ké')zbenjérjon.372 Esterhazyt titokban
tovabb folytatta tevékenységét €s a gyakorlatban is segitette az 1ild6zott szlovakiai
zsidokat. Titokban sikeriilt elérnie, hogy a magyar beliigyminiszter, Keresztes-
Fischer Ferenc engedélyezze, hogy azokat a zsidokat, akiknek sikeriil
elmenekiilnitik Szlovékia tertiletérél ¢s Magyarorszagra keriilnek, ne toloncoljak
vissza, ne essen bantodasuk, €s ha nincs tutleveliik, illetve vizumuk, kapjanak
menekiilt statust Magyarorszégon.373 Esterhdzy zsidomentd tevékenysége
nemcsak abban nyilvanult meg, hogy nemmel szavazott, de konkrét csaldadokat és
személyeket bizonyithato modon is megmentett.

Esterhazy 1939-1943 kozott aktivan fellépett a szlovak parlamentben, utana
mar ritkan, majd egyaltalan nem. A szlovédk politika fokozatos fasizalédasaval
parhuzamosan a Magyar Part rendszeridegensége egyre jobban kilitkozott, ami
Esterhdzy esetében a zsidok deportalasat érintd torvény szavazasakor valt
mindenki szamara lathatova, ezek miatt az ideoldgiai és politikai kiillonbségek
miatt Esterhazy egyre inkabb kihatralt a szlovdk napi politikai kiizdelmekbdl.
1944. marcius 19-én Magyarorszagot megszalltdk a németek, és Szalasi Ferenc
vezetésével egy kollaborans nyilas kormanyt neveztek ki. 1944-ben Budapesten a
nyilasok letartoztattak Esterhazyt, és csak gy engedték szabadon, ha vallalja,
hogy lemond Pozsonyban partelnoki tisztségérdl, aminek 6 eleget is tett késébb.*"
Budapesten Esterhdzy szabadon bocsatasat Jan SpiSiak budapesti szlovak kovet
kozbenjarasanak is koszonhette, aki amiatt Iépett kozbe, hogy & szlovak
allampolgar.®” A nyilasok nem szerették Esterhdzyt, mert naci- és nyilasellenes
volt, és ezt tobbszor nyilvanosan kinyilvanitotta. Példaul az 1939. majus 6-i, a
Pesti Ujsdgban megjelent cikk szerint ,minden nemzetiszocialista magyart
arulonak™ nevezett Esterhétzy.376 A németek is foglalkoztak Esterhazy partjanak
vezetdségi kérdésével. 1944-ben egy pozsonyi német jelentés szerint a szlovakiai
Magyar Part szétforgacsolodott és nem egységes. A németek szerint a part
tagsaganak tobbsége Esterhazy mogott all, aki angolbarat. A part kisebb része
viszont Csédky Mihdly alelnokot tdmogatja, aki németbarat nyilatkozatokat tett

71 EDELSHEIM GYULAI Ilona: Becsiilet és kotelesség. 1. kotet 1918-1944. Budapest, Europa, 2000.
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%73 EDELSHEIM GYULAI |. 2000. 108.

7% Archiv Bezpeénostnych Sloziek, Praha, Fond 215. Signatura 215-51-81. Esterhazy 1945. aprilis
24-i kihallgatasi jegyz6konyve. 129-131.

375 SZENT-IVANYI Gabor: Graf Janos Esterhazy. Wien, K6ln, Weimar, Bohlau Verlag, 1995. 186.
%% pPpreAN, Vilém: Slovenské narodné povstanie. Nemci a slovensko 1944. Dokumenty.
Bratislava, Epocha, 1971. 612.

136



ESTERHAZY JANOS FELVIDEKI MAGYAR POLITIKUS MUNKASSAGA, ELITELESE
ES A SZOVJETUNIOBELI GULAGON ELTOLTOTT EVEI

tobbszor is.>”” A német és a nyilas kormanyok mesterkedései ellenére a korabbi
hosszas taktikai huzavona utan a parttagsag 1945. februar 3-an ismét Esterhazyt
valasztotta meg partelnokké.>”® Esterhazy és parttarsai a Magyar Part vezetésébél
azt remeltek, hogy partjuk és 6k is a haboru befejezése utan is folytathatjak
munkajukat, és tovabbra is a szlovakiai magyarsag érdekében léphetnek fel. A
nyilasok még azt is felvetették a németeknél, ha az oroszok megkdzelitik
Pozsogl%t, a Gestapo tartoztassa le Esterhdzyt, nehogy 6 felvegye a kapcsolatot
veliik.

Esterhazy elfogasa és a Gulagra keriilése

Esterhazy Janos ujlaki kastélyat 1945. marcius 31-én érték el az orosz
csapatok, igy 6 ¢és csaladja is menekiilni kényszeriilt a harcok eldl. Esterhazy
Janos mar korabban Pozsonyban bujkalt a Gestapo el6l. Pozsony kitiritése
alkalmaval elhagyhatta volna Szlovékiat, de 6 nem akart tdvozni. A baratai arra
akartak rdvenni, hogy még a front megérkezése el6tt tavozzon nyugatra, 6 ezt nem
tette meg. Otthon akart maradni. Esterhazy ezzel kapcsolatos allaspontjat testvére,
Esterhazy Lujza idézi emlékiratiban: ,,Ami engem illet, én nem hagyom el az
orszagot. Nem akarok a nacikkal egy haron pendiilni. Nem akarom Hitlerék
segitségével menteni a béromet. Es ahogy ezt mar neked megmondtam, tilsagos
mély gyokereim vannak sziil6f6ldemhez ahhoz, hogy el birndm hagyni.”380 Az
emigracioba vonuléssal kapcsolatosan a kovetkezOket mondta: ,,Gydkereim olyan
mélyen kotnek ide, hogy nem tudnék idegenben élni. Ott felfalna a honvagy és
elveszteném erkolesi egyensulyomat, annyira, hogy mar nem tudnam szolgalni
magyarjainkat. Csakis Ggy tudok hasznukra lenni, ha itt maradok.”**! A szlovakiai
magyarsagot nem akarta elhagyni az oroszok jovetelére sem, ezzel kapcsolatosan
egy bizalmas beszélgetés alkalmaval a kovetkezOket mondta, amit testvére
memoarjabol tudunk: ,,Az elkovetkezendd kemény napokban osztozni akarok
sorsukban. Es fdleg védelmezni akarom &ket, kozbenjarni érdekiikben.
Képviselsjiik vagyok. Ez hat az én feladatom.”®? Esterhazy kiallasat arisztokrata
neveltetésébdl és katolikus hitébdl vezethetjiik le, hogy vallalja elveit és tetteinek
kovetkezményeit is, €s kiall az elveiért.

Pozsonyt a szovjetek 1945. aprilis 4-én elfoglaltdk. A bevonuldssal a
Csehszlovak Koztarsasag hatalmi szervei is visszajottek. A Szlovak Nemzeti
Tanacs az 1944-es szeptember 1-jei rendeletével, visszamendleg mas partokkal
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egyiitt az Esterhazy Janos altal vezetett Magyar Partot is fasisztdnak nyilvanitotta,
foloszlatta, vagyonat pedig elkobzasra itélte, e rendeletrl Esterhdzyék ¢és
partjanak vezetéi valdszinlileg nem is tudtdk, hiszen akkor el kellett volna
menekiilnitik. A beneSi dekrétumok kihirdetése utan aprilis 5-én valt csak
egyértelmiivé a helyzetiik. A kassai kormanyprogram kihirdetése utan®® a Magyar
Part vezet6i elobb levelet, majd egy emlékiratot nyujtottak be a csehszlovak
kormanyhoz ¢és a Szlovak Nemzeti Tandcshoz is, ebben kérték a magyarellenes
intézkedések megsziintetését €s a korabbi alkotmanyban lefektetett jogaikat. Ezen
feliil azt is kérték, ,,(...) hogy igazsdgosan banjanak veliink, s a szlovak kormany
altal elkovetett sérelmeket orvosoljak mind az egyének, mind a koézosségek
tekintetében”.*®* Esterhazy nem volt az emlékiratot alairok kozott, valosziniileg
mert tarsai mar nem tudtdk elérni. 1945. éprilis 6-4n Esterhazyt Pozsonyban egy
szovjet jarOr letartdztatta az utcan, romeltakaritdsi munkakra fogtdk be.
Letartoztatasa véletlenszerli lehetett, mivel aprilis 18-an szabadon engedték 6t az
oroszok. Két nappal késdbb, aprilis 20-an Gustdv Husak beliigyi megbizotthoz
ment a Szlovdk Nemzeti Tanacs pozsonyi épiiletébe. Esterhazy kihallgatasi
jegyzOkonyvében errdl a kovetkezoket mondta: ,,(...) bejelentettem, hogy allok
rendelkezésére, nehogy azt gondolja rolam, hogy valahol rejtézkodom. O azt
mondta nekem, hogy jo, hogy jelentkeztem, de neki most engem le kell
tartoztatnia.”® Innen el8szor a pozsonyi renddr-igazgatosagra, majd a keriileti
birésadg, majd Ujbol a renddr-igazgatosdg bortonébe szallitottdk, ahol egészen
1945. junius 27-ig tartdzkodott. Esterhazyt itt meglatogatta testvére, Esterhazy
Lujza 1945. junius 22-én, akivel az esetleges késobbi kirakatperérdl beszélgettek,s
a kovetkezdket mondta ezzel kapcsolatosan: ,,Tudom, hogy az ligyész a fejemet
akarja! Kész vagyok meghalni, ha kell. De védekezni fogok minden erdmbdl.
Bizalommal varom a peremet. Valaha a csehszlovak birosagok el6tt mindig
szabadon védekezhetett az ember.”%% Esterhdzy azzal is tisztdban volt, hogy
kivégezhetik, testvérének ezzel kapcsolatosan ezt mondta: ,,Ha engem elitélnek és
meg kell halnom, akkor bizonyos vagyok benne, mindig lesznek szeretd szivek,
akik segiteni fognak benneteket énhelyettern.”387 A perének tétje az volt, hogy ha
Esterhdzyt halalra itélik a birdsagon, akkor a csehszlovak kormany el tudja hitetni
a vilag kozvéleményével, hogy a magyar kisebbség tonkretétele és kilizése is
teljesen jogosan tortént. Esterhazy iigyét Jozef Hostri¢ komisszarra biztak, aki
meginditotta a nyomozast ellene.®® Hostri¢ Esterhazy kihallgatdsanal az 1938

%3 A kassai kormanyprogramhoz lisd: POPELY Arpad: Fél évszazad kisebbségben. Forum,
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el6tti és utani tevékenységére volt kivancsi. Az 1938 el6tt iddszakra vonatkozdan
azt akarta kimutatni, hogy Esterhazy 6sszejatszott a németekkel, a lengyelekkel és
a magyarokkal is. Hostri¢ azt is leirta, hogy Esterhdzy sajat maga vallotta meg
neki, hogy a lengyel kovetségen ¢és a csehszlovakiai német kisebbség vezetoitol
szerzett informéciokat azonnal megosztotta a magyar kormélnnyal.3 % Es ezt a
tevékenységét késobb is folytatta. Szemére vette, hogy a koméaromi és a bécsi
dontés alkalmaval is a helyszinen volt, és nem tartotta hihetdnek Esterhdzy azon
bevallasat, hogy azokon mint megfigyeld vett részt és nem mint a
targyalobizottsdg tagja. Hostri¢ véleménye szerint, amit a jelentésébe is beleirt,
ezek nem felelnek meg a valosagnak, hiszen Esterhazy allandé kapcsolatban volt
a magyar kormany megbizottaival. Esterhdzy szemére vetette, hogy havonta pénzt
fogadott el a magyar kormanytdl a pozsonyi kdvetségen keresztiil. Esterhazy ezt a
pénzt a szlovakiai magyarsag érdekében €s a partjanak kiadasaira hasznalta fel
bevallasa szerint. Hostri¢ viszont ezt beismerésként kezelte, és gy értelmezte,
hogy Esterhazy a pénzt kémkedésre és a csehszlovak allam szétverésére hasznalta
fel >0 Esterhdzy valloméasaban kinyilvanitotta, hogy mindazt, amit
Csehszlovakidban vagy a Szlovdk Allam idején mint politikus csinalt, azt nem
pénzért vagy érdekbdl tette, hanem magyarszeretetébdl és idealizmusabol. Mindig
is a magyarsadg politikai és anyagi joléte és segitése lebegett a szeme elOtt
Csehszlovakia vagy a Szlovak Allam idején is. Esterhdzy vallomasa végén
hozzatette: reméli, hogy az 0j Csehszlovakidban is a magyar kisebbség érdekében
lesz lehetdsége dolgozni.391 Esterhazy nem volt tisztdban ligyének stlyossagaval
az 1j politikai vezetés részEérdl, és abban reménykedett, hogy meg tudja majd
védeni magat a birésagon — ez deriilt ki Esterhdzy elsé kihallgatasi
jegyzokonyvebdl.

Jan Gukas szovjet alhadnagy 1945. jinius 27-én irasbeli kérelmet nyujtott
be Gustdv Husdk beliigyi megbizottnak, amelyben kérte Esterhazy ¢és tarsai
atadasat és a vad anyagait is elkérte.>*? Esterhazy dosszi¢ja, amit az oroszoknak
atadtak, a 2123/1945 szamot viselte.**® Husak csak 10 napra egyezett ebbe bele,
de a szovjetek ezt nem tartottdk be.>* fgy keriiltek Esterhdzy és tarsai a szovjetek
kezébe. A pozsonyi rendOr-igazgatosag bortonébol 1945. junius 27-én
atszallitottdk a pozsonyi orosz katonai parancsnoksagra, ahol kihallgattdk, majd
1945. jinius 29-én Esterhazyt partjanak tiz masik tagjaval egylitt Magyarorszagon
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¢s Romanidn keresztiil vonattal Moszkvaba vitték. Az oroszok altal 1945. junius
28-an kiallitott letartdztatasi parancs a kovetkezd vadakat tartalmazta: ,,Nevezett
1932-36-ig a Magyar Part fasiszta magyar partkdzponti bizottsdganak fotitkara
volt, és aktiv harcot folytatott a Szovjetunid és a kommunista part ellen. (...)
elésegitette és népszertsitette a Szovjetuni6d elleni harcot. Esterhdzy Janos a
Magyar Part 0jsagjain keresztiil rendszeresen, az utolsé csepp véréig vald harcra
buzditotta a magyarokat a Szovjetuni6 és a Voros Hadsereg ellen. A Magyar Part
kozponti bizottsaga teljes egészében fasiszta part, amely Magyarorszag megszalld
partja volt, az 5. hadoszlop Csehszlovakia teriiletén, politikai és diplomaciai
hirszerzéssel foglalkozott Magyarorszag ¢és Németorszag javara, amit Esterhazy
1945. jonius 28-i vallomadsa is alatamaszt.” %® A Szovjetunidba vald
szallitasukkor Esterhazynak és a vele utaz6 magyaroknak sikeriilt két lizenetet is
kijuttatni.®® Az egyik iizenet a segitségkérésen tal arrol tuddsitott, hogy
»artatlanok vagyunk, sosem voltunk fasisztdk”. A masik igy szolt: ,Esterhazy
Janost és tarsait a régi csehszlovakiai Magyar Partb6l Moszkvaba deportaljak.
Magyarok, mentsetek meg benniinket.”’

Ma mar tudjuk, az, hogy Husdk 1945. junius 25-én atadta 6t az oroszoknak,
politikai dontés volt, mivel igy konnyebben megszabadultak téle. Ha akkor pert
rendeznek, az nagyon felkorbacsolhatta volna a csehszlovékiai magyarok
kedélyeit és a nemzetkdzi helyzetet is, ami az akkor mar életbe 1épett benesi
dekrétumok kovetkezményei miatt amigy is nagyon kiélezett volt. Valoszinlileg
ekkor még nem akartak vallalni egy per megrendezését, hiszen Esterhdzy
zsidoment6 és embermentd tevékenységér6l Ok is tudtak, igy a mellette
felsorakozo zsidok miatt nem lett volna egyszerli bebizonyitani az ellene felhozott
vadakat. K6ztudomasu volt, hogy Rudolf Viest, a Szlovak Nemzeti Felkelés egyik
vezetd tabornokanak is segitett, hogy még 1939 marciusaban kiilfoldre jusson, és
erre tanuk is voltak. A tanik meghallgatasa Esterhdzy ligyében akar tisztdzhatta
volna az ellene felhozott vadak aldl, és emiatt az altala vezetett népcsoportot sem
lehetett volna a fasizmus vadjaval kollektive elitélni, ezért volt fontos a
hatalomnak az 6 személyének a kozéletbl valo kiiktatasa. Igy az oroszoknak vald
kiadatas jo politikai lépésnek bizonyult, hiszen tavollétét kihasznalhatjdk majd,
amit meg is tettek a hatalom képviseldi. A csehszlovak politikusok ismerték az
orosz bortonok és a Gulag nehéz koriilményeit, igy okkal szdmoltak azzal, hogy
ha Esterhdzy ott meghalna, azért az oroszok viselnék a feleldsséget. A
csehszlovak vezetés azzal is tisztdban volt, hogy az oroszok Oket tdmogatjak a
csehszlovékiai magyar kisebbségi kérdés megoldasa {ligyében. Esterhazy
veszélyesnek bizonyult a kdzép-eurdpai szovjet politika szamara is, hiszen olyan
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kozismert politikus volt, aki a szlovdk, a német €s a magyar kormdnyzattal
szemben 1is kritikus allaspontot képviselt. Esterhazy érdekes volt a szovjet
hirszerzés szdmara is, hiszen sokrétli és gazdag kapcsolatrendszerrel rendelkezett,
ezenkiviil arisztokrata, keresztény ¢s kommunistaellenes személy volt, igy
veszélyes a szamukra.

Esterhdazy ¢és fogolytarsai 1945. augusztus 20-an eltetvesedve érkeztek
Moszkvéba, a ljubjankai bortonbe.®® A tetveket azért szedték ossze, mert a
vagonokban korabban teheneket szallitottak. Az oroszok célja az volt, hogy
megtorjék és vallomasra kényszeritsék Esterhazyt ¢és a tobbieket, ennek érdekében
a testi-lelki kinzasokat és zsarolasokat is bevetették. Az 1945 szeptemberétél 1946
februégjéig tartd vizsgalati fogsaga alatt Esterhazy vallatdsa 6sszesen 684 o6ran at
tartott. > Esterhdzy maga vall az ottani megprobaltatasairdl. ,,A kihallgatasok
¢jjel voltak. Eleinte joindulatt formaban.” Késébb mar kinozni kezdték. Falnak
fordulva, kitart karokkal kellett 4llnia, a legcsekélyebb mozdulatnal Gsszeverték.
Eheztették, szomjaztattak és a legszoryiibb kinzas az volt, hogy egy cellaban
tobb szaz gyertya erejli villanykortébe kellett néznie, szemhunyoritas nélkiil, ha
pislantott, megverték.*®® Esterhazyt a hamis vadak beismerésére végiil azzal a
zsarolassal tudtdk rabirni, hogy elpusztitjdk a csalddjat. Az elhurcolt magyarok
Osszevont koncepcios pere a 7976-os szamu vizsgalati ligyiratszamba kertilt, és
azt Moszkvaban, a Butirszkaja bortonben folytattdk le. A per végén kimondték,
hogy Esterhdzy ,meggy6zddéses fasiszta, a szovjethatalom kibékithetetlen
ellensége, aki hosszl ideig aktiv harcot folytatott a szovjet allam ellen. Igyekezett
szitani €s meggyorsitani a Szovjetunid elleni haborut. Miutdn Németorszag
megtamadta a Szovjetunidt, Németorszag, Magyarorszag ¢és Szlovakia fasiszta
kormanyainak utasitdsai alapjan propagandat €s agitaciot folytatott, s tevékenyen
segitette Németorszagot a Szovjetunio elleni habortiban. Németorszag vereségét
kovetden a fasiszta partf6 (azaz Esterhdzy) kadereit illegalitasba helyezve ellatta
Oket pénzzel, a szovjetellenes agiticiohoz sziikséges nyomdai berendezéssel,
radiokapcsolattal és fegyverrel. Csehszlovakia németektdl felszabaditott teriiletén
tovabb folytatta a Vords Hadsereg elleni harcot.”*®" Ezeken tulmenden
egylittmiikodott az angolokkal, ezt is felrottak neki.*® A bértonben Esterhazy
kegyelmi kérvényt irt a katonai ligyésznek, melyben biineit dszintén megbanva, a
sok kinzas hatasara enyhe biralatot kért sajat részére 1946. aprilis 17-én. Végiil az
1946. junius 10-én kelt, 21. sz. hatarozat értelmében, Esterhdzy Janost a magyar
fasiszta parthoz vald tartozasért 10 évre javitd munkataborra itélték. Pénzét és
értékeit elkoboztak. A bortdonben a vilaghirii Alekszandr Szolzsenyicin Nobel-
dijas iroval is taldlkozott, aki Ot oroszra tanitotta, és aki Esterhazynak
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sziiletésnapjara harom, kenyérb8l csinalt gombot ajandékozott.*® Az itélet
kihirdetése utan a Komi Koztarsasag teriiletén fekvé Knyazs-Pogoszt melletti
gyljtétaborba  vitték, ahova 1946. jalius 27-én érkezett meg. A
vonatszerelvényben, ahol csupa koztorvényessel utazott egyiitt, mindenét
elraboltdk, ¢és csak egy oOcska katonakabdtot hagytak neki. Mikor testvére
megkérdezte, hogy ezt miért hagyta, csak annyit felelt: ,,Csak nem bolondultam
meg, hogy agyoniittessem magam miatta.”*®* Innen 1946. augusztus 15-én
tovabbszallitottadk a Rakpaszt-i munkataborba, ahol kubikosként dolgozott. Innen
egy banyaba, majd egy porcelangyarba kertiilt, ahol 6lommérgezést kapott. 1948.
marcius 7-én sulyos tiidébajjal szallitottak a szangorodok-protokai korhazi
taborba, ahol egészen 1949. februar 15-ig tartozkodott.** Itt talalkozott Hetényi
Jozsef Vas megyei fiatalemberrel, aki elmondta, csont és bdr volt Esterhazy, de
Hturelemmel viselte szenvedéseit és sulyos tiidobetegsége ellenére is sugarzott
beldle a lelkierd”. Sajat helyzetével teljesen tisztdban 1évén, ,,szenvedéseit népéért
valo vezeklésként viselte”. Tole tudjuk azt is, hogy Esterhdzy sarkkoron tuli
bortonét ,,jéghideg pokolként” emlegette, és csak valldsos hitének kdszonhette,
hogy tulélte.**®® Esterhdzy az egyik korhazban oOsszebaratkozott egy grodnéi
lengyel professzorral, aki szivbetegségben szenvedett, s akit a halalaig apolt. A
professzor csomagokat kapott a feleségét6l, azok tartalmat megosztotta
Eszterhazyval. A professzor 6zvegy férje haldla utdn Esterhazynak tovabb kiildte
ezeket a csomagokat, amelyek életben tartottak 6t.47 Esterhazy késdbb mesélt a
cseh bortonben az egyik fogolytarsanak, Palo Bohusnak a Gulagon szerzett
szenvedéseirdl, akiknek a kovetkezoket mondta: Egyiitt kellett élniink a
koztorvényesekkel, ,,ha nem taldlta fel magat az ember, ha nem fogadtak be a
politikaiak, és nem védték meg, megtorténhetett, hogy eltlint egy-egy ruhadarabja,
akéarmilyen értéktelen, szakadozott volt is. S ez, mivel tél volt, konnyen lehetett az
utolsd vesztesége. A blinozdkre viszont nem szabtak ki haldlos itéletet. Barmikor
megolhettek bennilinket, akar egy aprosagért is.*% 1948 marciusaban a
sangradok-protokai tabor korhazaban kezelték mint tiidobajost, ahol a szerencse
és a lélekjelenléte melléje allt. Egy flitetlen barakkban, csupasz deszkapriccsen,
patkanyokkal koriilvéve, lazasan, éhesen, orvossag nélkiil fekiidt. Egy nap a
szomszéd szobabodl német nyelvii beszélgetést hallott, amely szerint a beszélgetok
egyike egy német futballcsapat tagjaként Budapesten jart, és a Gellért Szalloban
Esterhazy Pal herceg (az Esterhazy csaldd feje) bankettet adott a tiszteletiikre.
Esterhdzy szerencséjére! Mikor késdbb felismerte a hangot, ami az ottani forvosé
volt, Esterhazy elkezdte mondani: ,,Doktor ur, hat itt kell talalkoznunk?(...) Hat

%98 S70LZSENYICIN, Alekszandr: A pokol tornaca. Budapest, 1990. 224.
%4 MOLNAR I. 2011. 45.

%5 Yo. 46.

% Yo, 158.

7 Uo. 46.

%8 MOLNAR 1. 2008. 230.
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nem emlékszik, ekkor és ekkor Pesten a Gellért Szalloban a bankettre?” — majd
elmesélte a korabban hallottakat. Az orvos azt hive, hogy 6 az az Esterhazy, aki 6t
vendégiil latta, azonnal atvitette a legjobb barakkba, jobb ellatast és kezelést
adatott neki.*%°

Esterhazy megmentésére és védelmére tett kisérletek

Esterhazy megmentésére tobb kisérlet is tortént, az elsé mar 1945. junius 9-
én. Dalnoki Miklos Béla kormanya a Szovetséges Ellenorzé Bizottsagnal is szot
emelt Esterhdzy letartoztatisa miatt. Dalnoki utasitotta a magyar
kiiligyminisztert, hogy probalja elémi Esterhdzy szabadon bocsatasat. 1
Gyongydsi Janos magyar kiilligyminiszterrel referensei azt kozolték, ha
Esterhazyval kapcsolatosan birdsagi targyaldsra keriilne sor, akkor Szlovakidban
elsd szamu haborts blinosként akarjak a szlovaksag elé prédaul dobni, majd
elitélni. A referensek kiemelték, hogy az 6 nevét Szlovékidban ki sem szabad
ejteni, és attol is tartanak, hogy Esterhazyt akar fel is akaszthatjak.*'* Gyongyosi
Esterhazyt németellenes politikusnak tartotta, amit bizonyitani is akart, és ezért
azt gondolta, hogy az oroszok e magatartasaért majd nem engedik a kivégzését.
GyoOngyosi abban is bizott, hogy amerikai politikai kdzbelépéssel sikeriil a
csehszlovakok magyarellenes politikdjat megvaltoztatni, és ennek kovetkeztében
Esterhazyval szemben is elnézébbek lesznek. A magyar miniszterelndki hivatal
tobb probalkozast is tett Esterhazy megmentése érdekében, ¢és ezért egy
mentdanyagot készitettek, amelyet a SzOvetséges Ellen6rzé Bizottsdghoz is
eljuttattak azzal a céllal, hogy azt a perében felhaszndlhassa majd védelméiil.
Ebben Esterhazy politikai magatartasat foglaltdk Ossze 1938 eldtt és utan,**?
Gyongy0si még az angolszadsz missziokat, valamint a Vatikdn kozbenjarasat
akarta megprobalni, de végsd lehetdségként felvetddott, hogy Esterhdzy
kiszabadulasa érdekében a magyar hivatalos szervek fogolycsere-egyezményt
ajanlanak fel Csehszlovéakianak.*® Ezeket azonban meghitsitotta az a tény, hogy
Esterhazyt és tarsait a Szovjetunioba vitték. A magyar diplomacia és a kiilligy a
kommunista fordulatot kdvetden ezutdn mar teljes érdektelenséget tanusitott az
arisztokrata politikus sorsa irant és azt csehszlovak beliigynek nyilvanitottak. A
pozsonyi magyar fokonzul 1949-ben utasitotta a konzulatus munkatarsait, hogy
Esterhdzy ligyében minden beavatkozastol tartozkodjanak, de sorsat tovabbra is
figyelemmel kisérték.***

99 MOLNAR I. 2011. 46-47.

9 MNL OL, KUM, Csehszlovékia, 28. doboz. 298/pol-1945.
1 MOLNAR 1. 2008. 232.

M2 MNL OL, XIX-A-1-n-539/Z. 11. betétiv.

3 Uo. I betétiv.

4 MNL OL, KUM, Csehszlovakia, 83. doboz, 54/1949.
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Esterhazy birosagi targyalasai

A Szlovak Nemzeti Birdsag vadhatosaga 1947. majus 5-én dontétte el, hogy
tavollétében is itélkezni fog Esterhazy Janos felett. Ugyét Karol Bedrna birénak
utaltdk ki. A vadat Arnost Barat, a Nemzeti Birosag ligyésze 1947. majus 21-én
nyUjtotta be. Ezutan a periratokban ugy szerepel, mint aki ismeretlen helyen, tehat
feltehetéen szokésben van, ezt azért csinaltak, hogy az ellene meginditott birdsagi
eljarast ne kelljen leéllitani. 1947. jalius 10-én a Szlovak Nemzeti Birdsag
elfogatoparancsot adott ki ellene. Az ellene felhozott vadpontok a kdvetkezok
voltak: 1. Szerepe volt Csehszlovakia szétbomlasztasaban. 2. Tamogatta a naci
Németorszagot ¢és a Horthy-Magyarorszagot, valamint megkarositotta a
Szovjetuniot. 3. Részese volt a Szovjetunid elleni hadiizenetnek. 4. Kiszolgalta a
fasiszta rendszert, ezért kollaboransnak tekinthetd. Tevékenységével és a
torvénykezési normak kialakitdsdval azonosult a német politikai orientacioval,
tdmogatta, védte és elfogadta a fasisztdk tevékenységét. A vadlo Esterhazy
tevékenységét a szlovak Nemzetgyllés 33/1945 Tt. 2. paragrafusa alapjan
hazaarulasnak minésitette, amiért halalbiintetés jért.415 A vadirat szerint, mivel a
vadlott feltehetden kiilfoldon tartézkodik, az ligyész javasolta a perének a vadlott
tavollétében vald lefolytatdsat. 1947. augusztus 14-én a Beliigyi Megbizotti
Hivatal kérte Vlado Clementis csehszlovak kiiliigyi allamtitkart, hogy kérje ki
Esterhdzyt az orosz hatdsdgoktol diplomdciai Uton. Ezt a Nemzeti Birosag
figyelmen kiviil hagyta és kijeldlte a biroi testiiletet. A csalad egy cseh iigyvédet
fogadott, de azt elutasitottak, azzal, hogy a csalad nem rendelhet ligyvédet. Végiil
védoként hivatalbol kirendelték dr. Maria Cikvanova-Starat, akit 1947.
szeptember 6-an értesitettek az ligymenetrdl, de a vadiratot csupan 6t nappal a
targyalas el6tt kapta kézhez. Az ligyvédno kérte az tigy leallitasat arra hivatkozva,
hogy a vadlottat, miel6tt elitélnék, ki kell hallgatni, tantkat is behivni javasolt, és
azt, hogy deritsék ki Esterhazy tartozkoddsi helyét. Beadvéanyat elutasitottak.
1947. szeptember 10-én a Nemzeti Birosaghoz szigoruan bizalmas irat érkezett a
Beliigyi Megbizotti Hivataltol, amely megallapitotta, hogy Esterhazy Janos a
Szovjetunioban tartozkodik. Ennek ellenére a biré ragaszkodott az {ligy gyors
lezarasahoz.**® 1947. szeptember 16-an megtartottak a targyalast. A birdi tanacs
Osszetétele a kovetkezo volt: Karol Bedrna elnok, Milan Oravec, Ladislav Berec,
Jan Demian, Andrej Bagar, Vojtech Petra, Iudovit Cerno tagok. A védé
meghallgatdsa utdn a birdk 15 percnyi tanacskozéast kovetéen, egyetlen
ellenszavazat és ellenvetés nélkiil mondtak ki a halalos itéletet. Egyértelmi volt,
hogy ezzel az itélettel precedenst akartak teremteni, és ennek megfeleld
itélethozatal volt a céljuk. Az itélet egyhangu volt: kotél altali haldl mint
fobiintetés, a polgari jogok megvondsa és vagyonbiintetés mint mellékbiintetés.

1> SNA Bratislava, fond Narodny std, Tnl'ud 19/47, mikrofilm II. A 951. Dok & Tnl'ud 19/47/10.
1947. julius 10.

18 SN'A Bratislava, fond Narodny sad, Tnl'ud 19/47, mikrofilm II. A 951. Dok &. Tnl'ud 19/47/27.
1947. szeptember 16.
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Egyszertibb volt a haldlos itélet meghozni az ¢ tavollétében. Az volt a birdi
testiilet célja, hogy példat statudljanak Esterhazy itéletével a magyarsag szamara,
ezt a szlovékiai magyar kisebbség megbiintetésére szantdk. Masrészrdl az is a
céljuk volt, hogy a Szlovak Allam alatt miikodé politikai partok vezetéit is
megbiintessék, hiszen Franz Karmasint, a Német Part vezet6jét és Jozef Tisot is
halalra itélték. Esterhazy véddje kegyelmi kérvényt nyujtott be a Nemzeti
Birosaghoz, amelyet harom indokkal tdmasztott ald. Az elsé az volt, hogy
Esterhazy védte a zsidokat, a masodik, hogy kozremiikodott az iildozottek
megmentésében, a harmadik, hogy segitett a magyarorszagi szlovakoknak. A
védoiigyvéd még hozzatette, hogy Esterhazy tavollétében folytattak le a pert, ugy
itelték el, hogy ki sem hallgattdk, és nem tették lehetdvé a védelem altal
felvonultatott bizonyitékok bemutatdsat. ,,A halalos itélet tal kemény itélet a
vadlott tevékenységével szemben”— irta beadvanyaban az tigyvéd.*’

A kegyelmi kérvényt Karol Bedrna birdé 1947. oktober 20-i hatdrozatdban
elutasitotta, s annak a koztarsasagi elnokhoz vald tovabbitdsdt megtagadta. Az
eljaras folyaman a birdsag tobb torvénytelenséget és eljarasi hibat is elkovetett.
Arra a kérdésre, miért siettek az itélettel, Vladimir Clementis csehszlovak
kiiliigyminisztertdl kaphatjuk meg a véalaszt, abbdl, amit Esterhazy Lujzanak
Périzsban mondott: ,,Azért lett volna allamérdek visszakapnunk Esterhazyt, mert
az O pere bizonyitékot nyujtott volna arra, hogy a magyar kisebbség bilinds
Csehszlovakia tonkretételében.”*® Ne felejtsiik el, hogy a lakossagcsere is ebben
az id6ben zajlik. Fabry Zoltan szlovékiai magyar ir6 a kdvetkezOket mondta:
,Megrendiilten, tehetetleniil és sziviitotten allunk az itélet el6tt. Az igazsag ujra
csatat vesztett Szlovakidban.(...) A fasizmus szlovékiai egyetlenegy ellenldbasat
fejvesztésre itéli. Ez tiszta gyilkossag, de a birdk ugyanakkor nem tudjak, hogy
ongyilkossag is, a szlovdk nemzet, a szlovdk antifasizmus ezzel az itélettel
kimondta 6nmaga felett az erkdlcsi halédlos itéletet.(...) az aldozatok ujra a
szlovakiai magyarok, mert Esterhazy személyében az egész szlovakiai magyarsag
nyakara dobtak kotelet.”**?

A csehszlovak kormany kiadatasi kérelmére a Szovjetunié Allambiztonsagi
Minisztériuma ugy dontott, hogy kiadjak ot, ezt Esterhazy 1948. szeptember 18-
an tudta meg a bortonkorhazban. A hazahozatala nehézségekbe iitk6zott, mivel
nagyon legyengiilt allapotban volt, igy tobb honapi jobb taplalas utan végil 1949.
februdr 15-én raktak fel a vonatra és Ungvarra szallitottdk, ahol kérhazba keriilt,
mivel a fltetlen vagonban és az ¢éhezés miatt egészségiigyi allapota ismét
valsagosra fordult. Végiil 1949. aprilis 20-an Csap allomason adtdk 4t a
Csehszlovak Koztarsasag beliigyminisztériumi megbizottjainak.420 Innen Kassara,
majd Pozsonyba szallitottdk. Csehszlovakiaban azonnal meg is tették az

417 UO.

¥ MOLNAR 1. 2008. 238.

9 Magyar Nemzet, 1947. oktober 8. 3.

420 Archiv Bezpe&nostnych Sloziek, Praha, Fond 215. Signatura 215-51-81.1946. aprilis 21. 26.
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elokésziileteket az 1947-ben hozott haldlos itélet végrehajtasara. Miutan
megtudtak, hogy Esterhazy Pozsonyban van, csalddja és ismerdsei pozsonyi zsidd
korok kozremiikodésével a legkiilonb6zdbb helyeken tiltakoztak az itélet
végrehajtasanak elhalasztasa €s a pertjrafelvétel érdekében. Prisender Emil, az
Esterhazy csalad baratja Vavro Srobarhoz és Fabry Zoltanhoz is eljutott, akik
Viliam Sirokynal ¢és Klement Gottwaldnal is kozbenjartak érdekében.
Srobarnak Gottwald elndk kijelentette, hogy nincs kifogasa a kegyelemadas ellen,
ha azt kormanya minden szlovak minisztere tdmogatni fogj a.%?2 1949, junius 2-an
a pozsonyi Népbirdsag elndke értesitést kapott, hogy az Esterhazy elleni itélet el
lett halasztva. Végiil a halalos itélet végrehajtasat felfliggesztették, és perének
ujrafelvételét rendelték el. Esterhazy kegyelmi kérvényt nyujtott be, amelyben a
kovetkezOket irta: ,Igaz, hogy az I. Csehszlovak Koztarsasaghoz negativan
viszonyultam, de erre az allaspontra nem a cseh és a szlovak nép miatt, hanem
kizarolag a kisebbségi politika nehéz koriilményei miatt helyezkedtem (...) de
még ha a legnagyobb mértékben vétettem volna is az I. CSR ellen, ezt késobbi
tevékenységemmel nemcsak, hogy jovatettem, hanem a biintetést is lerottam érte.
Négy évet dolgoztam a Szovjetunid egy egészen északon fekvd gyaraban, ahol
6lmot kellett kevernem. Ennek kdvetkeztében szinte minden fogam kiesett, s Ggy
megbetegedtem, hogy tiidém mindkét oldalan nyitott sebek vannak. Egészségi
allapotom gyogyithatatlannak bizonyult, s napjaim meg vannak szdmlalva.
Tisztelettel kérem: sziveskedjék biintetésemet megvaltoztatni, hogy utols6é néhany
napomat a bortdn falain kiviil télthessem, s hogy ne kelljen gy meghalnom, mint
egy javithatatlan biin6z6nek.”**

Az Gjrafelvételi eljards soran a Pozsonyi Jarasbirosag a halalos itélet tizévi
bortonbiintetésre valtoztatasat javasolta, miutan azonban ezt a fellebbviteli birosag
elutasitotta, az iigy ismét Klement Gottwald koztarsasagi elndk elé kertilt, aki
1950. 4prilis 7-én a halalos itéletet kegyelembdl életfogytiglani bortonbiintetésre
valtoztatta. A csehszlovéak vezetés dontését az motivalhatta, hogy a lakossagcsere
lezajlasa utan nem allt érdekiikben, hogy a barati szocialista Magyarorszaggal
emiatt konfrontalodjanak. A masik ok, hogy a Csehszlovakidban ¢é16 magyarsag
helyzete stabilizalodott, nem akartdk azt egy kivégzéssel felkorbacsolni. Valamint
azt is el akartak keriilni, hogy a magyar kisebbség a kivégzett Esterhazyban a
magyarellenes csehszlovak politika martirjat lassa. Esterhdazy 1957-ben
bekovetkezett halalaig Csehszlovakia majdnem Osszes bortonét megjarta végiil,
Mirovban, a bortonkorhazba halt meg.

Esterhazy személye és politikai tevékenysége egyértelmli bizonyitékot
mutatott arra, hogy tevékenységével a szlovak és a magyar népesség kozeledését
akarta elérni, és a kisebbségi szlovakok érdekei ¢és kulturajuk megértésére is

L MOLNAR 1. 2011. 29-35.
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torekedett. Ezzel példaértékii és idotallod erkolesi értéket vitt be a politika vilagéaba.
Helytéllasanak jutalma az lett, hogy 1945-ben letartoztattak a csehszlovak, majd a
szovjet hatdsdgok. A Guldgon eltoltott évek megtorték életerejét, és a késdbbi
csehszlovakiai bortonok is csak sulyosbitottak egészségiigyi allapotan. 1957-ben a
Gulagon szerzett betegségébe halt bele. A visszaemlékezések alapjan tudjuk, hogy
a Gulag nehéz koriilményei sem tudtdk megtdrni Esterhazy hitét ¢és
meggy6zOdését, a thlélésben a keresztény hite segitette. Esterhdzy torténelmi
szerepének megitélése magyar oldalrol nem, de szlovak részrél még mindig vitas.
Esterhazy érdeme, hogy tetteivel példat mutatott mind kortarsainak, mind az
utokornak.
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A MALENKIJ] ROBOT EMLEKEZETE A SZABOLCS-SZATMAR-
BEREG MEGYEI TELEPULESEKEN FELALLITOTT EMLEKJELEK
TUKREBEN

THE REMEMBRANCE OF MALENKI] ROBOT IN THE LIGHT OF
THE MONUMENTS ERECTED AT THE SETTLEMENTS OF
SZABOLCS-SZATMAR-BEREG COUNTY

ILYES GABOR*?*

RESUME

The deportation of civilians to do mdlenkij robot, which took place in three
waves, affected numerous settlements in the area known today as Szabolcs-
Szatmar-Bereg County. At the end of October 1944 and the beginning of
November in the same year, people were dragged from the Southern Nyireség
area of the county and from the county seat, Nyiregyhaza. The military failures of
the Soviets suffered in the course of the tank battle of the Plains were cited as the
reason for the deportations, which were aimed at replenishing the number of
prisoners of war with civilians. The second wave affected the settlements in the
Csonka-Bereg County area, where, between the middle of November through the
beginning of December 1944, civilians were gathered mostly to carry out ethnic
cleansing. Finally, in January 1945, based on Order No. 0060, the census and
deportation of people of German origin were commanded. That impacted
primarily the settlements of the county populated by Swabians (Gavavencselld
and its vicinity, the Szatmar Swabians e.g. Mérk and Villaj).

Until the change of the political system in 1989, people had had to keep
quiet about the subject and it had not possible to hold commemorations. Only
after this event did it become possible to unravel the crimes committed in the
shade of the Red Star and to erect monuments in public areas where people could
recollect and remember these sad events, and where the relatives could pay tribute
to their lost loved ones.

Concentrating on the present borders and area of the county, the study
presents the monuments that were erected by the settlements to commemorate
those who had been deported, calling attention to the fact that the memory of the
masses forcefully taken to do mdlenkij robot must never be forgotten, but rather it
must be cultivated and protected.

24 A tanulmany az Emberi Eréforras Tamogataskezeld altal , Elhallgatott torténelem”
cimmel kiirt palyazat keretében elnyert timogatas segitségével valosult meg. Palyazati
azonosito: GUL-15-A-P-0001.
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Magyarorszag kormanya a 2015. évet a Szovjetunioba hurcolt politikai
foglyok és kényszermunkasok emlékévéve nyilvénitotta.425 Késébb az emlékév
2017. februar 25-ig torténd meghosszabbitasarol dontottek. A kiirt palyazatoknak
is koszonhetéen az emlékév folyaman tobb olyan programot szerveztek
orszagszerte, amelyek soran sikeriilt az emberek figyelmét e szomoru évforduld
fel¢ forditani. E tanulmanynak is a figyelemfelhivas az egyik célja: a malenkij
robotra elhurcoltak emlékét nem szabad feledni, azt apolni, 6rizni kell. Szabolcs-
Szatmar-Bereg megyének is tobb telepiilését érintette a polgari lakosok malenkij
robotra vald elhurcoldsa. Dolgozatomban a megye mai hataraira és teriiletére
koncentralva azokat az emlékjeleket szeretném bemutatni, amelyeket az
elhurcoltak emlékére allitottak. Roviden utalok az elhurcolasok koriilményeire is,
de a {6 célom nem ez, hanem az emlékjelek lajstromba vétele.

A masodik vilaghaboru végén a szovjet hadsereg katonai uj hoditokként
megszalltak hazankat és asszisztaltak a kommunista hatalomatvételhez. Véget ért
a sz¢ép reményekre jogositd demokraciank rovid idészaka, és atadta helyét a
Moszkvara figyeld partdllami rendszernek. A  kozteriileteken felallitott
emlékjeleket is a hazugsag szolgalataba allitottak. Utcdink, tereink és épiileteink
szennyezOdtek be az atkereszteléseknek, a felallitott szobroknak, az
iinnepnapokon kihelyezett voros zaszloknak és a hétkoznapokon is mindent ellepd
voros csillagoknak kdszonhetden. Sorra emelték az orszag telepiilésein a szovjet
»felszabaditd” katonadkat dicsditd hdsi emlékmiiveket, amelyeket aztan a kijelolt
napokon (marcius 21., aprilis 4., november 7.) vords zaszlokkal vettek koril és
koszorukkal halmoztak el. A megemlékezéseken természetesen (tobbségében
kivezényelt) tomegek hallgattdk a szonokokat, akik nagy lelkesiiltséggel hirdették
a hazugsagot. Nem volt mas valasztdsuk, ezt kellett tenniiik egészen a
rendszervaltozas évéig.

Nyiregyhdzan 1989 tavaszan még tudomanyos emlékiilést rendeztek a
Tanacskoztarsasag kikialtasanak 70. évforduldjan, de Sara Séndor filmrendezd a
megyében mar leforgatta a Csonka Bereg cimii tényfeltaré dokumentumfilmjét a
beregi elhurcoltak visszaemlékezéseibol, és Gyarmathy Zsigmond a Szabolcs-
Szatmari Szemle egyik tanulmanyaban mar feltehette a kérdést: ,,Mi tortént
azokkal ¢és kovetkezetesen elsGsorban tobbségében a Csonka-Bereg megyei
kozségekbol elhurcolt szolyvai tdborba begylijtott polgari lakosokkal, akiket
katonai munkéra szedtek Ossze?”?® A Fidesz nyiregyhazi csoportja pedig
emléktablat avatott a volt megyei AVH ég)ﬁleténél (Sostoi ut 4.) ,,az 1948 utan
artatlanul meghurcolt emberek emlékére”.*’

A rendszervaltozassal lehetdség nyilt az 1948-ban derékba tort demokracia
kiteljesitésére és a vords csillag arnyékaban elkovetett blindk feltardsara. A

25 http://beszedesmult.hu/sites/default/files/1009 2015 korm.rend_.pdf  (Letdltve:  2016.
november 27.)

2 GYARMATHY Zsigmond: Jovatétel? Szabolcs-Szatmari Szemle 1989/2. 136.

2T ILYES Gébor: ,,Beszél a marvany” Nyiregyhaza szobrai és emléktablai. Nyiregyhaza, 2008. 137.
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szovjet csapatok kivonuldsaval parhuzamosan megtisztitottak az utcakat, a tereket
¢s a kozépiileteket a partallami rendszer jelképeitdl. Lehulltak a vords csillagok,
lebontottak (tobb helyen ledontotték, dsszetorték) és szoborparkokba, kiillonbozd
telephelyekre vagy a muzeumok raktaraiba szdmuzték a Lenin-szobrokat és
mindazokat az emlékjeleket, amelyek a kommunizmus éveire emlékeztettek.
Végre nyiltan lehetett beszélni, emlékezni és emlékeztetni az elmult idészakban
hallgatasra itélt eseményekrdl. Brandt Patricia egyik tanulmanydban Tzvetan
Todorovot idézte, aki szerint ,,kiilondsen fontos, hogy az utokor visszaemlékezzen
az egyén vagy csoport altal megélt tragikus eseményekre”.*® Az ilyen elhallgatott
¢s kibeszéletlen témak esetében ,,a megemlékezés joga kotelezettséggé valik”.*
Ennek az igényét azok a visszaemlékezOk is megfogalmaztik, akik Sara Sandor
Csonka Bereg cimii dokumentumfilmjében az altaluk atélt borzalmakat idézték fel
a kamera el6tt. Egy id6s asszony felhaborodva nyilatkozta: ,,Mindenkire viszik a
nagy koszorut, dicsoéitik, és azokra meg, hogy egy kovet odatennének, hogy itt
fekiisznek a sok magyarok, oszt egy koszorut 16knének ra..., na ilyen nincs!”**°
Egy masik férfi pedig azért aggddott, hogy ,,HlUsz év mulva, harminc év mulva
mintha ezek az emberek meg se sziilettek volna, ugy eltiinnek. Legaldbb egy
emléktablat rnegérdemelnének!”431 Az emlékjelallitast hianyolja Szebeni llona is:
,[...] testvér a testvérnek nem allithatott emléket a magyar temetékben”.**? 1989-
et kovetden ezeket a nagy mulasztisokat kellett tehdt potolni: feltarni az
elhallgatott multat, hagyni, hogy az emberek kibeszélhessék magukbol az ket ért
sérelmeket, ¢és a kozterilleteken a kiilonbozd emlékjelek felallitasaval
megteremteni azokat a helyeket, ahol a multidézé megemlékezés és a kegyelet
lerovasa méltd keretek kozott biztosithatd. Jelentds kegyeleti szerepe is van
ezeknek az emlékhelyeknek, igy nem véletlen, hogy az 1989. november 25-én
Beregszaszban A sztdlinizmus kdrpataljai  dldozatai cimmel megtartott elsé
emlékkonferencia hatarozatiba felvették, hogy ,tartsanak gyaszhetet, melynek
folyaméan avassanak fel emlékmiiveket, emléktablakat [...]”.433 Ennek nyomén
Karpatalja szdmos telepiilésén allitottak fel olyan emlékjeleket, amelyek a
malenkij robotra elhurcoltaknak az emlékét idézik.

Az els6 vilaghdbora utdn a Magyar Orszaggytilés az 1924. évi XIV.
torvénycikk elfogadasaval ,az 1914/1918. ¢évi vildghdborh hdsi halottai

“28  http://regikonyvtarportal.elte.hu/sites/default/files/brandt_patricia_0.pdf (Letdltve: 2016.

november 27.)
2 http://regikonyvtarportal.elte.hu/sites/default/files/brandt_patricia_0.pdf (Letdltve: 2016.
november 27.)
12(1) Csonka Bereg. Magyar dokumentumfilm, 1989. Rendez6: Sara Sandor.

Uo.
%32 S7EBENI Ilona: Merre van a magyar hazam?... Kényszermunkan a Szovjetunioban 19441949,
Budapest, Széphalom Konyvmiihely, 1991. 5.
3 http://regikonyvtarportal.elte.hu/sites/default/files/brandt_patricia_0.pdf (Letoltve:  2016.
november 27.)
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emlékének megiinneplésérél” rendelkezett.”** Ezt kovetben szerte az orszagban

megindult az emlékhelyek kialakitasa, a hdsi halottak emlékét 1déz0 szobrok
allitdsa, amelyekre szinte mindenhol a telepiilés elsé vilaghaboruban elhunyt
személyeinek a névsora is felkeriilt. Kialakitottak egy olyan kézdsségi teret, ahol
majus utolsd vasarnapjan, a Hésok emlékiinnepén az elhunytak hozzatartozoi és a
tisztelettel emlékezok lerdhattdk kegyeletiiket. Fontos szerepe volt ezeknek a
helyeknek, hiszen egy gyertya gyujtdsaval, vagy egy koszori elhelyezésével
emlékezhettek a sokszor idegen fOldben, ismeretlen helyen nyugvd
hozzatartozokra. Azzal, hogy az elhunyt neve felkeriilt az emlékjelre, amely elott
imat lehetett rebegni, illetve egy mécsest meggyujtani, a hozzatartozé lelke is
megnyugodhatott. Az elveszitett utan érzett fajdalom megmaradt ugyan, de annak
terhe az emlékezés lehetdségével mérseéklddhetett. A mésodik vilaghabora utan ez
elmaradt. Sz6 sem lehetett olyan kegyeleti helyek kialakitasarol, ahol a lelki
megnyugvas lehetdsége biztositott lett volna. S6t a magyar honvédeket sokszor
mint habors biindsoket emlegették. A dél-nyirségi Encsencsen is ,,a gyaszold
csalddok 0rokos fajdalma volt, hogy elvesztett hozzatartozoik részére emlékmii
nem ¢épilt a kozségben, ahol ismeretlen sirjuk helyett egy koszorat vagy
virdgesokrot fajdalmuk enyhitésére alkalmanként elhelyezhessenek”.435 gy nem
véletlen, hogy a rendszervaltozast kovetden leghamarabb vilaghaborus
emlékmiiveket éllitottak a telepiilések. Olyan emlékjeleket, amelyekre a masodik
vilaghabort héseinek a nevei is felkeriilhettek. Mert most mar hdsoknek lehetett
nevezni a szovjetek ellen harcold magyar katonakat is.

Az elsé vilaghdboris emlékmiivek a legtobb helyen a kommunista
hatalomatvétel utan is a helyiikon maradhattak. Igy 1989-t81 tobb telepiilés azt a
megoldast valasztotta, hogy felgjitottak az elsé viladghaboras szobrukat €s annak
talapzatat bovitették a masodik vildghaborus nevekkel (pl. Kotaj, Ujfehérto). Els6
vildghdbortus emlékjelekkel nem rendelkezd telepiilések viszont teljesen U
emlékmiiveket allitottak, amelyeken aztan kiilon-kiilon feltiintették az els6 és a
masodik vilaghabora aldozatainak névsorat. Ezen emlékjelek tobbsége
sirk6faragd mesterek munkdja, igy azok (minden jO szandék ellenére) miivészi
értéket nem képviselnek. Viszont tobb helyen, ahol az anyagi forrasokat is eld
tudtak teremteni, ligyeltek arra, hogy az emlékmiinek miivészi értéke is legyen,
igy azok terveit a KépzOmiivészeti Lektoratussal véleményeztették ¢és
szobraszmiivészekkel készittették el (pl. Gulacs, Nagyhaldsz, Opalyi). Ezek a
telepiilések igy nemcsak egy emlékhellyel, hanem egy képzémiivészeti értékkel is
gazdagodtak, ahol mélto teret tudnak biztositani a megemlékezésekhez.

A vilaghaboras emlékmiivek felallitasa sordn nyilt elsdként lehetdség arra,
hogy a malenkij robotra elhurcolt polgari személyek nevei is nyilvanossagra
keriiljenek, illetve az emlékjeleken megdrokittessenek. Azonban a megye legtobb

% http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=7597 (Letdltve: 2016. november 27.)
% MAKRAI Sandor: Sziiléfalum a masodik vilaghabort vihardban. Debrecen, 1991. 49.
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telepiilése nem ¢élt ezzel a lehetéséggel, hiszen az emlékjeleken minddssze az elsd
¢s a masodik vilaghdboru hdsi halottait, aldozatait kiilonboztették meg, néhol még
kiegészitve az elhurcolt zsidokkal. Igy nem deriil ki, hogy a masodik vilaghdborus
aldozatok kozott kik azok, akik a frontokon, és kik azok, akik a malenkij robotra
elhurcolasoknak kovetkeztében hunytak el. Ennek egyik oka lehet, hogy az
emlékmiivet allito telepiiléseknek nem volt olyan lelkes helytorténésze, aki a
tények feltarasaval adatokat szolgaltathatott volna, igy Ok a legegyszeriibb
megoldast valasztottak: a neveket betlirendbe sorolva tiintették fel az
emlékjeleken. Pedig példamutatd lehetett volna az encsencsiek 1989. oktober 28-
an felallitott emlékmiive, amelyen kiilon feliratok alatt szerepelnek a vilaghabortuk
hési halottai, a martir zsidok és a polgari aldozatok nevei. A telepiilés reformatus
lelkésze altal kezdeményezett emlékmii, amelyre Makrai Sandor kutatasai nyoman
kertiltek fel a nevek, volt az els6 a megyében, amellyel a polgari elhurcoltaknak is
emléket allitottak.**

Encsencsrdl 1944. oktober 31-én 90 személyt gytijtottek Ossze, kik koziil
83-an soha nem tértek haza, a moldovai Béll‘gi437 varosdban hunytak el. Az
encsencsi telepiilésvezetés azzal is kitinik a polgari aldozatok emlékének
apolasaban, hogy Baltiban, a moldovai védelmi minisztérium kézremiikodésével
2001. oktober 11-én emlékmiivet allitottak fel a kovetkezo felirattal: ,,Itt magyar
katonai ¢és polgari aldozatok nyugszanak. A II. viladghdbori 4aldozatai.” Az
egyszeriibb emlékoszlopot 2012. junius 6-4n egy monumentdlisabb fekete
marvanykeresztre cseréltek®®, az emlékoszlopot pedig hazaszallitottdk és
felallitottak a vilaghaborus emlékjel kozelében. Az oOnkorményzat képviselo-
testiiletének kis kiildottsége minden évben kiutazik Moldovaba, hogy a véros régi
temetdjében felallitott emlékmiinél elhelyezze a kegyelet koszorajat. Most Nagy
Laszlo jegyzd vezetésével azon faradoznak, hogy egy olyan emlékmiivet
allitsanak a moldovai Baltiban, amelyen az ott elhunyt aldozatok nevei is
olvashatok lesznek.**

Nyirmada telepiilésének vezetése egy olyan emlékmiivet allitott fel,
amelyen egy felirattal Osszegezte a masodik vildghdbori borzalmainak
kovetkeztében elhunytak emlékezetét: , Tisztelet és kegyelet minden hds, martir,
aldozat emlékének, akiket a mdasodik vildghaboruban Nyirmadardl ismeretlen
helyre — frontra, fogolytaborba, gazkamraba, munkaszolgalatra — hurcolt meghalni
az embertelenség.” A hdsok, aldozatok és martirok nevesitése azonban az
emlékmiivon nem tortént meg. Hasonld technikdhoz folyamodtak a gelénesi
emlékmiivon is, amelyet a reformatus templom el6tt allitottak fel 1995-ben. Az

% MAKRAI'S. 1991. 49.

7 A telepiilés Moldova févarosatél, Chisindutél 100 km-re talalhato északra. Itt mitkodott a 103-
as szamu szovjet munkatabor.

8 hitp://www.hadisir.hu/hadisir/?bejegyzesek=temeto&temeto_azon=11  (Letdltve:  2016.
december 4.)

¥ Nagy Laszlo szobeli kozlése.
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emlékmi felirata: ,,A II. vildghdboriban elesett hdsok, a szovjet megszalld
csapatok altal elhurcolt és a lagerekben meghalt polgari személyek, valamint az
1956-0s forradalomban elesett hdsok emlékére”. Itt egy uj elemmel, az ’56-0S
forradalom hdseire valdé emlékezéssel boviilt a tematika, azonban nagy hatrany,
hogy a betiirendbe sorolt nevekbdl itt sem deriil ki, hogy ki minek a hdse,
aldozata.

Legegyértelmiibben a Nyirmihalydiban felallitott emlékmiivon fogalmaztak,
hiszen a Szabd Andras altal kezdeményezett emlékoszlopra a II. vilaghdboru hosi
halottainak névsoratdl teljesen elkiilonitve a kovetkezd feliratot vésték: ,,Az
oroszok altal a II. vilaghdboruban elhurcolt és meggyilkolt aldozatok névsora”.
Nyirmihalydi kozségnek 1944. oktober 28-a lett a gyasznapja, amikor 246
személyt hajtottak gyalogmenetben a debreceni gy(lijtétaborba. A téméaval
foglalkoz6 Szab6 Andras szerint ,,a falu vezet6i nem tettek semmit a falu népének
megmentéséért”, sOt ,,az orosz katonaknak a falu eldljarésaga és a melléjiik
beosztott emberek mutattak meg azokat a lakasokat, ahol a férfinép volt.”** A
gyljtétaborbol még ketten hazatértek, de az elhurcoltak koziil 99-en mar soha
nem lathattdk sziilofoldjiiket. Az 6 emlékiikre allitottak a kdzség temetdjében
1990-ben az emlékmiivet. Késdbb az emlékmiivon olvashaté neveket savval
ledntotték, de felujitottak. A rongalast Szabo Andras azzal magyarazta, hogy ezzel
akartdk a karpotlasra jogosultak korét elfeledtetni. Szerinte ugyanezért allitottak
1998-ban a telepiilés kozpontjdban egy diszesebb emlékmiivet ,az L
vilaghdbortiban elhunytak™ és ,,a II. vilaghabort katonai és polgari dldozatainak”
emlékére, melyen a nevek felsorolasanal mar nem tettek kiilonbséget a katonai és
a polgéari aldozatok kozott!

Szabd Andras 1998-ban allittatott egy masik emlékmiivet a temetd bejarata
mellé. Abban bizott, hogy a 471-es féut mellett ,,jar6 emberek felfigyelnek egy
akactabol keészilt dolt keresztre, rajta egy artatlan fiatal ndt abrazolo alakkal”. !
A ndalak azokra a ndkre hivja fel a figyelmet, akiket a hadbort szérnyliségeiben
meggyalaztak. A talapzatan pedig ez all: ,,1944?” A kérddjel az elhurcolt emberek
elmaradt karpotlasara hivja fel a figyelmet. Az emlékmiivet 2011-ben a
nyirmihdlydi Magtar Mzeum udvarara helyezték at.

A megye székhelyén, Nyiregyhdzan két emlékmii hivatott a megyébdl
elhurcoltak emlékének apolasara. ,,A Vords Hadsereg altal 1944 novemberében
malenkij robotra elhurcolt tobb ezer Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei lakos
emlékére” 1994. november 2-an bronztablat helyeztek el az elhurcoltak kdbol
késziilt emlékmiivén. 2006-ig az emlékkd az Orszagzaszlo téren allt, ekkor a varos
tereinek altaldnos rendezése keretében tobb emlékmiivel egyiitt athelyezték a
Séstoi Muzeumfalu latogatokat fogadd bejarata eldtt kialakitott parkba. Az
athelyezéssel ez az egyszerti emlékjel kikeriilt a kdztudatbol, mar nem szolgalja

0 57ABO Andrés: Mi tortént 1944. oktober 28-an? Nyirmihalydi, 2012. 3.
1 S7ABO A. 2012. 11.
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eredeti szerepét, az emlékeztetést. Ezért is volt sziikség arra, hogy 2004. oktober
30-an egy olyan emlékmiivet adjanak 4t az Eszaki temetében, amelynek
granittablain a megyébdl elhurcoltak nevei olvashatok. A Laszld Zoltan épitész
tervei alapjan  kialakitott = emlékhelynél minden ¢év  novemberében
megemlékezéseket szervez a varos, amelynek végén az évrdl évre fogyatkozd
1étszamu hozzatartozok helyezhetik el az emlékezés viragait, gyujthatjdk meg
mécseseiket. A temetObeli emlékhely 2006-ban egy siremlékkel boviilt. Ugyanis a
masodik vilaghabort idején kényszermunkara Moldaviaba hurcolt és ott elhunyt
vasutas édesapja, valamint sorstirsai emléke el6tt tisztelegve Kévari Adam
nyiregyhdzi lakos kérelmezte egy ismeretlen magyar 4aldozat foldi
maradvanyainak exhumalasat, hazaszallitasat és katonai tiszteletadassal torténd
Ujratemetését, ami 2006. november 17-én meg is tortént. A sir f6lé emelt
granitlapon Zelk Zoltan Parancs cimii versének sorai olvashatok.

E koézpontinak is nevezhetd, megyei emlékmii mellett a varosban még tobb
emlékjel talalhat6, amely csak a varos polgari elhurcoltjaira emlékeztet. A
Nyiregyhdza birtoklasaért folytatott kiizdelem jelentds szerepet foglalt el az
alfoldi pancéloscsataban. Amikor 1944. oktdber 21-én az oroszok elfoglaltak a
vérost, akkor mar csak a 60 km-re 1évé Csapig kellett volna eljutniuk, és ezzel
elérték volna terviiket, a német-magyar csapatok bekeritését. Ennek
megakaddlyozédsara azonban a német—magyar egységek ellentamadasba mentek 4t
és oktober 26-an visszafoglaltak Nyiregyhazat. Igy a 2. Ukran Front nem tudta
megakadalyozni a német és magyar csapatok visszavonulasat, akik a Tisza
nyugati partjan védelmi allasokba rendezddtek. Ezt kovetden, oktober 31-én a
német csapatok kiliritették Nyiregyhdzat, amelyet immar masodik alkalommal
szalltak meg az orosz katondk. Ennek par nappal késobb sulyos kovetkezményei
lettek, hiszen ,,a hadmiiveletek sikertelenségét és komoly veszteségeit a szovjet fél
az ellenséges erdk valosagosnal nagyobb létszamaval magyardzta, amit késobb a
hadifoglyok szamaval is ala kellett tamasztani”.**? Oktober 31-én Nyiregyhéaza
ideiglenes varosi tanacsa roplapokon felhivast intézett az itthon maradt
lakossaghoz az élet ujrainditasa érdekében. A kialtvanyban azt is kozhirré tették,
hogy ,,a gydzedelmes szovjet hadsereg varosparancsnoka megnyugtatd igéretet
tett arra, hogy sajat életiink és biztonsagunk mikénti rendezésébe beavatkozni nem
kivan».*® Bizonytalanna csak azok a par nappal ezel6tti barbar torténések tették a
véroslakokat, amit az orosz katondk a véros elsd elfoglaldsa utdn a civil lakossag
korében elkovettek.

Az ¢élni akards vagya azonban erdsebb volt a félelemnél, a lakosok
visszatértek otthonaikba, az iparosok munkahoz lattak, a vasutasok elkezdték a
lebombézott nagyalloméason és a kisvasutnal a helyreéllitasi munkalatokat. A
bizakodds azonban nem tartott sokdaig, november 2-an mar megkezdték a

2 http://www.hermuz.hu/hom/images/latogatoinknak/history-journal/pdf/1_2014_2/SIMON.pdf
(Letoltve: 2016. december 4.)
3 CSERVENYAK Laszl6 — MEZO Andras (szerk.): Nyiregyhaza torténete. Nyiregyhdza, 1987. 208.
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munkaképes férfiak Osszegylijtését. ,,Semmi eldzmény vagy jelzés. Egyszerre
minden csaladhoz bementek katonak vagy civil egyének és felszolitottak a
férfiakat, hogy sorakozzanak az utcan. Ott sorba allitottak Oket, megszamoltak, és
utnak inditottak. K6zolték a hozzatartozokkal, hogy munkara viszik oket, estére
hazajonnek.”*** Azzal hitegették 6ket, hogy ujja kell épiteni a németek altal
felrobbantott hidat Tokajnal, illetve fat kell kitermelni a Sostéi-erdébol. Voltak,
akik onként jelentkeztek, de a legtobbeket az utcardl utcara és hazrol hazra jaro
szovjet katonak fogtak el és tereltek a nap végén a megyei birdsdg bortonébe,
hogy masnap gyalogmenetben hajtsak 6ket a debreceni Pavilon laktanyaba.
November 19-én pedig bevagoniroztak 6ket és utnak inditottak a Szovjetunié felé.
A roméniai Foksany (Focsani) érintésével 1944. december 6-an érkezett meg a
szallitmany a moldovai Balti varosban felallitott tdborba. Tobben mar utkdzben
meghaltak, mig az életben maradtakat 1945-1946-t61 a Szovjetunid kiilonb6zd
teriiletein felallitott tdborokba szallitottak tovabb.

A Nyiregyhdzarol elhurcoltak kozott volt mintegy 250-300 vasutas,
valamint 24 postas is, akiket a helyredllitdsi munkélatok kézben fogtak el. ,,[...] a
hadifogolyhiannyal kiiszk6d6 szovjet katonai vezetésnek jol jottek ezek az
egyenruhdsok a civil foglyok tomege kozt, s konnyen rajuk siithettek, hogy
valamilyen elleniik harcolo fegyveres testiiletnek a tagjai”.**® Az elhurcolt
vasutasok emlékére 1995. november 2-an emléktablat lepleztek le az allomas
¢épiiletén, mig a postasok neveit egy bronztabldn oOrdkitették meg 2001-ben.**
Azb6ta minden évben ennél a tablanal idézik fel ama sz6rnyli nap emlékét, hiszen
az elhurcolt 24 postasbol csak egynek sikeriilt hazatérnie. A Nyiregyhazarol
elhurcoltak kozott volt Soltész Istvan (1900-1945) evangélikus tanitod is, aki
tolmacsként onként vallalkozott a fogolycsapat elkisérésére. Emlékét 2000-t61
tabla 6rzi egykori munkahelyén, a salamonbokori régi evangélikus elemi iskola
falan, mig 2009-ben utcat neveztek el réla.**’ Az elhurcolt evangélikusok
emlékére 2014 novemberében egy emléktablat allitottak az evangélikus
nagytemplom falan.**®

Természetesen Nyiregyhdza mellett a megyében vannak még olyan
telepiilések, amelyek teljesen Onalldo emlékjelet allitottak a malenkij robotra
elhurcoltaknak.

Zahonyban 2010. szeptember 26-an, Kosztyu Istvan kezdeményezésére €s
tamogatasaval, akinek édesapjat is elhurcoltak, allitottak emléket a reformatus

“4|LyEs Gabor (szerk.): Mélenkij robot. A nyiregyhéazi elhurcoltak. Nyiregyhaza, 2010. 69—70.

“® BOGNAR Zalan: Malenkij robot, avagy a polgari lakossag tomeges elhurcolasa Magyarorszagrol
szovjetunidbeli kényszermunkara 1944/45-ben, kiilonods tekintettel a németként deportaltakra. In:
BOGNAR Zalan (szerk.): ,Egyetlen biiniink a szarmazasunk volt...” Német és magyar polgari
lakosok deportéldsa ,,malenkij robot”-ra a sztalini lagerekbe 1944/45—-1955. Pécs, 2009. 20.
“°ILYES G. 2008. 18. és 32.

“TILYES G. 2008. 127.

*8 http://emlekjelek.hu/index.php/nyiregyhaza/avatasok/2014 (Letltve: 2016. november 27.)

157


http://emlekjelek.hu/index.php/nyiregyhaza/avatasok/2014

A MALENKIJ ROBOT EMLEKEZETE A SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYEI TELEPULESEKEN
FELALLITOTT EMLEKJELEK TUKREBEN

templom kertjében. Az emléktabla felirata egyértelmien Osszefoglalja az
eseményeket: ,,Zahonybol 1944. december 6-an a megszalld szovjet csapatok altal
kényszermunkara, malenkij robotra elhurcolt, fagytol, ¢&hségtdl, fert6zo
betegségekt6l meghaltak névsora”. Ezt kovetéen 32 zahonyi, valamint 6
Gy6roeskébdl elhurcolt személy neve olvashatd.**

A beregsuranyi romai katolikus templom kozelében egy egyszertien faragott
emlékoszlop figyelmeztet az elhurcoltakra. Felirata: ,,Az 1944. november 18-an
tortént elhurcolds nyolcvannégy beregsuranyi dldozatanak emlékére”. A telepiilés
akkoriban ahhoz a Csonka-Bereg megyéhez tartozott, amelynek sorsa az
elhurcolasok szempontjabol 0Osszefonodott Karpataljaéval, ugyanis ezeket a
teriileteket Szovjet-Ukrajnahoz akartak csatolni, igy az elhurcolasoknak itt etnikai
tisztogatas volt a célja, hogy a tervezett elcsatolas zokkendmentes legyen. A
Karpataljat megszallo 4. Ukran Front Katonai Tanacsa 1944. november 12-i
iilésén hozott 0036. szdmu szigoruan titkos parancsaban elrendelték a ,,18-50 éves
kori német és magyar nemzetiségii hadkdteles személyek™ Gsszeirasat, valamint
,»a felszabaditott Kéarpatontli Ukrajna teriiletén €16 német és magyar nemzetiségii
hadkételes személyeket kiilon osztagokban, listak szerint, konvoj alatt hadifogoly-
gyljtéhelyekre kell irényitani”.450 E parancs értelmében a megnevezett koru és
nemzetiségli férfiak kotelesek voltak jelentkezni a varosparancsnoksagokon
november 16-ig. E rendelkezés vonatkozott Csonka-Bereg megye telepiilésének
lakoira is: ,,1944. november 20-an a beregi falvakbol dobszo utjan harom napi
kézmunkara berendelt 18-50 év kozotti férfiakat Beregszaszba vitték, onnan
Szolyvara vezényelték.”***

A térségbdl elhurcoltak emlékének apolasara a 60. évforduld alkalmabdl,
2004-ben monumentalis emlékmiivet allitottak Vasarosnaményban, a Kraszna-hid
melletti parkban, a folyd jobb oldalan. Bir6 Lajos szobraszmiivész mészkdbe
faragott alakjai az elhurcoltakat és szeretteiket idézik. A 2015-ben meghirdetett
emlékév alkalmabol és palyazati lehetdségeibdl az emlékmii kornyékén 2016-ban
emlékparkot alakitottak ki, ahol 2016. november 25-én egy emléktablat is
allitottak a telepiilésrdl elhurcolt embereknek.”? Az emléktabla felirata szerint
1944-ben Vasarosnaménybol 15, Gergelyiugornyabol 164, mig Vitkardl 8 lakost
hurcoltak el.*® Szintén az emlékévhez kotédéen a vasarosnaményi polgar6rok

9 http://www.szon.hu/zahony/zhonyi-emlkmu-a-mlenkij-robot-ldozatainak/news-20100920-
06403112 (Letoltve: 2016. november 27.)

“0BOGNAR Z. 28.

1 GYARMATHY Zs. 136.

52 http://beregihirek.hu/gulag-emlekev-emlekpark-es-emlektabla-avatas-
vasarosnamenyban/Kiss.Barnabas.html (Letoltve: 2016. december 10.)

3 Vasarosnaményhoz 1969-ben csatoltak a kordbban 6nallé telepiiléseket, Gergelyiugornyat és
Vitkat.
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kezdeményezésére, 2016. december 2-dn emléktablat lepleztek le a Beregi
Muzeum egyik épiiletén.454

Tiszakerecsenyben 2008-ban egy emléktablat helyeztek el a reformatus
parokia falan a kovetkezd felirattal: ,,Tiszakerecsenybdl és Csonka-Beregbol
malenkij robotra elhurcolt, sokat szenvedett atydinknak a sziiléfoldjikhoz és
magyarsagukhoz valo példamutatdé ragaszkodasuk emlékére”. A telepiilés
vilaghaboras emlékmiivén pedig ezek a sorok olvashatok: ,Eletiink olyan volt,
mint nyilo virdg, / Melyet elhervasztott Oroszorszag. / Lagerben fejeztiik be
¢letlinket, / Kis falunk temetdje, Orizd emlékiinket, / Mert mi lélekben mindig
haza jarunk, / Sziileink sirjanal megallunk.” E felirat alatt pedig az aldozatok
nevei vannak feltiintetve.

A malenkij robot kifejezés olvashaté a tdkosi emlékmiivon is: ,,A
vilaghdborukban és a »malenkij robotban« elhunytak emlékére”. Sajnos a nevek
szintén csak betlirendben olvashatdk, nincs kiillonbségtétel a haborus és a polgari
aldozatok kozott.

Csarodarél az elhurcolt férfiak koziil 29 soha nem tért haza.*> Az &
emlékiiket is Orzi az a Sebestyén Sandor szobraszmiivész altal készitett II.
vilaghdborts emlékmii, amelyet 1992-ben Allitottak. Szintén a telepiilésen
talalhatdo a ,,Csonka-Bereg” emlékmi, amely az allittatok akarata alapjan ,,A
beregi emberek torténelmi és természeti sorscsapasok elleni hdsies kiizdelmének
¢s aldozatainak emlékére” figyelmeztet, igy a malenkij robotra elhurcoltakra is.
Az oszlop elé allitott angyalt dbrdzold6 mementd Bird Lajos szobraszmiivész
alkotasa, 2003-ban lepleztek le.

Az emlékévhez kotddden a térségben a vasarosnaményi emléktablak mellett
még Barabason ¢és Jandon allitottak 1) emlékjeleket. A barabasi emléktabla
allitdsat a Reformatusok Szatmarért Kozhaszni Egyesiilet és Barabas Kozség
Onkormanyzata kezdeményezte, azt 2016. november 25-én leplezték le.
,Fontosnak tartjuk, hogy mindenki megismerje a hiteles multat, az embertelen és
felelmetes kommunista terrort. A rémisztd, hallgatasokkal teli torténelem
feltarasa, talan ha nem is megnyugvast, de elégtételt adhat a hozzatartozoknak. A
megemlékezés soran mély tisztelettel adoztunk a kor aldozatainak, azoknak az
embereknek, akiktél egy dolgot nem vehettek el soha, a reményt”— &llt az
eseményrdl szolo tudositasban a megyei napilap hasélbjain.456 A jéandi reformatus
templom falan a ,,Megovunk™ Tobbcéli Alapitvany kezdeményezésére, 2016.
november 26-an leplezték le a telepiilésrdl elhurcoltak emlékét 6rz6 tablat.* Az

%4 http://beregihirek.hu/beregbol-malenkij-robotra-elhurcoltakra-emlekeztek-
vasarosnamenyban/Kiss.Barnabas.html (Letoltve: 2016. december 10.)

> Dr, NAGY Ferenc (szerk.): Csaroda. (Tanulményok Csaroda torténetérsl.). Csaroda, 2000. 119.
8 A Barabasrél elhurcoltakra emlékeztek. Kelet-Magyarorszdg, 2016. december 5. 4.

T http:/lwww.tilkiattila.hu/index.php?option=com_content&view=article&id=624:szolyvaba-
elhurcoltakra-emlekeztuenk-jandon&catid=5:helyi-hirek&Itemid=17 (Letoltve: 2016. december
19.)
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alapitvany a Guldg Emlékbizottsag tdmogatasdval egy emlékutat is szervezett,
mely soran a jandi leszarmazottak Beregszaszba és Szolyvara latogattak el, ahol
az emléktablaknal koszorukat helyeztek el.

Az elhurcolasok harmadik megyebeli hullima a német szarmazast
lakossagot érintette. Ennek alapjaul a Malinovszkij €s Tolbuhin marsallok altal,
1944. december 22-én kiadott 0060. szam szovjet hadiparancs szolgalt, melyben
elrendelték, hogy ,,minden német szarmazasi munkaképes személy mozgodsitandod
¢s jelentkezni tartozik: férfiak 17-t6l 45, ndk 18-t61 30 éves korig”.458 Ez a
megyének két részét érintette, ahova a 18. szdzadban a népesség potlasara svab
szarmazasu lakosokat telepitettek: Rakamaz ¢s Gavavencsell, valamint a
szatmari falvak, elsésorban Mérk és Valla;.

Tircsi Richard az emlékév alkalmabol kiadott kotetében a mérki
egyhazkozség Historia Domusabol idéz, mely szerint ,,az 1945. év januar 3-a
legfajdalmasabb napja kt')zségijnknek”.459 Ekkor gylijtotték Ossze azokat, akiket
majd januar 6-an gyalogmenetben inditottak Csanaloson keresztiil Nagykarolyra,
a volt megyehaza udvarara. Az elhurcoltak szamara vonatkozdan szintén a
Historia Domus szamadatait fogadja el, eszerint Mérkrdl 264 személyt (159 férfit
és 105 nét), Vallajrol pedig 214 5t (136 férfit és 78 nét).**® Januar 9-én
bevagoniroztdk oket, és 18 napi vonatozas utdn érkeztek meg egy elosztod
allomésra, ahol szétvalogatds tortént: ,,a mérki férfiakat a vallaji ndkkel
Nyikitovkara, a vallaji férfiakat a mérki ndkkel Konstantinovkara™ szallitottak
tovabb.*' Ezek a telepiilések a mai Ukrajna teriiletén talalhatdé Donyec-
medencében vannak, egy Donbasz nevil teriileten. Ezt a teriiletet maga Sztalin
jelolte ki az elhurcolt németek munkateriiletéiil. ,,A Mérkrdl és Vallajrol
elhurcoltak egynegyede meghalt a deportalas kovetkeztében”.**? Az 8 emlékiiket
hivatottak szolgalni azok az emlékhelyek, amelyeket a két telepiilésen alakitottak
ki.

A megyében egyediilalld az a véllaji emlékmii, amelyet 1950-ben allitottak,
ugyanis a talapzatara a hdsi halottak nevei mellé felkeriiltek a malenkij robotra
elhurcoltak nevei is, persze ez a feliratbol nem deriilt ki: ,,Az 1938-1944. évi
vildghabortiban elhalt hdsi halottak emlékére”. (Mintha a téves datum is a
félrevezetést szolgalta volna?) De a telepiilésen mindenki tudta, hogy hol vesztek
oda, mint ahogy azt is, hogy Szent Vendel {innepén miért adtak halat és miért
konyorogtek a templomban: ,,1947 oktdberében egy nagyobb létszamu csoport
tért vissza a Szovjetuniobol. Hazaérkezésiik utan az elsé egyhdzi iinnep a
templomuk ugynevezett kis bucstja, Szent Vendel linnepe kovetkezett, oktober

8 TIRCSI Richard: A pokolnak paratlan birodalméban. Adalékok a vallaji és a mérki németek
malenkij robotra hurcoldsanak torténetéhez. Budapest, Croatica Kiado, 2016. 12.

9 U.0. 16.

%0 Y.0. 17.

1 U.0. 19.

%2 1.0. 29.
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20-an. Ezen hataroztak el, hogy minden évben ezen az iinnepen adnak halat a
hazaérkezésiikért és emlékeznek meg a kinn maradt sorstarsaikrol. Ezek a
megemlékezések a kommunista rendszerben nem néven nevezetten zajlottak, és
csak a rendszervaltds utan kaphattak vissza hivatalos tartalmukat”.*®* A vallaji
romai katolikus templomban 1994-ben Radetzky Nagy Istvan és Farkas Ferenc
egy egyszerl emléktablat helyezett el a ,,Malenkij robotra elhurcoltak emlékére,
Isten dicsdségére, aki védte, ovta és hazasegitette dket”. 2006-ban jott el az 1do,
hogy egy méltd emléket allitsanak. A rémai katolikus templom kozelében
kialakitott parkban helyezték el azt a kiilonleges szobrészati alkotast, amelynek
talapzatan az elhurcoltak nevei olvashatok, az obeliszk tetején pedig egy modern
Szenthdromsag-abrazolas lathatd, Sebestyén Sandor szobraszmiivész alkotasa. Az
emlékmiinél minden évben megemlékezést szerveznek.

Meérken az egykori kis iskola falan, a jelenlegi konyvtar épiiletén 2010.
szeptember 12-én allitottak egy nagyméretli emléktablat, amelyen az elhurcoltak
nevei olvashatok. Azota minden évben megkoszoruzzak e tragikus emlékeket
idézdé tablat. A 2015-ben meghirdetett emlékévhez kapcsolodéan a mérki
onkormanyzat is elhelyezett egy uj emléktablat, amelyet 2016. szeptember 23-4n,
a romai katolikus templom el6tti emlékparkban lepleztek le.

Zajta is azon szatmari falvak kozé tartozik, amelyet érintett a malenkij
robot. Az O sorsukat idézi fel visszaemlékezéseiben az egyik tuléld, Ludvig
Janosné (sziil. Holeiter Erzsébet).464 A Megyei Konyvtarban, kéziratban fellelhetd
irasabol kideriil, hogy Zajtarol 1945. janudr 12-én hurcoltdk el a német
szarmazasu  embereket.  Elébb  Szatmérra, majd hossza Ut utan
Dnyepropetrovszkba érkezett meg sorstarsaival, ahol kozolték veliik, hogy
,minket azért hoztak ide, mert a mi apaink, testvéreink leromboltak az orszagot.
Ezt nekiink sajat vériinkon kell felépiteni”.465 Zajta kozség Német Nemzetiségi
Onkormanyzata 2012. mércius 24-én emlékhelyet szentelt a masodik vilaghaboru
hdseinek és a malenkij robotra elhurcoltak emlékének apolasara. A koztemetdben
kialakitott emlékhelyen a haranglab alatt, egy granittablan olvashat6 annak a 29
személynek a neve, akiket 1945 januarjaban gytijtottek ssze, hogy idegen f61don
embertelen koriilmények kozott dolgoztassanak.

A deportalasok 70. évforduldja alkalméabol, 2015. januar 9-10-én
nemzetk6zi emlékkonferenciat és emlékiinnepséget szerveztek Nagykarolyban,
ahova annak idején a szatmdri falvak legtobb elhurcoltjat 6sszegytijtottek, majd
vonatra pakoltdk. A konferencian megemlékeztek arr6l a mintegy hatezer
emberrdl, akiket az akkori Szatmar varmegye teriiletérdl hurcoltak el, és akik

S TIRcsIR. 2016. 43.
%% |LUDVIG Janosné (sziiletett Holeiter Erzsébet) visszaemlékezései. Kézirat. Zajta, 2006. méjus 3.
> Lupvic J. 2006. 7.
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kozil kb. ezren nem térhettek haza. Ebbdl az alkalombol az egykori nagykarolyi
varmegyehaza épliletén egy haromnyelvii emléktablat lepleztek le. 4%

1945 januarjanak végén a Dadai felsd jaras telepiilései sem keriilhették el
sorsukat. A jaras foszolgabirdja janudr 23-an kelt levelében tudatta Erdss Janos
féispannal, hogy az orosz katonai parancsnok elrendelte a német neviiek
Osszeirasat. A foispan valaszaban kozolte, hogy az egész orszag teriiletén zajlanak
az Osszeirasok, ,,segiteni csupan abban és annyit lehet, hogy az eldljarésagoknak
iigyelni kell arra, hogy magyar ember, még ha németes hangzasu neve is lenne,
bele ne keriiljon az elviendSk kimutatasaba”.*®’ Persze a gyakorlatban kideriilt,
hogy mindez csak {lriigy volt, és par nappal késébb Osszeszedtek minden
munkaképes embert, amig a kijeldlt 1étszamot el nem érték. Igy vittek el Ibranybol
27, Bujrol 31, Tiszabercelrdl 48, Gavardl 62, Timarrdl 66, Kenézldrdl 41,
Rakamazrol 246, Vencsellrél pedig 410 embert.*®®

Az ¢érintett teleplilések koziil mindossze Rakamazon és Gavavencsellén*®®
Orzik és apoljak a leghtiségesebben a malenkij robotra elhurcoltak emlékét.
Mindkét telepililésen nagy szerepe van ebben a Német Nemzetiségi
Onkormanyzatoknak. Gavavencsellé vencsell6i lakosai 1990-ben
kezdeményezték, hogy a kdzségben emlékmi késziiljon a vilaghaboruk aldozatai
¢s a malenkij robotra elhurcoltak emlékére. 1991 6szén at is adtak az emlékmiivet,
amely Balogh Géza szobraszmiivész tervei alapjan késziilt. Erre az alkalomra egy
flizetet is megjelentettek, amelyben kozolték az aldozatok neveit €s a talélok
visszaemlékezéseit.*”® Az emlékhelyen egy-egy sziklatombre helyezték el azokat
az emléktablakat, amelyeken ,,Az I. és II. vildghdbort hdsi halottainak, a
hadifogsagban elhunytaknak és az elhurcolt polgari lakosoknak™ a nevei
olvashatdk, kiilon feltiintetve a katonakeé ¢€s kiilon az elhurcoltaké. Az eml¢khelyet
a még €16 hazatértek egy kereszt felallitasaval bovitették 1997. szeptember 6-an.
2010-ben emléktablaval jelolték meg azt a Kapolna utcai helyet is, ahol az
elhurcoltak gyiilekezéhelye volt. 2015-ben mindkét telepiilésrész rémai katolikus
templomaban emléktablakat helyeztek el, amelyeken az elhurcoltak nevei
olvashatok. Ezeket az emléktablakat 2016-ban, az emlékévhez kotédoen a
templomokbdl athelyezték. A gavai telepiilésrész emléktablajat a Hosok terén, a
II. vilaghdborts emlékmi kozelében, ahhoz igazodva egy sotétsziirke kovon
helyezték el egy évfordulds emléktabla kiséretében. A vencsell6i emléktablakat,
amelyeken az elhurcolt, ,,de Isten kegyelmébdl hazatért” honfitarsaiknak a nevei

466 http://nemzetisegek.hu/2015/01/26/emlekkonferencia-es-emlekunnepseg-nagykarolyban/

(Letoltve: 2016. november 27.)

7 KONCZNE NAGY Zsuzsanna: A polgari lakossag elhurcolisa a Dadai felsé jarasbol 1945
januarjaban. Szabolcs-szatmar-beregi Levéltari Evkonyv XII. Nyiregyhaza, 1997. 312.

%8 KONCZNE NAGY Zs. 1997. 313.

%9 Gavat és Vencsellt 1971-ben egyesitették Gavavencsell6 néven.

*"% Visszatekintés. Tények a II. vilighabort vencselléi aldozatairél. Kiadja: a Vencsellsi Hési
Emlékmii Kuratoriuma. 1991. szeptember.

162


http://nemzetisegek.hu/2015/01/26/emlekkonferencia-es-emlekunnepseg-nagykarolyban/

A MALENKIJ ROBOT EMLEKEZETE A SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYEI TELEPULESEKEN
FELALLITOTT EMLEKJELEK TUKREBEN

olvashatok, szintén a teleplilésrész vilaghdboris emlékmiivének kozelében
allitottak fel. Ekker Robert szobraszmiivész tervei alapjan egy bortonfalat stilizald
épitményt emeltek, erre helyezték el az emléktablakat, valamint a palyazatban
eldirt Gulag emléktablat. A fal mellett egy fehér marvanykereszt is magasodik.

Rakamaz Viéros Onkormanyzata 2007-t61 minden év januarjaban
megemlékezést tart a teleplilésrél malenkij robotra elhurcolt lakosok tiszteletére.
A megemlékezés egyik helyszine a Kalvéaria templom kozelében talalhatdo Hosi
emlékmii, amelyet kozadakozasbol allitottak 1991-ben. Felirata: ,,HOsi halottaink
¢s elhurcoltaink”. Perényi Kéroly kutatdsaibdl tudjuk, hogy 242 személyt (157
férfit s 85 ndt) hurcoltak el a telepiilésrdl, akik koziil harmincan soha nem tértek
haza.*™

A térségbdl dsszegylijtotteket Szerencsre hajtottdk gyalogmenetben, s onnan
szallitottak aztan tovabb Oket messzi idegenbe, a donyecki szénmedencébe. 2014.
november 25-én, a Szovjetunidba hurcolt politikai foglyok és kényszermunkasok
emléknapjan egy emlékmiivet lepleztek le a szerencsi vasutdllomassal szemben.
Az Ekker Robert szobraszmuvész altal készitett emlékmii talapzatan a kovetkezo
felirat olvashato: ,,1945 januarjaban a térségbdl mintegy négyezer magyar civilt —
koztiik nagy szdmban ndket, tizenéves fiatalokat — hurcoltak el svab szdrmazésuk,
vagy annak indoka alapjan tobb évi kényszermunkéara a Szovjetunidba. Az
elhurcoldsban érintett térségi telepiilések sordban ott olvashatjuk a megyebeli
falvakét is: ,,Tiszabercel, Ibrany, Buj, Gava, Vencselld, Szabolcs, Timar,
Rakamaz”. Az emlékmiiavatas fovédnoki tisztét Ader Janos koztarsasagi elnok
vallalta.

Az els6 malenkij robotos emlékmil felallitasatol, 1989-t81 kezdve az e
témaju emlékjelek szama szépen gyarapodott, s az emlékévhez kotddden még
talan boviilhet ezek sora. Azonban az emlékjelek szdmanal sokkal fontosabb,
hogy tudnak-e telitddni tartalommal? Lesznek-e olyanok, akik a
megemlékezéseket megszervezik, és lesznek-e megemlékezdk? Hiszen minden
emlékjel akkor ér valamit, ha a sziirke hétkdznapokat fel tudjdk valtani olyan
iinnepnapok, amikor ,,az emlékmii kiemelkedik a megszokottsagbol: a tomeg nem
megy el mellette, hanem koréje gytilik; nemcsak megszokottan rapillantanak,
hanem megnézik, mikozben a politikusok szoénoklatait hallgatjak, s koszoruk
viragainak ¢és szalagjainak szinei torik meg a marvany ¢és a bronz
egyhangl'lsélgét”.472 Akik még valamilyen moddon érintettek, azok szaméra van
szerepe €s lizenete az emlékjeleknek: emlékezésre hivnak és emlékeztetnek. De
fontos, hogy az emlékezet ne valjon teherré, hogy ,,a jovO generaciokra ne az
események erdszakos jellegét ruhdzzuk at”.*"® Kiemelked§ szerep jut tehat a
megbocsatasnak, amely ,,egyfajta aktiv felejtés, azaz olyan felejtés, amely nem az

™! http://rakamaz.freeservers.com/custom3_1.html (Letoltve: 2016. november 27.)

72 http://www.epa.oszk.hu/00000/00003/00025/poto.html (Letdltve: 2016. december 20.)

4% http://regikonyvtarportal.elte.hu/sites/default/files/brandt_patricia_0.pdf  (Letoltve:  2016.
november 27.)
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eseményre vonatkozik, annak a nyomait inkabb gondosan 6riznie kell, hanem a
blinre, amelynek sulya alatt megbénul az ember ¢és vele egyiitt a jovore iranyuld
kreativ képessége”.*’® Segithetnek ebben a malenkij robotra szintén elhurcolt
Gulacsy Lajos reformatus piispoknek a szolyvai emlékmii avatolinnepségekor,
1990. november 27-én elmondott gondolatai: ,,Az itéletet bizzuk az Istenre. Nem
tudnank igazan itéletet tenni. Higgyétek el, azok, akik az artatlanul elitéltek ezreit
megolték, megkinoztak, gyotorték, felelni fognak Isten elétt. Nem a mi feladatunk
itéletet mondani. A mi feladatunk imadkozni azért, hogy ezek az emberek, akik a
gonoszt tudtdk miivelni, taldljanak kegyelmet, taldljanak bocsanatot. Az itéletet
bizzuk az Istenre. Es ha ezt elfogadjuk, akkor megbékéliink, elcsendesediink,
megvigasztalodunk. ..”*"

4% PAUL Ricoeur: Emlékezet — felejtés — torténelem. In: N. KOVACS Timea (vél.) — THOMKA Beata
(szerk.): Narrativak 3. A kultra narrativai. Budapest, Kijarat Kiadé 1999. 66.

% DUPKA Gyorgy kozreadasiban: ,EIS torténelem”. Valogatis a meghurcolt magyarok
visszaemlékezéseibol (1944—1992). Ungvar—Budapest, Intermix Kiado, 1993. 115.
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VALOGATAS A MALENKIJ ROBOT SZABOLCS-SZATMAR-BEREG
MEGYEI EMLEKJELEIBOL

Az DRUSZOK ALTAL
1 ANVILAGHABORUBAN -
1 ELHURCOLT ES MEGGYILKOLT

M.mmmm m:vsm

2. Az emlékm felirata
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3. A malenkij robotra elhurcoltak emléktablaja (Nyiregyhaza, 1994)
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ANYIREGYHAZA ALLOMAS HELYREALLITASI MUNKAIBOL
A SZOVJET HADSEREG ALTAL IQQH.NOYE!’IBER 2-AN
ELHURCOLT VASUTASOK EMLEKERE

MAGYAR ALLAMVASUTAK
RESZVENYTARSASAG

4. Az elhurcolt vasutasok emléktablaja (Nyiregyhdza, 1995)
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6. Laszl6 Zoltan: Elhurcoltak emlékmiive (Nyiregyhéaza, 2004)
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8. Biro6 Lajos: Csonka-Bereg (Csaroda, 2003)
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BAKO FERENC
BALAZSI BELA
BALOGH ISTVAN

| BARATH ALAJOS
BARATH BELA
BARATH ISTVAN

' BARATH JOZSEF
BARATH LAIOS
BARATH LAIOS
BARATH PAL
BARTHA GYULA
BUDA LAJOS
DEMIEN JOZSEF
FAZEKAS GYULA
FAZEKAS MIHALY
FEHER JOZSEF
FEHER JOZSEFNE
FEHER MIKLOS
FILEP GEZA
FILEP ISTVAN
FILEP JOZSEF
GROSZ ERZSEBET
GROSZ IGNAC
GROSZ IGNACNE
GROSZ LASZLO
HAIDU ANDRAS

" “HAJDU JANOS
HAIDU TIBOR
HEGYI SANDOR |
HEGYI SANDORNF

A VILAGHABORUKBAN & &
; ES A %

..MALENKIJ ROBOTBAN * *

ELHUNYTAK EMLEKERE

-

HORVAT LAJOS
KILEBER JOZSEF
KISS BELA

KISS BELA

KISS GYULA

KISS JENG

KISS LAIOS

KISS MIKLOS

KISS SANDOR
KOCSIS JOZSEF
KOSA ANDRAS
KOSA FERENCZ
KOSA JANOS

KOSA PAL

KOSA ZOLTAN

KUN LAIOS
MIHALOVICS LASZLO
PENKE BELA
ROSTA LASZLO
SIMON JOZSEF
SZEKERES ARNOLD
SZELES FERENCZ
VARADI BERTALAN
VARADI JANOS
VEZSE JOZSEF
WEISZ IREN

WEJSZ PIROSKA
WINKLER MENYHERT
WINKLER ZOLTAN
ZAN JOZSEF

Emléktabla a reforméatus parokia falan (Tiszakerecseny, 2008)
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11. Bir6 Lajos: A malenkij robotra elhurcoltak emlékére (Vasarosnamény,
2004)

12. Sebestyén Sandor: Elhurcoltak emlékmiive (Vallaj, 2006)
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Zur Erinnerung an die im Januar 1945 zur Zwangsarbeit
in die Sowjetunion deportierten Schwaben

In amintirea gvabilor deportati la munca fortata
in Uniunea Sovietica in ianuarie 1945

Az 1945 janudrjaban a Szovjetunidba kényszermunkara

deportilt svabok emlékére

Demokratisches Forum der Deutschen im Kreis Sathmar
10.01.2015
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14. Balogh Géza: Vilaghabortas emlékmii (Gavavencselld, 1991)
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15. Az elhurcoltak névsora

16. Elhurcoltak emlékfala (Gavavencselld, 2016)
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18. Az emlékmii dombormuve

173



A MALENKIJ ROBOT EMLEKEZETE A SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYEI TELEPULESEKEN
FELALLITOTT EMLEKJELEK TUKREBEN

SRR

19. Az emlékmti egyik felirata az elhurcolasban érintett térségi telepiilések
felsorolasaval
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MALENKI] ROBOT A JELENLEGI SZLOVAKIA TERULETEN
A SZLOVAKIAI MAGYARSAG SORSA 1944-53

MALENKY ROBOT ON THE TERRITORY OF PRESENT-DAY
SLOVAKIA. FATE OF SLOVAKIAN HUNGARIANS 1944-1953

KOTELES LASZLO

RESUME

The purpose of this paper is to study the malenkij robot on the territory of
present-day Slovakiaand the fate of Slovakian Hungarians between1944-1953.
The paper shows the consequences of the World War Il for the Hungarian
population of Upper Hungary and how they were punished by the Doctrine of
Collective Guilt. The study also reveals the main aspects of Czechoslovakian
ethnic policy.

A masodik vildghdbori végén a hatdron tuli magyarsdg torténelmileg
legtovabb egybefiiggd teriiletét, Karpataljat és Felvidéket ugyanaz a sors éri.
Jogos a feltételezés, miszerint a felvidéki, tehat a jelenlegi Szlovékia tertiletét lako
magyar ¢s német nemzetiségii lakossag 1944 novemberétdl 1945 marciusaig zajlo
deportalasa is a szovjet terminoldgia szerinti Un. Karpaton-tali teriilet
Szovjetunidhoz torténd csatolasa tervének folytatdsa lehetett. Az illetékes szovjet
parancsnoksdgok sem rendelkeztek részletes informdciokkal, hogy hol is fog
huzddni a végleges hatar a hdbort utani Szovjetunié és Csehszlovakia kozott. igy
a karpataljai magyar férfiak deportdldsa minden fennakadas nélkiil folytatodott a
mar Csehszlovakidhoz tartozo teriileteken is.

Az elhurcolasok elsé célja egyértelmiien a német polgari lakossag és a
magyar férfiak eltavolitasa, és a lakhelyén maradt lakossag megfélemlitése volt.
Szlovékia teriiletén a tomeges deportalasok jellemzden egyértelmiien kovették a
szlovdk—magyar etnikai hatart, és a nagyobb szamban torténd elhurcolasok csak a
magyar jellegli kozségeket érintették. Csak a deportalasok masodik szakaszéban
érezhetd, hogy a deportaltakat, mintegy a haborus karok ellentételezéseként, mar
munkaerdként veszik szamba.

A civil lakossag deportalasarol szolo dontésekben az illetd telepiilés és
lakossag politikai, nemzeti hozzaallasa semmilyen szerepet nem jatszott. Példaul a
mindig is antifasiszta érzelmii Bodva-volgyi német Mecenzéf kisvaros ,,manta”,
tehat német lakossagat brutdlisabban deportaltdk, mint a kdrnyez6 magyar
telepiilések feérfijait. SOt ebbdl a kisvarosbol a magyar jellegli kozségekkel
ellentétben még a ndket, lanyokat és fiatalkoruakat is elhurcoltak az NKVD
egységei. Jellemzdéen, a kozségrol 1946-ban késziilt repatridlasi /hazatérési/
kérelmi listan tobb mint 100 név mellé csehiil odairva a megjegyzés ,,Navrat je
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nezadouci!”, magyarul a ,,Visszatérése nem kivanatos!” Tehat az illetd személyt
nemcsak a szovjet szervek, hanem a cseh és szlovak szervek is halalra itélték.
Lassuk, hogy a deportaldsok tiikrében mit is mondhatunk el az 1944-t6l

napjainkig terjedd idészakrol. Ebben az idészakban a szlovakiai magyarsag, de a

veliink ezer éve €16 nemzetek sorsat is a szovjet deportalasok tiikrében hat jol

elkiilonithetd korszakra oszthatjuk fel:

1. 1944 novemberétdl 1945 februarjaig, a tomeges deportaldsok gyakorlati
végrehajtasa a jelenlegi Szlovakidhoz tartozé Bodrogkozben, Ung-vidéken ¢€s
Kassa varosaban, a Kassan thli abauj-tornai s egyes esetekben a gomori ¢€s
kishonti régiokban is.

2. A deportalasok személyre szabott formdja 1945 aprilisdig folytatodott. A
megbizhatatlan, esetleg feljelentett személyeket 1945 aprilis—méjusdig még a
szovjet specialis szervek vették at, példaul a magyarsdg vértanujat, gr.
Esterhazy Janost és tarsait, s az esetek tobbségében a Szovjetunioba
deportaltak oket.

3. 1945 februarjatol 1945 juniusdig, deportaltak atszallitasa gylijtétaborokbdl a
végleges munkataborokba, a megszallo hatalom és a berendezkedd csehszlovak
hatalom magyar és németellenes intézkedései.

4. 1945 jaliusatol 1949-ig, a munkatdborok berendezkedése ¢és a deportaltak
meghataroz6 részének hazatérése.

5. 1949-t61 1953 decemberéig, Sztalin haldla utdn a deportaltak utolséd
csoportjainak a hazatérése, a berendezkedett csehszlovak hatalom intézkedései
a kollektiv felejtésre.

6. 1990-t6] napjainkig — a deportalasok emlékeinek felelevenitése, s az elsd
szlovak és magyar karpotlasi torvények megsziiletése.

1944 marciusdban Magyarorszag megszallasa jabb megprobaltatasokat
jelentett a vilaghaborti harmadik esztendeje minden nyomortsagat megéld
hatorszdgnak. Az addig nem ismert embertelenségeket, melyek kezdetét az
alapvetden magyar érzelmii zsidosag deportalasa jelentette. Aranyaira jellemzo,
hogy a legmagyarabb felvidéki varosunk, Dunaszerdahely lakossdganak 44%-at
veszti el, de még Kassa is a 15%-4t. Az emberi jellemek ekkor kezdnek
kikristdlyozddni. Le kell szdgezniink, hogy pontos Osszesitése eme kor
martirjainak a mai napig nem tortént meg.

Az 1944-et kovetkezé iddszak, melyet egyesek egy uj, szebb kor
eljovetelének vartak, ujabb sorstragédidk eljovetelét jelentette. Nem hidba
hasznaljuk mifelénk a tatardualas, torokdulas ¢és a felszabadulas szinonimait
egyiitt. A korra jellemzd embertelen moddszerek megmaradtak, sét gyakran
ugyanazon egyének ugyanazokat a 1étesitményeket hasznaljak fel.
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A deportalasok megvalositasa

Miutdn a Vords Hadsereg kotelékében harcold IV. Ukran Front katonai
sulyos harcok aran megszalltdk Karpataljat, 1944. november 24-én léptek a
jelenlegi Szlovakia teriiletére.

Annak ellenére, hogy a IV. Ukran Front haditanacsanak kiadott parancsa
ezen a teriileten csupan a német és magyar nemzetiségii hadkoteles személyek
nyilvantartasba vételérol rendelkezik, a zempléni és ungi teriilet pacifikalasat célul
kitliz6 operativ program mar a térségben maradt német és magyar katonak
felkutatasat és osszegyljtését is célul tiizte ki.

A deportalas elsé hullamaba sorolt telepiilések gondos ¢és tudatos
kivéalasztasa, nem rogtonzésre, hanem mar eldre atgondolt tervezésre enged
kovetkeztetni. A Karpataljaval hataros és a jelenlegi Szlovéakidhoz tartozo keleti
/zempléni és ungi/ teriileteken 1944 decemberének elsd napjaiban végrehajtott
nemzetiségi tisztogatasok valosziniisithetd célja az Un. ,,megbizhatatlan magyar
lakossag” eltavolitasaval az addig Csehszlovakiahoz tartozé nagyon fontos vasuti
csomopont, Csap €s ké')rnyékér('il.476

A Fels6-Bodrogkdzben ¢és az Ung-vidéken az NKVD-s egységek 1944.
december 1-t61 az ¢év karacsonyaig a Karpataljan bevalt kiméletlen
szervezettséggel ¢és modszerekkel hajtottak végre a magyar hadkoteles
férfilakossag deportalasat.

A deportalasok elsé hullamanak tisztogatd és megfélemlitd jellege az elsd
pillanattol kezdve egyértelmii volt. A dobszoval kihirdetett 3 napos munkara valo
gylilekez6 utan azonnal kezdetét vette a férfiak Osszegylijtése. Mozikba,
iskolakba, nagyobb pincékbe zartdk a gyanutlan jelentkezdket, majd néhany oras
varakozas utan erdltetett menetben a legkozelebbi gytijtétabor felé hajtottak el a
csoportokat. A menet soran a foglyokkal uti céljukat nem ko6zolték, enni sehol
sem adtak nekik. Ejszakanként istallokban, gazdasagi épiiletekben, padlisokon
zsufoltak Ossze az elhurcoltak. A kelet-szlovakiai, kelet-magyarorszagi és a
karpataljai deportaltak csoportjait a szolyvai tdbor érintése utan a Vereckei-
szoroson keresztiil hajtottdk at a Karpatokon, majd a turkai tdboron keresztiil
érkezetek a hirhedt szambori gytijtélagerbe. A fegyveres kiséret szigorusagat az a
tény jellemzi leginkabb, hogy a megkérdezettek koziil senki sem emlékezett
sikeres szokésre. A december 6-ig tartd elsé deportalasi hullamban fogsagba esett,
végletekig elcsigazott, beteg embereket Szamborban azonnal marhavagonokba
zartak €s a hatorszagban 1évo Gulag-taborok felé iranyitottak.

A zempléni és ungi magyar katonakoételes férfiak deportalasanak maésodik
hullamara 1944. december 6-a utan kertilt sor. A deportalasok két hulldma kozotti

48 Csap varosa és a kornyezd 12 kozség a Csehszlovakia altal 1919-ben kitiizott belsd,
adminisztrativ hatarok szerint Szlovékidhoz tartoztak. Szovjet-Ukrajndhoz, pontosabban a
Szovjetunidhoz csak a Bene$ koztarsasagi elnok 1945. szeptember 1-jén kelt alkotmanyos
dekrétuma alapjan lettek csatolva, melyet a csehszlovak parlament csak két hdnappal késobb 1945.
november 22-én szavazott meg.
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idobeli eltérés nagy valdszinliség szerint szervezési okokra vezethetd vissza.
Elképzelheté ugyanis, hogy az el6z0 transzportokkal (Karpatalja, Kelet-
Magyarorszdg s a bodrogkozi elsd hullam) és a frontokon fogsagba esett
hadifoglyok tizezreivel talzstfolt elosztolagerek, valamint a foglyok szdmahoz
képest vélhetden kevésnek bizonyuld vasiti kapacitas fékezte december 6-a utan
az elhurcolasok litemét. A szervezési nehézségeken kiviil aligha indokolta volna
egyéb, hogy tobb bodrogkozi falu lakosdt mar december 10-e koriil
nyilvantartasba vették a kiralyhelmeci parancsnoksagon, &m utana hazaengedték a
jelentkezOket, s elhurcolasukra csupan december 23-an keriilt sor. Ugyszintén a
feltételezhetd kapacitas-gondokra vezethetd vissza, hogy a masodik hulldmban
elhurcoltak koziil a Szinnan /szlov. Snina/ megejtett orvosi vizsgalat utan
hazaengedték a betegek ¢s az Oregek egy részét, ami a december 6-a eldtt
elhurcoltak esetében elképzelhetetlen lett volna. Valosziniileg ugyanezen okokbol
sikeriilt néhany magat szlovdknak mondé és a szlovak nyelvet biré magyar civil
fogolynak is elérnie a szabadon bocsajtasukat.

A deportalasok harmadik hullama

A deportalasok harmadik hullama Kassat, illetve a Kassan tuli teriileteket
érintette. Mig a tomeges elhurcolas Szlovakia teriiletén a Rozsnyotdl nem messze
talalhato, a torténelmi Gomort és Tornat elvalasztd Szoroskdig terjedt ki, addig a
nyugatabbra elteriil6 Gomor-Kishont teriiletén csak Abafala, Nagybalog és Kiralyi
kozségekbdl tortént tomeges deportalds. A német polgari lakossag és a magyar
ferfiak deportalasa 1945 februarjaban, tehat a frontharcok utan kézel egy honappal
késobb kezdddott meg. A magyar falvakban dobszoval hirdették ki, hogy minden
férfi 18-t6l 45 éves korig koteles jelentkezni haromnapos munkara. A nem
jelentkezdket és szokevényeket a csaladjuk internalasaval fenyegették. Ekkor mar
nem kozvetleniil a falvakban tortént az emberek Orizetbe vétele, hanem kijelolt
telepiiléseken volt a gyiilekezd, ahova a felszolitds utan még kiséret nélkiil
(esetleg a falubeli komisszarok kiséretével) mentek a férfiak. A gy{ijtéhelyen vald
hidnytalan megjelenésért is a komisszarok vallaltdk a felelosséget. Ezekrdl a
gyljtéhelyekrél még lehetségesek voltak a szokések. SOt még az is eldfordult,
hogy a csaladjukat fenyegetd repressziok miatt egyes megszokott egyének még
vissza is tértek.

A deportalast szervez6 NKVD-s tisztek nem biztak az ellenséges
kornyezetben, sem az eleny€sz6 szamu kommunista érzelml helyi egyénekben.
Viszont gyakran komisszarként 6ket biztak meg a telepiiléseken tartozkodo civil
férfilakossag un. ,haromnapos munkéira vald” 0Osszpontositisanak a
megszervezésével. Onalld déntésjoguk nem 1évén csak a kapott parancsok
végrehajtasanal segédkezhettek. Gyakran fenyegetések sulya alatt (ami nem zarja

7 K steles Péter (1926-1985, Tornatjfalu) hazaszokott 18 éves fiut az anyja azzal kiildte vissza,
hogy ha nem jelentkezik ismét, akkor az apjat vinnék el helyette.
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ki, hogy egyes esetekben a bosszuszomjuknak megfeleléen) tevékenykedtek. A
komisszarok szerepe is magyardzhatja a gyakori, akar szomszédos telepiilésekrol
deportaltak szdma kozotti nagy aranytalansagokat. Az érintettek emlékezete
szerint, néhany falu kivételével szinte semmilyen er6feszitést sem tettek a rajuk
bizott lakossag megmentése érdekében. Az Ung-vidéki Deregnyd, illetve a tornai
Szadeld esetében a falu eldljarojanak a sajat szabadsagat kockaztatva sikertilt
megvesztegetni vagy meggy6zni az illetékes szovjet tisztet az elhurcoldsok
leallitasarol. A deportalasok elkeriilése valoszinilileg annak is volt kdszonhetd,
hogy ekkorra a magyar falvak férfilakossaganak elhurcoldsit méar mindeniitt
végrehajtottak, sOt egyes komisszarok szolgalelkiiséggel végrehajtott eseteiben tal
is teljesitették.

A malenkij robot Felvidéken, tehat Szlovékia jelenlegi teriiletén idében és
térben két szakaszra oszthatd. Az elsé szakaszban a zempléni és ungi teriiletrdl,
tehat Karpatalja és Szlovéakia hatar menti teriileteirdl csak néhany nap alatt
tisztogatasi és megfélemlitési célokbol minden valogatas nélkiil deportaltdk a
magyar hadkoteles férfiakat. A deportaltakat, minden vizsgalat és ellendrzés,
tranzittaborbeli fogva tartas nélkiil hurcoltak el a donbdszi munkataborokig. A
magyar férfiak tomeges deportalasanak masodik szakasza mar a kassai teriiletet is
felolelte. A deportalasok modszereiben az els6hdz hasonldéan konyortelenek és
kiméletlenek voltak. Az elhurcolas folyamataban, mivel a sulyos betegeket egyes
esetekben mar hazaengedték, a tranzitlagerekben a varakozéasok gyakoribbak és
hosszabb ideig tartottak, ezért aranyokban kevesebb aldozatot koveteltek.

A deportéaltaknak a szolyvai, turkai €s a szambori gylijtétaborban nyilt
eloszor lehetdségiik a menekiilésre. Mint volt csehszlovak allampolgéarok
jelentkezhettek harcolni az 1. Csehszlovak Hadtestbe. A szovjet és cseh szervek
igyekeztek kiszlirni a jelentkezOk koziil a magyarokat és németeket. Csak szlav
(ruszin, ukran, szlovak, cseh) ¢és zsido nemzetiségli jelentkezOket fogadtak el.
Réadasul a felvétel csehiil vagy szlovakul zajlott. El6fordult, hogy a szlovak
nyelvet birdkat a ,, Miatydnk” imadsag szlovak nyelven valoé elmondatisaval is
ellenérizték. Igy a szlav nyelveket nem bir6 magyarok koziil az ilyen tton
megmenekiiltek szama elenyészd volt. Csupan a szlovak nyelvet jol birok koziil
menekiiltek meg néhanyan a munkataborokba valé tovabbszallitas eldl.

A korabeli iratok alapjan mig a legtobb magyar deportalt a Kiralyhelmeci,
Nagykaposi, Szepsi ¢és Kassai jardsokbdl szarmazott, addig a németek
meghataroz6 részét a Szepsi, Késmarki, Igloi, Popradi és Eperjesi jarasokbol
deportaltdk. A kozép- és nyugat-szlovakiai német lakossagot a német hadsereg
elmenekitette nyugatra a szovjet hadsereg varhato bossztja eldl.

Az eltavozd NKVD-egységek tevékenysége utdn, az illetékes szervek
koriilbeliil még 1945 aprilisaig folytattdk a bujkalo katonakoteles magyar férfiak
utani  hajtovadaszatot, akiket Nagykaposon ¢és Kiralyhelmecen, illetve
Rimaszombatban, Ldcsén, Pozsonyban gylijtottek Ossze. Az igy elfogott,
begytijtott, gyakran csak rosszindulatbol feljelentett személyek esetében, a szovjet

181



MALENKIJ ROBOT A JELENLEGI SZLOVAKIA TERULETEN

hatéosdgok mar igyekeztek megteremteni a jovendObeli deportalasuk jogi
indoklasat. Hossz kihallgatasokkal, verésekkel igyekeztek foglyaikat beismerd
vallomasra kényszeriteni. Az igy szerzett beismerések alapjan mar a haboruas
blindsokre vonatkozo szovjet torvények alapjan itélték el oket: ,,januar 23-an ...
atmentiink a fronton és hazafelé¢ indultunk. Szepsi elétt megeldzott benniinket egy
orosz katonai teherautd ,,szamopalos” katondkkal és felszallni kényszeritettek
benniinket és Szepsibe vittek, de nem engedtek haza hanem kihallgatni kezdtek, és
gy0zogetni, fizikai erészakkal hogy mi nem szoktiink meg, hanem diverzans ¢és
kém célokkal kiildtek amit mi nem ismertiink be mert nem volt igaz és akkor
megvertek €s kényszeritettek,.. harmadik nap teherautdval a rimaszombati megyei
bortonbe vittek ahol kihallgattak és természetesen vertek ha nem gy beszéltiink
ahogy akartdk. Harmadik nap gyalog a losonci jarasi bortonbe vittek és minden
folytatodott tovabb. Marcius 19-én orosz katonai birdsag elé allitottak. Azelott
hogy 13-an bementiink volna a birdsag helyiségébe mindenkinek egy kb. 20x30
cm tiszta papirt adtak és kényszeritettek benniinket hogy a jobb alsé sarokba irjuk
ald. Utdna az 58/6,8,9,11 paragrafussal itéltek benniinket négyet halalra, kettot 25
évre a tobbit 20 évre. En 25 évet kaptam...”*'

Le kell szogezni, hogy a tomegesen elhurcolt személyek esetében a
blinosségiik megallapitdsara csak a legritkabb esetekben valosult meg konkrét
vizsgalat. A magyarsag és a németek elleni kollektiv megtorlas szellemében a
deportaltakat automatikusan ¢€s tomegesen nyilvanitottdk héaboras blindsokke.
»Ejszakai kihallgatisra vittek, ahol koriilbeliil 10 percig kérdezgettek oroszul,
amibdl egy szot sem értettem. Utodlag, a kisérd Or stigta meg, hogy szovjetellenes
diverzansként 10 év kényszermunkéra itéltek.”*"

A deportaltak elszallitasa az eloszto- és gyiuijtétaborokba

A fogvatartottak a gyakran csak feliiletesen 6rzott gyiilekezOhelyekrdl mar
szovjet fegyveres kisérettel érkeztek gytijt6taborokba, vidékiinkrél Kassara. Az
atvételnél az egyetlen kritérium a 1étszam volt. Igy eléfordult, hogy a
transzportbol megszokottek helyett az 0t menti bamészkodok koziil emeltek ki
férfit, vagy a veliik tartd fogathajtokat soroltdk be a menetoszlopokba. A
gyljtétaboroktol eltéréen a kassai Szedria épiiletében (megyei torvényszék)
Osszpontositott deportaltakat tobb napi tétlenséget kovetden tobbszor kihallgattak.
Els6sorban arra voltak kivancsiak, hogy ki milyen partnak volt a tagja, s mennyi
foldje van. A kihallgatasok utdn a foglyok egy részét gyalogosan terelték, de
voltak olyanok is, akiket negyvenesével tehergépkocsikra préseltek fel, s a
Duklai-hagon a Sanoki lagerbe lettek atszallitva. Itt néhany napi varakozas alatt a
fogva tartok mar felmérték a foglyok egészségi allapotat, s egyes esetekben a mar

8 Bendsuch Istvan (1924—1996, Szepsi) szlovak nyelven irt visszaemlékezésének forditasa eredeti
helyesirassal.
79 Szilagyi Jozsef (1900-1986, Tornatjfalu) elbeszélése.
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munkdra alkalmatlan betegeket hazabocsajtottak. EbboOl a tranzitlagerbdl mar
marhavagonokban folytattak utjukat.

Ut a munkataborokba

Az elhurcoltak szamara a gyljté6- ¢és  elosztotaborokban — atélt
megprobaltatasok utan a deportaldsuk kovetkezd szakasza, a célallomasokig
torténd vasuti szallitas volt a rettenetesebb. A kozlekedési eszkdzok szinte minden
esetben a minden berendezés (fekvohelyek, illemhely, ivoviz) nélkiili,
berdcsozott, s a szallitas alatt lelakatolt marhavagonok voltak. Az 6rok altaldban
50-80, de eléfordult, hogy 100 embert is bezsufoltak a vasuti kocsikba. A szallitas
embertelen koriilmények kozott zajlott. A foglyoknak naponta csak egyszer adnak
inni és ennivalot, de a nagy tlilekedésben eléfordult, hogy egyeseknek mar nem
jutott. A szallitas alatt sziikségletiiket csak egy betett vodorbe, vagy a vagon
aljaba furt lyukon keresztiil végezhették. Igy az akar tobb hétig is eltartd szallitas
alatt a mar legyengiilt és beteg foglyok koziil sokan elsésorban az ivoviz- és
¢lelmiszerhidny miatt haltak meg. A megdalldsok alatt az Orok mindig
megszamoltak oket. A szallitds ideje alatt elhunytakat gyakran egyszeriien csak
kidobattdk a vagonokbol, vagy a vasut melletti gyorsan kidsott sirokba hantoltak
el. Mig az ungi és zempléni deportaltak célja szinte minden esetben a Dombaszi-
medence teriiletén talalhato Stalinovo, illetve az ehhez a lagerparancsnoksaghoz
tartoz6 egyéb munkatabor volt, addig a Kassan talrol deportaltakat a kaukazusbeli
Alagir vasttallomasra szallitottdk, s onnan a harmincét kilométerre 1évé Nuzal
lagerbe mar gyalog hajtottak el dket.

A deportalasok torténései sorozataban kiilon fejezetként kell targyalnunk a
munkatdborokba vald deportélast €s az ott eltoltott elsé honapok eseményeit. Az
elhurcoltak legnagyobb szenvedései, s haldlos veszteségei meghatarozdan erre, az
1944 decemberétdl 1945 juniusaig terjedd iddszakra esnek. A sajat polgarai felé is
kiméletlen szovjet hatosagok a sziikds haborus koriilmények kozott szinte semmit
sem tettek a deportaltak szenvedései enyhitésére. Legembertelenebb koriilmények
a szolyvai gylijtétaborra voltak jellemzdéek. A téli évszak ellenére a foglyokat
fatetlen helyiségekben helyezték el. A rossz élelmezés, a tisztalkodasi lehetdségek
és az orvosi ellatas teljes hianya voltak jellemzdek a tdbor koriilményeire. A
fertézott ivoviz kovetkeztében kiiitéses tifusz- és vérhasjarvany {tott ki.
Kortilbeliil szaz-szazhtisz fogoly lett naponta a jarvany daldozata, akiket
megjeldletlen tomegsirokba hantoltak el. A fogvatartottak tobb mint 10 sz4zaléka,
tehat tobb mint 2000 {6 ekkor haldlozott el. A vesztegzar kihirdetésén kiviil sem
az illetékes parancsnoksag, sem az Orok nem tettek Iépéseket az embertelen
koriilmények enyhitésére.

Az els6 honapok

Itt a vasuti szallitdsuk alatt legyengiilt foglyokat a végsd munkahelyiik
meghatdrozasaig zstufolt és fertdézott barakkokban szallasoltdk el. Mind a foglyok
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egészségi allapota, mind az elégtelen ellatds, s a mindenfajta higiéniai kritériumot
nélkiil6zé elszallasolasi koriilmények valtottdk ki a foglyok tomeges
clhalalozasat.*®® Valtozast csak a tavaszi és a nyari honapok megérkezése hozott.
Akar, a szabadon szedhetd vadsoska, vagy a csalanbol készilt leves is életmentd
lehetett. Rdadéasul a harci cselekmények befejezésével a szovjet vezetés mar
nagyobb figyelmet kezdett forditani a tdborokban fogva tartottakra, mint
lehetséges munkaerdre a haborus karok rendbehozatalanal.

A deportalasok els6 honapjaiban a jarvanyok és tomeges elhaldlozasok
magas szamat egyértelmiien meghatarozta, hogy a szovjet hatésdgok nem voltak
felkésziilve az ilyen nagy szamu hadifogoly és deportalt polgari lakossag
befogadasara, ellatasara. Annak ellenére, hogy a héaborts karok jovatételeként,
mint munkaerdvel szamitottak veliik, a kezdetekben szinte semmilyen koriilményt
nem alakitottak ki munkaba allitdsukhoz. Raadasul az elhurcolt civileket mint
haborus biindsoket kezelték. Az elsd honapokban a gylijté- €s munkatdborokra
jellemz6 volt, hogy a tdborok parancsnoksagai szinte semmilyen érzékelhetd
Iépéseket nem tettek a fogvatartottak megmentése, illetve életkoriilményeik
enyhitése érdekében.

A magyar katonakoteles férfiak és német civil lakossag elhurcoldsénak ¢és a
fogva tartdsanak koriilményeit ismerve jogos a feltételezés, hogy a szlovakiai
»malenkij robot” elsddleges célja nem a Szovjetunidé héborls pusztitdsok dulta
teriiletein  hidnyz6 ~munkaerd potlasa volt, hanem egyes teriiletek
»hémettelenitése” ¢és ,magyartalanitisa”, egyben kollektiv megtorlas. A
munkataborokban uralkodo allapotok és a meghaltak magas aranya azonban
kétségkiviil a masodik megallapitas érvényességét igazolja.

A deportaltak munkédba allitdsa csak 1945 nyaratdl kezdédott meg. A
mesterségbeli tudasuk és fizikai allapotuk alapjan a foglyokat tobb kategdriaba
soroltak. Elsdsorban banyamunkakat végeztettek veliik, de dolgoztak gyarakban, a
varosok Ujjaépitésénél, fakitermelésnél s a szerencsésebbek a mezdgazdasagban.
A visszaemlékezdk tobbsége megjegyzi, hogy munkdba allitdsukkor szinte
minden csoporthoz besorolnak legaldbb egy szlovakot, esetenként ruszint
tolmacsnak.

Az hazatérok elsé csoportjai

A szovjet egészségiigyi szervek eldszor ebben az iddszakban értékelik
alaposabban foglyaik fizikai és egészségiigyi allapotat. A hadifoglyok
egészségiigyl  kivizsgalasanak meghataroz6 szempontja a hadifoglyok
kényszermunkajanak rentabilisabba tétele volt.

A fogva tartdik szdmara azok mar csak terhet jelentettek, akikkel nem
szamolhattak munkédba A&llitadssal. Ezért a munkdra tartdosan alkalmatlanok

80 http://www.szcpv.org/sno06/usmrteni.html — a hivatalosan dokumentélt halalesetek kozel 40
szazalékat a nuzali lager veszteségei teszik ki 1945 februarja és juniusa kozott.
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(munkaképtelenek), betegek és sériiltek jelentds részét kivalogattak, s 1945 nyaran
¢és Oszén az 6 csoportjaikat kiildték haza az elsé transzportokkal. Ha a vagonok
kapacitasa megengedte, hozzajuk csatoltdk azoknak a civil magyar foglyoknak
egy részét is, akik az elsé kihallgatasok alatt csehszlovak allampolgarnak és cseh,
szlovak nemzetiséglieknek vallottak magukat.

Az 1d0 multaval a deportaltak fogva tartasdnak koriilményei, a veliik
szemben tanusitott eljarasok attol fliggetleniil, hogy milyen nemzetiségii
foglyokrol, illetve hadifogolyrdl vagy elhurcoltrol van sz6, hasonléan alakulnak.
Az els6 idokben a magyar nyelvii csoportokhoz gyakran szlovak vagy szlovakul is
értd felvidéki magyart is besorolnak a nyelvi nehézségek legy6zésére. Idovel a
tabori koriilmények elrendezésével, a jarvanyok megfékezése utan minden foglyot
elsdsorban a hazatérésének a lehetdségei érdekelték. A ,repatridlast”, tehat a
hazatérést a foglyok egészségi allapotan kiviil (csak sulyos betegségek ¢€s tartos
munkaképtelen allapot johetett csak szoba) egyértelmiien az hatdrozta meg, hogy
illet6 fogoly lakhelye a nagyhatalmak haboru utani dontései révén melyik orszag
terliletévé valt. Az érintett orszdgok aktualpolitikai érdekei, illetve a
Szovjetunioval kapcsolatos viszonyai is meggyorsithattak, illetve lassithattdk a
hazatéréseket.

Az aktudlpolitikai torténések sajatosan a malenkij robot megprdobaltatasai
altal leginkabb sujtott magyar kozosségnek, tehdt a karpataljai magyaroknak
kedveztek. A karpataljai illetdségii elhurcoltak tobbsége szabadult a legkorabban.
Az elsdé vilaghaborut lezar6 1920-as Parizs kornyéki békeszerzddések altal
Csehszlovakianak itélt Karpataljat a Szovjetunié 1945-ben annektéalja. Kozben
hivatkozik a karpataljai tanacsok kongresszusanak 1944. november 26-an,
Munkécson hozott dontésére, mely a Szovjet-Ukrajnaval valo egyesiilést kéri.

A dontést az ideiglenes Csehszlovdk Nemzetgylilés, tehat a csehszlovak
parlament csak két honappal kés6bb, 1945. november 22-¢én erdsiti meg. Tehat a
karpataljai deportaltak tobbsége mar mint szovjet dllampolgar hazatérhetett.

Magyarorszag igyekezete a foglyok hazatérése érdekében

A hadifoglyok ¢és deportaltak hazahozatala a vesztes haboru utani
Magyarorszagnak az egyik legégetébb kozéleti sziikségeként jelentkezett. A
minden politikai part altal tAmogatott, s propaganddjukban ki is hangsulyozott
igyekezet a szovetséges hatalmak, koziilik is elsésorban a Szovjetunio felé
iranyult.

Mig magyar hivatalos szerveknek a Magyarorszag teriiletrdl szarmazo
foglyok sorsaval szembeni kiallasa akar példamutatonak is mondhato, addig ez az
igyekezet mar nem volt ilyen egyértelmli a magyar deportaltak, esetleg mas Un.
trianoni hataron tali teriiletekrél szdrmaz6 magyar foglyok sorsaval szemben.
Ugyanis ekkor jelenik meg az egyik, a felvidékiek szamara legérzékenyebb
probléma: Magyarorszag hivatalos allaspontjanak kérdése, pontosabban hidnya a
hatérain kiviilre keriilt magyar nemzetiségli hadifoglyok sorsa esetében. Az ekkor
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kialakult vitdkban élesen megmutatkoztak a korménykoalicidban részt vevo
partok politikai felfogasa kozti kiilonbségek. A kommunista part vezette tarcak
képviseldi amellett alltak ki, hogy a Szovjetunioval koétendd hadifogoly-
egyezménybe csak a békeszerzodésben megallapitott — vagyis lényegében a
trianoni — Magyarorszag teriiletérél szarmaz6 magyar allampolgarokat vegyék be.
Kijelentették azt is, hogy ,.el kellene zarkdzni a svabok atvétele eldl is”. Ezzel
szemben a kisgazdaparti tarcak képvisel6i szerint — a ,magyar kormany nem
helyezkedhetik olyan 4allaspontra, hogy Szovjet-Oroszorszagban hagyja kint
azokat a magyar fegyveres er0khoz tartozott személyeket, akiket mas allamok
atvenni nem hajlandok”. Ekkor sziiletik a megegyezés, hogy ha a szomszéd
allamok nem fogadnak be a magyar nemzetiségli allampolgaraikat, akkor a
magyar kormany atveheti dket.

A szlovakiai foglyok hazatérése 1949-ig

Mig a Magyarorszag teriiletérdl szarmazo elhurcoltak gyors hazatérésével
kapcsolatban egyértelmi volt a tdrsadalmi egyetértés, addig a habort utani tiszta
szlav nemzetallamot épité Csehszlovakia ezt a teriiletérdl szarmazd nem szlav
foglyok esetében elutasitotta. Az 1945. 4prilis 5-én elfogadott Kassai
Korméanyprogram VII. fejezete kimondta, hogy csak azok a német és magyar
személyek kaphatnak allampolgarsdgot, akik aktiv antifasiszta multat tudna
igazolni. A tobbi német ¢s magyar személytdl megvonjak az allampolgarsagot €s
az abbol szarmaz6 jogokat. Tehat ez a csehszlovakiai magyar, illetve német
foglyok hazatérését is igyekezett lezarni, mivel a Csehszlovakia teriiletére vald
visszafogadasukat kategorikusan megtiltotta.

A felvidéki magyar foglyok hazatérése viszont minden akadaly és tiltas
ellenére elindult. 1945 elején elsOsorban a lengyelorszagi gytijtétaborokbol
bocsdjtottak haza néhany szerencsés elhurcoltat. A foglyok hazatérése nagyobb
szamban el0szor 1945 nyaran és kora 0szén valosult meg. A munkaképtelen
betegek ¢és sériiltek jelentds részét a szovjet hatésagok az elsd transzportokkal
hazakiildték. Sok volt fogoly szamara ez a dontés mar nem jelentett menekiilést.
Gyakran egész ¢€letiikre rokkantak maradtak, vagy a fogsaguk ideje alatt szerzett
betegségeik kovetkeztében roviddel hazatérésiik utdn elhaldloztak. Szabadon
bocsajtasuk a szovjet fél részérdl csupan raciondlis dontés volt, mivel igy akart
megszabadulni a munkaképtelen foglyok szaméara mér értéktelen tomegeitdl. igy
az elbocsdjtasukat csak legritkdbb esetben befolydsolta allampolgarsaguk,
lakhelyiik, avagy nemzetiségiik.

A felvidékiek egy része szabadulasanak kovetkezd lehetOsége sajatosan
Karpatalja jogi helyzetének az alakuldsaval fliggott ossze. 1945/46 forduldjan a
Karpataljat annektaldo Szovjetuni6 lehetdvé tette, hogy a karpataljai deportaltak
tobbsége mar mint szovjet allampolgar hazatérhessen. A korabeli fejetlenség, s a
nehézkes szovjet biirokracia lehetdvé tette, hogy magukat kérpataljainak vallo
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felvidékiek is szabaduljanak. Az ezen a jogcimen szabadon bocsajtott deportaltak
tobbsége az altala jol ismert hazai tajakra érve rogton atszokott az akkor még csak
gyéren Orzott allamhataron csehszlovak teriiletre. Sokkal kevesebben kockaztattak
meg, hogy Ungvaron jelentkezzenek, s a helyi szovjet hivatalos szervek altal
kiallitott engedéllyel térjenek haza. Ekkor tér haza az Ung-vidéki deportaltak
52%-a ¢s a bodrogkdziek 28%-a.

A csehszlovéak teriiletrdl deportaltak — esetleg mint magyar katonaként
szovjet fogsagba esett volt csehszlovakiai allampolgarok — helyzetét nehezitette,
esetenként lehetetlenné tette a csehszlovak hivatalos szervek kovetkezetes
magyarellenes hozzéaallasa. A lakossag kozel negyedének, a harom és fél millid
csehszlovékiai németnek az ellizése utdn a haromnegyed milli6 magyar
kitelepitése volt a cél. A nagyhatalmak azonban csak a német kisebbség esetében
fogadtak el eltavolitasuk igényét. A hivatalos hozzaallas tovabbra is csak a szlav
(szlovdk, ruszin, lengyel) hazatér6k igényét ismerte el. A pragai
kiiliigyminisztérium 1947 marciusdban kelt jegyzéke csupan a nemzetiségi ¢€s
politikai szempontbdl megbizhatdé volt csehszlovak allampolgarok honositasat
engedélyezi, mikdzben a megbizhatosag megallapitasat a teriiletileg illetékes
beliigyi szervek hataskorébe utalja.

A szlovékiai magyarok hazatérése ezen idOszak alatt tehat inkabb a
hivatalos szervek ellenében valdsult meg. A Csehszlovak Kiiliigyminisztérium
utolag kesertien allapitja meg, hogy még a szovjet foglyokat hazaszallito
transzportokrol sem voltak pontos informacioik.

Az els6 valoban tomeges repatriacidt (hazatérést) sajatosan a csehszlovakiai
politikai hatalomvaltas, a Gottwald-féle kommunista part hatalomhoz jutasa tette
lehetové. Az akkor mar kettéosztott vilagban ugyanis mar nem lehetett tovabb
ugyanolyan soviniszta magyarellenes politikat folytatni az ugyanabba a politikai
tombbe tartozd Magyarorszdggal szemben. Ezért megprobaltdk dvatosan
enyhiteni s feloldani az addigi magyarellenes jogfosztd intézkedéseket.

A szlovakiai magyar hadifoglyok és deportaltak hazatéréséhez hozzajarult a
szovjet igyekezet is, mivel a nemzetkdzi kapcsolatok szempontjabol kényessé valt
egy szovetséges allam polgarainak fogva tartdsa. A Szovjetundoban maradt tobbi
deportalt fogvatartasanak koriilményei is enyhiiltek. Munkataborok helyett
gyakran mar csak kényszerlakhelyet és munkahelyet jeloltek ki szamukra. A
szovjet szervek a felszabadult lagerkapacitasokat gyakran sajat, immar szovjet
foglyokkal toltottek ki.

81 Szlovak Nemzeti Levéltar, Ministerstvo zahraniénych véci (Csehszlovak Kiiliigyminisztérium)
K.¢. 28.844/V-3A/49, kelt 1949. 11. 9-¢én: ,,Osszesen hazatért 9800 személy, 8156 fogoly és 1644
civil internalt. Koziiliik nemzetiségiik alapjan szlovak 2699, reszlovakizalt 2318, magyar 4517,
német 204, ruszin 59, egyéb 4.”
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Hazatérések koriilményei

A szovjet és a csehszlovak hatdsagok egyeztetései utan 1948-ban indult meg
a csehszlovékiai illetdségli volt deportaltak és hadifoglyok hazatérése. A hazatérd
foglyok transzportjai a maramarosszigeti, egy volt magyar laktanyaban talalhato
Szovjetuni6 Taborparancsnoksidganak Hadifogoly Elosztdo Gytijtétaboraba
érkeztek. Az orosz és roman katonak altal 6rzott tdborban a foglyok altalaban csak
néhany napig tartozkodtak. Néhany nap mulva ujbol bevagoniroztak oket, s a
legkozelebbi Uti cél a szovjet—csehszlovak, vagy a szovjet-magyar hatarallomas
volt.

A taborba érkezés azonban nem jelentette automatikusan a szabadulas utjat.
A Csehszlovakiaba igyekvd volt foglyok koziil igyekeztek kiszlirni a szlovakiai
magyarokat. Oket csak hosszu, tobb hetes véarakoztatas, aprolékos kihallgatasi
procedira utan inditottdak el a Csap—Tiszacsernyé Szovjet—csehszlovak
hatarallomas felé. A csehszlovdk beliigyi megbizottak modszereit leginkabb az
jellemzi, hogy a megaldzott foglyok szabadulasuk meggyorsitasa érdekében tobb
esetben is az ¢hségsztrajk fegyveréhez nyultak. Az Gjabb transzportokkal érkezdk,
latvan az elkiilonitettek helyzetét, sokan magyar allampolgarnak vallottak
magukat, s Magyarorszagon keresztiil probaltak hazajutni.

A Csehszlovakiaba hazatérteket a malackai, kassai és tOketerebesi un.
repatriacios (attelepitési) allomasokon megaldzd megbizhatosagi ellendrzésnek
vetették ald. Az ellendrzés eredményétdl fiiggetleniil, a hivatalos szervek tovabbra
is bizalmatlanul és gyanakodva viszonyultak hozzajuk. A gyanusitgatasokkal
keveredd rosszindulat els6sorban az 1950 utdn hazatértekkel szemben volt
altalanos, akiket gyakran haborts biindsokként kezeltek, ,,mert a szovjet elvtarsak
biztosan okkal tartottak dket ilyen hosszu ideig fogsagban™!

A csehszlovak hatésagok kozvetitésével 1948-ban indult meg, s 1949 kora
tavaszaig tartott a volt deportaltak és csehszlovakiai illetdségii hadifoglyok utolsé
tomeges hazatérése. A cseh és szlovak illetékes szervek (kiiliigy, beliigy,
belbiztonsagi szervek és az Attelepitési Bizottsag) oldalardl ez volt az utolsd
hivatalos igyekezet a Szovjetunioban fogva tartottak hazatérésének
bebiztositasara. A kovetkezd idoben a hivatalosan meg nem fogalmazott, de a
gyakorlatban gorcsdsen betartott allaspont, a ,,Csehszlovakidnak nincsenek
hadifoglyai a Szovjetunidban érvényesiilt. Az szabadulok utolso kis csoportjat a
hivatalosan elitéltek és a Szovjetunido Legfels6bb Birdsaga altal rehabilitaltak
(részben a hires-hirhedt Berija-amnesztia) alkotjak, akik az 1953. december 18-i
97984 sz. transzporttal tértek haza. A legkésébb szabadon bocséjtottak, a beliigyi
jelentés szerint, mar egyénileg vagy kisebb csoportokban érkeztek haza: ,,...az
altalinos amnesztia utdn, a biintetd tdborokbol tovabbi 65 személyt, kis
csoportokban, a Beliigyminisztérium Repatracios Osztalyanak tisztje, legkésObb
az 1955-1956-o0s években 4atadta a mi szerveinknek, vagy egyénileg egészen a
hozzatartozok kezébe”.
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Hazatérés Magyarorszagon keresztiil

A szabadulas utja a jelenlegi Szlovakia terliletérél szarmazé magyar
deportaltak egy részének mar 1947-ben is Magyarorszagon keresztiil vezetett.
Sokan koziiliikk, ¢élve a lehetdséggel, s bizva a szovjet beliigyi szervek
biirokracidjanak pontatlansdgaban, magukat magyarorszagi illetdséglinek
vallottak.  Igy  o6ket is  besoroltdk a  Magyarorszagra  iranyuld
hadifogolytranszportokba.

A hazatéréket a maramarosszigeti gytijtétaborban 6sszpontositottdk s innét
iranyitottdk Debrecenbe vagy a Nyiregyhazi Sosto-fiirdébe. A volt foglyok
tobbsége nem varta meg a magyar hivatalos szervek intézkedéseit s rogton
hazaindult. Miutdn a hivatalos hataratkelohelyekrdl visszautasitottdk oket,
elsdsorban a hatar menti teriiletekrél szdrmazok minden engedély nélkiil atkeltek
az altaluk jol ismert z6ldhataron. Az ilyen iton hazatéréket a csehszlovak szervek
viszont gyakran visszatoloncoltdk Magyarorszagra.

Hazatérésiik nem volt egyszeriibb azoknak a volt deportaltaknak sem, akik a
hivatalos utat valasztva a budapesti Csehszlovak Nagykovetségen kértek
hazatérésre jogositd okmanyt. Itt is at kellett esniiik a megalazéo megbizhatosagi
vizsgalatokon, kiegészitve a gyanusitgatdsokkal, hogy milyen okbol térnek haza
Magyarorszagon keresztil. Ennek ellenére 1946-48 kozott a  szovjet
kényszermunkara deportélt felvidéki magyarok kozel 6tdde szabadult ezen az
modon.

1950-t61 kezdve Csehszlovakia, ritka kivételektol eltekintve mar nem
fogadta be a volt szovjetunidbeli foglyokat. Ezért a deportéltak és hadifoglyok
hazatérésnek utja ekkor mar csak mas orszagon keresztiil volt lehetséges. Mig a
magyarok csak Magyarorszagon keresztiil térhettek haza, addig a németek a
nyugati megszallasi Ovezetek (trizona) kozigazgatasi kdzpontjan, Frankfurton
keresztiil probaltak visszajutni sziil6foldjiikre.

A volt foglyok ezutdn ismételten politikai szlrésen estek 4at. A
Csehszlovakidba ¢és Romanidba vald magyar nemzetiségli foglyokat oOliikbe
helyezett, szdmmal ellatott tdblaval harom oldalrdl lefényképezték, ¢és
ujjlenyomatot vettek toliik. Ezt a csoportot rendéri feliigyelet ala helyezéssel,
bizonytalan id6re kiilonbdz6 magyarorszagi vallalatokhoz munkara iranyitottak.

A foglyok vonatjeggyel ellatva, kiséret nélkiil utazhattak a kijeldlt
munkahelyre. Egy résziik ehelyett a févarosi nagykdvetségeket ostromolta
hazautazasdnak engedélyezése ligyében. Mas résziik pedig illegalisan atlépte az
allamhatart, hogy mieldbb hazamehessen csalddjdhoz. Gyakran el6fordult,
viszont, hogy visszatoloncoltdk Oket. El6fordult az is, hogy a hazatéré volt
deportaltak csoportjat letartoztattak. Ekkor a varosbeli rokonok és ismer6sok az
Oket fogva tart6 renddrdrsdt megostromolték, s igy érték el a foglyok szabadon
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bocsajtasat.® A hazatérteket ennek ellenére ujabb és Gjabb tortara vérta a

hivatalos szervek oldalarél, amig helyzetiiket legalizaltak.

A volt deportaltak helyzete szabadulasuk utan

Egyértelmii, hogy barmely idépontban is érkeztek haza a szovjet
munkataborok tuléldi, tjabb és ujabb megprobaltatasok vartak rajuk. Elsdsorban
a hontalansagi évek kisebbségi, jogfosztott magyarjaként. A szlovak hivatalos
szervek a volt magyar katonakat, s fleg a civilként deportaltakat potencialisan
megbizhatatlanként kezelték. Szabadon bocsajtasuk eldtt, figyelmeztették Oket
(gyakran ald is irattak), hogy biintetés terhe alatt nem beszélhetnek a deportalasuk
¢s a fogva tartasuk koriilményeirdl. ,,Emellett rejtély, hogy a szabadultak fokozott
ellendrzésének szandéka, vagy egyéb okok miatt csaknem mindegyik hazatértet
felszolitottdk nem ritkan fenyegetd hangnemben a kommunista partba valod
jelentkezésre.” A Szovjetunié folyamatos dicsérete mellett lehetetlen volt a
haborti arnyoldalairdl is beszélni. gy nem meglepd, hogy a volt elhurcoltak a
nyugdijkérelmiikben a fogsdgban toltott iddszakot szinte egyontetlien mint
hadifogséagot tiintetették fel. A torténelmi hiiség kedvéért viszont hozza kell tenni,
hogy az elhurcoltak tobbsége a megélt szenvedéseik ellenére sem neheztelt az
orosz, illetve az ukran népre. Oszerintiik is, s foleg 1946 utan megélhetésiik
koriilményei néhol még vetekedett is a nyomorasagos viszonyok kozott €16 helyi
lakossagéval.

A szlovakiai malenkij robot dsszefoglalasa

A szovjet fogsadgba elhurcolt felvidéki magyarok és németek szama a mai
napig pontatlan, s manapsag mar nem is lehet pontosan megallapitani. A
deportalasok elsé iddszakaiban még nem vezettek pontos feljegyzéseket az
elhurcoltakrol. Gyakran nem is volt egyértelmii, hogy az elhurcoltat civilként,
katonaként, esetleg katonakotelesként vagy leventeként deportdltdk. Ehhez az
allapothoz hozzajarul az utdlag hirtelen szemérmessé vald csehszlovak
kozigazgatas is, mely 1947-t6]1 mar csak hadifoglyokrol hajlandé beszélni. Sot
1948 decemberében hivatalosan kijelenti, hogy Csehszlovakidnak mar nincsenek
hadifoglyai Szovjetunidoban. Ezen idépont utan (hozzatenném eldtte sem) igy mar
nem vezettek pontos feljegyzéseket a mas orszdgokon keresztiil hazatérokrdél sem.
Hasonléan pontatlanok a varosokbol elhurcoltak szamai is, akiket a falvakkal
ellentétben nem tartott szdmon egy kozosség. Hasonlo a helyzet a kitelepitett,
ellizott, akar deportalt magyar és német szorvanytelepiilések lakossagéaval is.

A deportalt polgari lakosok 0Osszlétszamat a szlovakiai, a diktatarak
iddszakaval foglalkozo Nemzet Emlékezete Hivatala 7419-re teszi, a ,,jogtalanul
elhurcoltak™ karpotlasaval foglalkozo Igazsagiigyi Minisztérium 6973 deportalt és
524 a deportalas ideje alatt elhaldlozott szdméaban hatarozza meg. Az elhurcoltak

%82 Bendsuch Istvan (1924-1996, Szepsi) szlovak nyelven irt visszaemlékezése.

190



MALENKIJ ROBOT A JELENLEGI SZLOVAKIA TERULETEN

érdekvédelmével foglalkozd SZCPV (Svetové zdruZzenie byvalych Geskoslovenskych
politickych viziov — Volt Csehszlovéak Politikai Foglyok Vilagszovetsége) adatai: 6982
deportalt polgari személy a jelenlegi Szlovékia teriiletérél, ebbdl 210 nd,
fogsagban meghalt 532, kivégezve 17 személy. Dr. Darius Rusnak a Moszkvai
NKVD-levéltarakban tett kutatdsai utdn az 1944-1945-ben a Szovjetunidba
elhurcolt szlovékiai lakosok szdmat 69 000-re becsiili. Vladimir Bystrov a
Csehszlovak polgarok Szovjetunioba elhurcolasa cimii kiadvanyaban 60 000-t61
120 000-ig becsiili szamukat (volt cari oroszorszagi emigransok). Mértékado
becslések a deportalt magyar és német nemzetiségli, illetve kisebb szdmban
szlovak és ruszin civil lakosok szamat 13-15000 kozé teszik, akik koziil
meghataroz6 rész soha sem tért haza.

Prolégus

A tomeges deportdldsok altal érintett magyar kozségekben, az emberi
¢letekben mért veszteség szinte mindeniitt meghaladta a haborus katonai
veszteségeket. Ennek ellenére, szinte minden kdzségben még most is megtalalhato
egy jol lathato koztéren elhelyezett, a ,,dicsOséges, felszabadité Szovjet Hadsereg”
emlékét megorokité emléktibla, mig az aldozataik emléke sok helyen csak az
Ozvegyek és arvak szivében él.

Rumanien

Satu Mare
® * Negress-Oss

»Atadas”. Kdrpdtaljai Rusz dtengedése a Szovjetunionak a korabeli sajtéban.
Forrdas: GOLOSKARPAT.INFO
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Meggy6zddésem, hogy a kozosségiink fontos tarsadalmi feladata, hogy
emlékezzen és emlékeztessen azokra az eseményekre, amelyek meghatirozé
modon befolyasoltak 1étét.

»A miult ismeretét at kell adnunk a kovetkez6é generacionak.”
Visszatekintve ezért is fontos, hogy tabuk nélkiil tarjuk fel multunk torténéseit,
mert ezek az események maig hatnak és befolyasoljak a gondolkodasunkat,
tudatunkat és mindennapjainkat. De nemcsak a mi gondolkoddsunkat, hanem a
vellink €16 népekét is. Ezért is fontos, hogy minél pontosabban, elditéletektol és
mitoszoktol mentesen ismerjiilk meg kozds torténelmiinket. Kozds tragédidnk,
hogy nem egyéni megtorpanasok, gyengeségek, hanem minden esetben a legalis
hatalom torvényei értelmében torténtek a borzalmak s embertelenségek.

FELHASZNALT FORRASOK ES IRODALOM
SZLOVAK NEMZETI LEVELTAR
e Ministerstvo zahranicnych véci (Csehszlovak Kiiliigyminisztérium) K.¢.

28.844/V-3A/49

VISSZAEMLEKEZESEK
e Bendsuch Istvan (1924-1996, Szepsi) szlovak nyelven irt visszaemlékezése.
e Szilagyi Jozsef (1900-1986, Tornaujfalu) elbeszélése.

INTERNETES FORRAS
e http://www.szcpv.org/sno06/usmrteni.html
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FELSO-BODROGKOZ CIVIL FERFILAKOSSAGANAK
LEGNAGYOBB ALDOZATI VESZTESEGE A 20. SZAZADBAN

THE BIGGEST CASUALTY LOSS OF CIVILIAN MEN
POPULATION IN UPPER-BODROGKOZ IN THE 20™H
CENTURY

LUKAC GABOR

RESUME

Upper-Bodrogkoz is a historical region in Eastern-Slovakia that has
been separated from Hungary by the Trianon peace treaty. In the 20" century
the area experienced six national- and system changes and not even one of
them had caused a trauma as big as the event of the malenkij robot. The
casualty loss of civilian men population who had been deported at the end of
1944 and at the beginning of 1945 exceeded the casualties of the 1™ and 2™
world wars. There are various factors that are aggravating the research of this
deportation that was clearly based on national identity: until 1989 people
weren’t allowed to talk about the issue, in the 90s only a few historical
researches had been made, moreover only a few people are alive who could
be able to help in transmitting data through record for the research. Today we
know that the deportation happened in many stages and the first suffering
villages were those that were approximately 4 km’s away from the Kassa-
Munkacs main railroad. This could be fully traced back to logistical bases.
Regrettably from Bodrogkoz approximately 1800 civilian men were taken
away during the malenkij robot, from which 700 died during the deportation
or in GUPVI camps. The village that suffered the most from this was
Kisgéres where the death rate of men aged between 18 and 50 exceeded 60%.
The theme awaits to be elaborated till present days however we can say that
there had been a step forward because after 60 years it has newly become a
part of people’s memory. The evidence for this is the central monument in
Kisgéres initiated in November 2016.

Fels6-Bodrogkoz, a Bodrogkdz torténelmi tajegységéhez tartozo teriilet
a mai Kelet-Szlovakiaban fekszik. A teriileti tajegységet a Latorca, a Bodrog
¢s a Tisza fogja kozre. A térséget a magyarorszagi Als6-Bodrogkoztol
mesterséges hatar valasztja el, melyet az 1920. évi trianoni békeszerzddés
szelt ketté. Az azdta a torténelmi tdjegységtdl elvalasztott régid a 20.
szdzadban tobb sorsforduldnak is részese volt. Felsd-Bodrogkoz és tobbek
kozott az egész Felvidék magyarsaga 6t kiilonb6z6 nemzetallamban €It a 20.
szazad folyaman. Részese volt az Osztrdk—Magyar Monarchidnak, az I
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Csehszlovak Koztarsasagnak, az 1. bécsi dontés utan ujbol Magyarorszag
része lett, a I1. vildghdbora utan ujra Csehszlovakiahoz csatoltak, majd 1993.
januar 1-jén a ma is 1étezé Szlovak Koztarsasag része lett. A hatalomvaltasok
mindig valamilyen kovetkezménnyel jartak €s valamilyen traumaval sujtottak
a helyi lakossagot. Trianon sokkhatédsa, a II. viladghaboru és az azt kdovetd
parizsi békeszerzodés a felsd-bodrogkézi magyar lakossag életének
meghatdroz6 eseménye volt, viszont egyik sem mérhetd ahhoz a malenkij
robot néven emlegetett eseménysorozathoz, mely megtizedelte az itt €16 civil
férfilakossagot, ¢és ennek kovetkezményeképp tobb évtizeden keresztiil
meghatarozta az aldozatok és az egész kornyék ¢€letét, melynek hatasa a mai
napig is érezhetd.

A bekezdésben emlitett torténelmi események, mint a trianoni vagy a
parizsi békeszerzddés és pl. a bécsi dontés makrotdrténelmi szempontbol
feldolgozott témaék, a fels6-bodrogkozi, valamint a felvidéki mélenkij robot
torténészi feldolgozasa azonban a mai napig nem tortént meg. Ennek tobb
oka is van, melyek tobb tényezdre is visszavezethetOk. A malenkij robot
témakore a téma kutathatasat kovetd években (1989 utan) elkeriilte a
felvidéki torténészek figyelmét. Viszont kivaloan feldogoztdk a malenkij
robot mellett a sokat emlegetett hontalansadg éveit (melyek szintén nagyon
fontosak a felvidéki magyarsag emlékezetében). Janics Kéalman sokat
emlegetett konyve mellett tobb érdemleges Osszefliggd munka ¢és
szOveggylijtemény sziiletett olyan kivalo felvidéki torténészek tollabol, mint
pl. Vadkerti Katalin és Popély Arpéd.483 Sajnos a malenkij robot témakdorérdl
viszont egy teljes értékli monografia vagy forraskotet még vérat magara.
Tanulmanyok viszont sziilettek ebben a témaban. Ebben is kiemelkedik
Dobos Ferenc szociolégus tanulméanya®®, melynek alapja rengeteg
kutatbmunka és oralhistory-gyiijtés, melyet a 90-es évek elején végzett
Bodrogkoz, az Ung-vidék, a Boédva volgye és Rozsnyd kornyékén.

A malenkij robot kutatasat tobb tényezd is gatolja. Elsdsorban kevés az
elé adatk6zl6, Bodrogkdzben és Ung-vidéken is mar csak 1-2 olyan személy
¢l, akit az a szerencsétlenség ért, hogy elhurcoltak 1944 végén. Sajnos ezek a
személyek mar nem szivesen beszélnek a torténtekrdl, tobb esetben a
leszdrmazott rokonok beszélik le az atéldket az interjurdl. Viszont vannak
bodrogkdzi elhurcoltakkal felvett interjuk, melyeket a 90-es évek elején
készitett Dobos Ferenc, azonban sajnalatos modon a kutatok szdmara nem

8 Ld.: JANICS Kalméan: Hontalansag évei. Budapest, Hunnia, 1989.; VADKERTI Katalin: A
kitelepitéstdl a reszlovakizacidig. Pozsony, Kalligram, 2007.; POPELY Arpad: Iratok a
csehszlovakiai magyarsag 1948-1956 kozotti  torténetéhez 1. Somorja, Férum
Kisebbségkutatd Intézet, 2008.

* DoBOs Ferenc: Magyarok a torténelem senkifoldjén. ,,Mélenkij robot” a kelet-szlovakiai
Bodrogkozben és Ung-vidéken. Regio, 3 (1992), 4. sz.
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elérhetdk, mivel egy magyarorszagi intézmény tulajdondban vannak és nem
kutathatok.*®

A kutatast gatld tényezOk kozé lehet sorolni az 1989 utani tarsadalmi
passzivitast. Ide nemcsak a torténészi munkak hidnyat sorolndm, hanem azt
az Ossztarsadalmi passzivitast, mely jellemezte a bodrogkdzi hozzaallast a
témahoz 1989 utan. Mig Karpataljan rogton a rendszervaltas utan nekifogtak
a téma kutatdsanak és az aldozatok neveinek a szolyvai emlékparkban
kiallitott gytijtéséhez, ez Bodrogkdzben legfeljebb csak falusi szinten tortént
meg. Bar a karpotlasi torvények miatt sziilettek névjegyzékek, de ezek a
nevek egy-két kozségtdl eltekintve, ahol emlékmiivet vagy tablat allitottak,
csupan a kronika irataiban, magankézben vagy a kozségi hivatal levéltari
anyagiban maradtak fenn. Torténészi szempontbdl feldolgozva nem voltak és
a szolyvai kozponti emlékparkban sem 6rzi neviiket egy emléktabla.

Sajnos kijelenthetd, hogy jelenleg a malenkij robothoz fliz6d6
csehszlovakiai levéltari anyagok is feldolgozasra varnak. A témahoz fiiz6d6
levéltari anyagok a pragai Csehszlovak Kiiliigyminisztérium iratai kozott
talalhatok, melyek leginkabb a névjegyzékek pontositasdban és az elhurcoltak
sorsardl szolé diplomadciai levelezések elemzésében segithetnek.486 A
levéltari anyagok kutatdsat az is neheziti, hogy regionalis szinten semmilyen
irat nem talalhat6 az 1945 utani csehszlovak iratanyagokban. Ugyanis tudjuk,
hogy 194546 utan mar térnek vissza elhurcoltak, 1947 utan pedig mar
tomegesen, viszont falusi szinten a Helyi Nemzeti Bizottsag iratai kdzott nem
nagyon taldlni olyan iratot, hogy most a kdzségbe visszatért volna a falu
egyik elhurcoltja. Ez arra vezethetd vissza, hogy falusi szinten ez nem volt
vallalhato téma, a jelentések egyenesen felsdbb szintre kertiltek.

A kutatas egyik legnagyobb gatld tényezdje viszont az, hogy a malenkij
robotrol 1989-ig, a szocialista rendszer bukasaig nem lehetett beszélni, még
csaladi korben sem. A szerencsés visszatértek azt az utasitast kaptak, hogy a
szovjet foldon tortént rabsagrol besz€élni nem lehet, mert ennek karat
valamelyik csaladtag szenvedi. Ennek tobb moddszere is volt, munkahelyen
valo lefokozas vagy hozzatartozo tanulmanyi el6re haladdsanak gatolédsa.
Ugyanebben a megfélemlitésben részesiiltek azok a hozzatartozok is, akiknek
rokona soha nem tért vissza. Annak, hogy 1989-ig a témarol nem lehetett
beszélni, kivald bizonyiték az 1990. januar 5-én a kistarkanyi Helyi Nemzeti
Bizottsag és a Nyilvanossag az Erdszak Ellen (Verejnost’ proti nésiliu) kdzos
gyllésén késziilt jegyzOkonyv, melyben Balint Istvan helyi lakos eldszor
emliti nyilvanosan azt a tényt, hogy a kozségbdl 1944-ben és 1945-ben
akaratuk ellenére civil férfiakat hurcoltak el, és ezért karpotlas jar. Az iilés
végén hatdrozat is sziiletett, mely szerint kérvényezni fogjak a Jarasi Nemzeti

| d.: SIMON Attila: A malenkij robot és a felvidéki magyarok. 2016. 12. 12. Online:
http://ujszo.com/online/panorama/2016/11/27/a-malenkij-robot-es-a-felvideki-magyarok
486

Uo.
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Bizottsagtol, hogy 30.000 csehszlovak koronat aldozzon egy emlékmiire,
mely az 1. és II. vilaghabora aldozatainak allitana emléket.*®’

A malenkij robot kapcsdn hdrom f6 okot és politikai hatteret emlit a
szakirodalom. Az elsé ok, amiért civil férfiak elhurcolasara keriilt sor az az,
hogy a Szovjetunidonak oOriasi hadi veszteségei voltak, és ezen férfiak
Szovjetunidhoz valo csatlakozasanak eldsegitése volt. 1943. december 13-an
sor keriilt az Edvard Bene$ és Sztalin kozotti talalkozora, melynek soran
megegyezett a szovjet csapatok atvonuldsa utani hatalomrendezésr§l.*® Ezen
talalkozon valdszintileg szoba keriilt Karpatalja kérdése is. Viszont a két
szoban forgd térséget (Bodrogkodz és Karpatalja) természetes hatirok nem
valasztjak el, ezért nagy valdsziniiséggel ugyanazon 0036 sz. parancs alapjan
szerint gyujtotték be a civil férfi lakossagot az NKVD katonai, mint
Kélrpétaljén.489

Az utolsé ok, melyet emleget a szakirodalom, az a kollektiv megtorlés
alapjan valo elhurcolds, mely szerint az Osszegyljtott civil férfiak
nemzetiséglik szerinti osztalyozasa alapjan keriiltek szovjet lagerekbe.
Ugyanis visszaemlékezések alapjan tudjuk, hogy a foglyokat nemzetiségiik
alapjan rendszerezték. A szlovak, cseh és cigany nemzetiségli hadifoglyokat
az els@ Osszeirasnal hazaengedték.490 Azt, hogy a magyar és a német
nemzetiségll személyek nemkivanatosak sem a hadviselt, sem az azt
kovetkezd honapokban ,,ujraéledd Csehszlovakidban”, mi sem bizonyithatna
jobban, mint a kassai kormanyprogram, melynek VIII. pontja kimondja a
magyar és német nemzetiségiiek kollektiv blindsségét és allampolgarsaguktol
valo meg’foszt'élsélt.491

A Szovjetunié szamara Magyarorszag harcold, kozvetlen katonai
ellenfél volt. Mivel Bodrogkoz (Ung-vidék és Karpatalja) magyar lakossagat
a magyar nép részének tekintették, ezért a kollektiv bilindsség elvére
hivatkozva, a férfi polgari lakossadg egy részét hadifogolytaborokba, onnan
pedig szibériai munkataborokba szallitottdk. Ez a nagyméretli akcié a hagai
egyezmény megszegését jelentette, amely szerint polgari lakossdg nem

7 SA v Kogiciach — pobogka TrebiSov, Fond Miestny narodny vybor v Malych Trakanoch,
Zapisnica z rady MNV 1976-90. 1990. 1. 05. (Allami Levéltir, Kassa — toketerebesi
kirendeltség, A kistarkanyi Helyi Nemzeti Bizottsag fondja, jegyz6konyv a HNV tanacsanak
iilésérél 1976-90, 1990. 1. 05.)
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vonhat6 felelsségre orszaga hadi cselekményeiért.*** Dobos Ferenc szerint
azonban ,a magyarlakta teriileteken végrehajtott kollektiv megtorlas
nyilvanvaléan politikai dontés eredménye volt.”*** Tovabba Ggy véli, hogy
miutan a Voros Hadsereg megszallta Bodrogkozt és Ung-vidéket, a térségben
maradt magyar és német katondk felkutatasa mellett a magyar nemzetiségii
férfi lakossag deportalasat is parancsba adtak.*** Ugyanis 1944. november
13-4n a 4. Ukran Front térzse parancsot adott ki arrél, hogy a Karpataljan ¢16
német €s magyar nemzetiségli, 18 és 50 év kozotti férfiaknak harom napon
beliil jelentkezniiik kell a legkdzelebbi szovjet katonai parancsnoksagon.*®
Minthogy a szovjetek szamara a vilaghabora eldtti belsé kozigazgatasi
hatarok semmilyen tekintetben sem jelentettek akadalyt, valosziniileg
ugyanez a parancs vonatkozott Bodrogkoz és Ung-vidék lakossagara is:

»... €gész sor telepiilésen német ¢és magyar nemzetiségli hadkoteles
személyek élnek, akiket ugyanugy, mint az ellenség katondit, le kell
tartoztatni €s hadifogolytaborba kell iranyitani...

b) A német és magyar nemzetiségli hadkételes személyeket, akik
Karpatontuli Ukrajna felszabaditott teriiletén €lnek, kiilon csagpatokban, listak
szerint, konvoj alatt hadifogolytdborba kell iranyitani.” ® A parancsot
minden telepiilésen kidoboltak, az embereket pedig ujjaépitési munkalatokra
hivtak, ami viszont a parancsban nem szerepelt. A lakossag gy tudta, hogy
csak par napos ujjaépité munkardl lenne sz6, ami egyes személyeknél tobb
évbe is beletelt. Innen ered a sz6 jelentése: ,,malenkij robot” — egy kis munka.
A malenkij robot okait aszerint lehetne meghatarozni, hogy melyik teriileten
tortént. Karpataljan az egyik kivalto ok a teriilet mihamarabbi Szovjetunidhoz
valo csatolasdnak eldsegitése volt.*¥’ Bodrogkézben és Ung-vidéken a
kollektiv bilindsségre hivatkoztak. Ehhez a szerencsétlenségsorozathoz
soroljak tovabba a magyarorszagi svabok és a budapesti lakossag tdborokba
valo internaldsat is, aminek a f6 oka a héaborti utdni hadifogolylétszam
kiegészitése volt.*%®

Bodrogkdzben az akcio 1944. december 1-t6] december 23-ig tartott. A
bujkalé magyar férfiak utani keresés 1945 februarjaig folytatodott. Oket a

2 GEREBEN Agnes: Idegen allampolgarok deportildsa a Szovjetunioban, intézményi és
ideologiai eldzmények. A II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola malenkij robottal
foglalkoz6 honlapja. http://www.kmf.uz.ua/mr/5_gereben.html (Letoltve: 13.12. 2016.)
“*Dogos F. 1992.
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%5 A 4. Ukran Front 1944. november 13-i 0036. sz. hatarozata.

% 1.d.: a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola malenkij robottal foglalkozod
honlapja. http://www.kmf.uz.ua/mr/1_korszak_bemutatas.html

7 BOGNAR Zalan: A polgari lakossag tomeges, szovjet fogsagba hurcolasanak okai és
modszerei Magyarorszagon 1944/45-ben. http://www.kmf.uz.ua/mr/5_bognar.html Let6ltve:
2016.12.13.

“® A témarol bvebben: uo.
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haborts blinosdkre vonatkoz6 szovjet torvények alapjan itéltek el, fdleg
amiatt, hogy nem jelentkeztek 6nként a nyilvantartasba vételre. A tomegesen
elhurcoltak ellen vizsgalat nem indult, csakis a magyarsagukbol fakado
kollektiv blindsség alapjan lettek haborus biinosok.**°

Mig a tomeges deportalasok dec. 1-jén kezdddtek, voltak olyan
elhurcolasok, melyek mar hamarabb is megtorténtek. J6 példa erre Tolvaj
Sandor (nagytarkanyi sziiletésu, kistarkanyi lakos) esete, akit mar november
28-an elhurcoltak. Visszaemlékezése szerint egy par szovjet katona jott érte
egy kistarkanyi civil lakos kiséretében, aki jol tudott oroszul. Ot még aznap
elvitték és menetben hajtottak tobb bodrogkozi tarsaval egyiitt tobb napon
keresztiil egészen Szamborig (Szolyvan nem is jart), ahol vagonra tették és a
boriszovi lagerbe vitték. A tény, hogy 6t mar az elsd nagyobb bodrogkozi
transzportok el6tt elvitték, arra kovetkeztet, hogy a Karpataljarol elhurcoltak
egy része meghalt, és hirtelen utdnpodtlds sziikségeltetett a 1étszam
megtartasahoz.””

A deportalas két hullamban tortént. Az els6 december 1-t61 6-ig tartott,
amelyben (féleg az el8szor megszallt) tizenhét kozség volt érintett.””t Az
embereket a kdzségekben gylijtotték dssze, onnan Karpataljara, majd kétheti
ott-tartozkodas utan valamelyik szovjet munkatdborba vitték. Meg kell
jegyezni, hogy az elsé ¢érintett kozségek (Kistarkany, Nagytarkany,
Agcserny$, Bély, Dobra, Kisgéres, Nagygéres, Kiralyhelmec, Lelesz,
Bodrogszerdahely) mind a vasutvonal 3 km-es légtavjaban teriilnek el vagy
kozponti jelentdségli telepiilésekrdl van szo. Logisztikailag sokkal konnyebb
volt a vasut melletti és természetesen a kdzponti vonzaskorzettel rendelkezd
kozségekbdl (Kiralyhelmec, Lelesz, Bodrogszerdahely) vagonra terelni a
férfilakossagot, mint a tavolabbra esd telepiilésekrdl. Kisgéresben pl. 1944.
december 3-an doboltak ki elészor a felhivast az ,,egy kis munkara”. A civil
férfilakossag engedelmeskedett a felhivasnak, mivel nem tudtak, hogy mi var
rajuk. Masodsorban pedig statarium volt kihirdetve. Azt a személyt, aki nem
engedelmeskedik a parancsnak vagy bujkal, lelovik. Berti Janosné
visszaemlékezd szerint a testvérek egymast nogattak, hiszen ha valamelyikiik
nem akart a felhivasnak eleget tenni, a csalddnak tesz rosszat.”%?

Az Osszegyljtés tobb helyen zajlott le. Ez az id6ponttol is fiiggott. Az
els6 idépontokban (1944. december elsd fele) egyenesen Szolyva felé terelték
a férfi lakossagot. De pl. Tolvaj Sandort tobb megalldé utan (Munkacs,
Latorca-atkelés) egyenesen Szamborba vitték. A kisgéresi férfiakat eldszor

49 o,
%% Tolvaj Sandor (1913) visszaemlékezése. Az interji készitésének idépontja: 2013. 03. 06.
Magangytjtemény — Luka¢ Gébor.

L DoBos F. 1992.

%92 Berti Janosné (1927) visszaemlékezése. Az interji készitésének idépontja: 2014. 01. 24
Magangytjtemény — Luka¢ Gébor.
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Kirdlyhelmecen tartottdk, majd a mostani Karpataljara, Dobronyba vitték.
Onnan pedig Szolyvara. A kistarkanyi férfiak nagy része gyalogos menetben
Csap-Munkacs-Szolyva-Turka vonalon jutott Szamborba, ahol végiil
vagonba keriiltek és valamelyik szovjetunioi lagerbe szallitottak dket.

1944. december 6-a utan keriilt sor a tobbi bodrogkdzi kozségre,
december 12-t6]1 pedig az Ung-vidéki magyarlakta telepiilések lakosainak
deportalasara. Ekkor mar nem kozvetleniil a falvakban tortént az emberek
Orizetbe vétele, hanem kijelolt telepiiléseken (Kiralyhelmec, Kisbari,
Deregnyd, Vajan, Paléc), ahova a felszolitds utan néhany nappal még kiséret
nélkiil (esetleg a falubeli milicistak kiséretével) mentek a férfiak.”” Egyes
férfiakat az 6sszegyljtés utan Kelet-Szlovakiaban tartottak, elobb Garanyban,
majd Szinnan. Onnan vitték JOket Karpataljara, majd a szambori
gyljtélagerbe, ahonnan kb. két hét varakozas utdn a Szovjetunidba
szallitottak Oket.>® Feltehetden azért tortént két etapban a lakossig
elhurcoldsa, mivel a hadifoglyoktol tulzsufolt elosztolagerek nem voltak
képesek tobb embert befogadni €s a marhavagonok szama is kevésnek
bizonyult.

Amint mar feljebb is emlitettem a megszallo (,,felszabaditd™) szovjet
hadsereg 1944. november 24-én 1épett Bodrogkoz teriiletére. Mivel a legtobb
informdciom a bodrogkozi elhurcoltakrél a kistarkdnyi interjualanyok
beszdmoloibol szarmazik, ezért szeretném részben ezen beszdmolok alapjan
felvazolni, hogy miként is ment végbe a bodrogkozi civil férfi lakossag
elhurcoldsa (vagy annak els6 hulldma). A legtobb faluban a megszallas utan
egy héttel (valahol par nappal kordbban, mint KistérkémybanSOS) adtak ki a
parancsot kdzhaszni munkéra. Ezt vagy a falu komisszarja és annak orosz
nyelvvel bird6 megbizottja, vagy a falu kisbirdja hirdette ki. A meghirdetett
munka 3 napra szolt, valamilyen ujjaépitési munkara. Két esetet tudunk
megkiilonboztetni. Az egyik, hogy a munka meghirdetése utdn mar nem
tértek vissza sziiléfalujukba €s mar egyenesen vezényelték a férfiakat a
gylijtélagerbe. A masodik eset, hogy a Csap kozeli férfilakossagot (Bély,
Kistarkany, Agcserny6, Bacska) még az elsé napi munka utan hazaengedték.
Nekik féleg a zahonyi vasuti hid Gjjaépitésén kellett dolgozniuk. Otthon azzal
a hirrel vartak oket, hogy kétheti élelemmel jelentkezniiik kell a Hangya
szovetkezet udvaran, mert Gj munkdra osztjdk be Oket. A kistarkanyiak
viszont a csapi munkat valasztottadk. Foleg azért, mert biztonsagosabbnak
érezték az eddigi munkat, és mert naponta fogja 6ket vonat széllitani a kozeli
Agcserny6bél Csapra és vissza. A munkara Osszesen 94 ember kapott
felhivast, a magyarokon kiviil mas nemzetiségiiek is.°% A felhivést a kisbiro

%% DoBosS F. 1992.

504 UO.

% Tolvaj Sandor (1913) visszaemlékezése.
% KovAcs T. 2001. 3.
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dobolta ki. Osszegyiijtésiikkor nem alkalmaztak veliik szemben semmilyen
erdszakot. December 4-én eleget tettek a parancsnak és vonatra szalltak, ami
Csapra vitte Oket. EbbOl kovetkeztetve Kistarkany férfi lakosainak
deportalasa még a december 6-ig torténd elsé hullamban megtortént.

Csapon a vonat megallt, ahonnan fegyveres Orizet mellett egy
orszaguton folytattadk menetelésiiket. A visszaemlékezOk szerint nem
kozoltek veliik, hogy hova tartanak, és ezt a végallomasig nem is tudattak
veliik. Kovacs Tibor visszaemlékezése alapjan még Csapon megtortént a
nemzetiség szerinti Osszeirds. ,,A csiitben egy asztal mellett irnok volt, aki
magyarul is beszélt. Mindenkit feljegyzett és a nemzetiségét kérdezte.
Magyarok kiilon egy masik épiiletbe, a szlovakok, roméanok és a ciganyok
elmehettek haza. Kozségiinkbe is igy tértek haza tobben. Mondhattuk volna
magunkat mi is szlovaknak, mivel mindannyian a Felvidékrdl voltunk. Nem
mondtuk azért, mert az a hir terjedt, hogy a szlovadkokat viszik katondnak, a
magyarokat pedig munkéra. — Elegiink volt a katondskodasbol — mondtak az
idésebbek.”” A menet gyalog indult el Csaprél Batytiba, ahol az éjszakat
toltotték. A memodr szerint a létszdm kb. kétszadz {6 lehetett, tobbnyire a
kornyék falvaibol: Agesernyd, Battyany, Bély, Kistarkany és Nagy‘[érkén.508
Batytban vonatra szalltak, ahonnan Beregszaszba vitték ket. Ennivaloét nem
kaptak, csak egy evOkandl kristalycukrot, amit valamivel felvegyitettek.
Innen Ujbol gyalog folytattdk az utjukat Munkédcsra. Az Utvonal elég
érdekesnek mondhat6, mivel ugy jartdk meg Munkécs varosat, hogy Csap—
Batyll vonalon jutottak Beregszaszba. Ennek két oka lehet. A vasttvonal a
Csap—Batyt—Beregszasz vonalon szabad volt, és ezért inkdbb Beregszaszbol
vezettek Oket gyalog tovabb Munkéacs felé. A masik lehetséges ok a
gylijtéhelyek tulzsufoltsdga. Minden bizonnyal a munkécsi gyiijtéhely nem
volt képes tobb ember befogadasara, ezért egy kitérével kertiltek Munkacsra,
ahonnan valoszinlileg egy masik menetet mar elinditottak a szolyvai
gyljtolager felé.

Az uton minden foglyot ért megalaztatas. A kisérd katonak kicserélték
az elhurcoltakkal elhasznalt labbelijiiket, elvették az oOrakat, késeket,
személyes targyakat és a féltve Orzott fényképeket. Munkéacson a helyi
lakossag és foleg a ruszin ismerdsok, akik mar lattak a karpataljai magyarsag
elhurcolésat, ételt adtak nekik. ,,... odajott a sor mellé. Rogton megismert.
Sirni kezdett, majd megszolalt: — Oni Tibi, magukat viszik megdlni! Mondta,
hogy megszoktet. [...] Megvolt a lehetéségem a szabadulasomra, de nem
hagytam a tobbieket. Ancsa egy barna talkédban 4 darab fasirozottat hozott, és
kozolte velem, hogy Karoly bécsit is igy vitték el, s mar meg is halt.”% Az
¢jszakat Podheringben toltotték, ahonnan uUtjuk Szolyva felé vezetett. A

" Uo. 4.
508 UO.
% Yo. 7.
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menet december 6-an érkezett meg a szolyvai gyijtétaborba. Fejiiket
leborotvaltak, amit magyarul besz¢lo civil emberek végeztek. A nyiras utan a
zuhanyzés kovetkezett. A zuhanyzdban egyszerre tiz ember fért el, és volt
ugy, hogy nemhogy meleg viz, hanem semmilyen viz nem jott a csdveken. Itt
tobb embernek (foleg azoknak, akik itt szolgaltak a haboru alatt) sikeriilt
megszoknie a szennyvizlevezetd csatornan keresztiil. Akiket viszont elfogtak,
azokat Osszeverve vitték vissza a lagerbe. Szolyvan féleg a lager takaritasa
volt a dolguk. Kovacs Tibor a lagerben levo étkezésre igy emlékezett vissza:
,Bablevest adtak, itt tigy készitették, hogy nagy benzines horddkban vizet
foztek egy kevés babbal. Mikor felf6tt a viz, akkor kezdték osztani. Itt tortént
meg a baj. Az embereknek nem volt edényiik, nem tudtak mibe kivenni a
reggelit. Konzerves dobozokat keresgéltek az udvaron, talaltak is, amit mar
az eldttiik levok hasznaltak. Rozsdéasak ¢€s piszkosak voltak. Kicsit kimostak
és ebbe vették ki a levest.”® A reggeli alatt a kistarkanyi férfiak tudoméséra
jutott, hogy a lager bejaratanal kistarkanyi asszonyok varakoznak. Csak egy
paran taldlkozhattak veliik. Volt, aki ekkor latta utoljara feleségét, és volt
olyan, aki ekkor lathatta volna utoljara, de az 6rok nem engedték. Szintén
ugyanerrél beszélt interjijaban Berti Janosné is.>** Szolyvan megtortént az
emberek osztalyozasa, a nagyon fiatalokat és a betegeket hazaengedték.

Szolyvat elhagyva Verecke felé vezették dket. A menetet katonai Orizet
biztositotta. Az utra sem enni-, sem innivalot nem vittek, ezért a legtobben az
utak melletti szennyezett vizbdl ittak, amitdl késébb sokan vérhast kaptak.
So6t, amikor a vizér6l hires Polena kozséghez értek, nem ihattak a
gyogyforrasbol. A decemberi zord iddben torténd menetben a még kozel két
héttel azeldtti erds férfiak teljesen legyengiiltek. Kovacs Tibor
visszaemlékez0 részletesen leirja egyes férfiak megtorését, bemutatva ezzel
személyes sorsukat: ,,Lassulni kezdett a menetelés, amikor a mellettem allo
Matyas Imre bacsi letérdelt és zokogva sirni kezdett. Egy magyar zaszlo
darabjat vette észre az Ut szélén, jeges sarba fagyva. A zaszlobdl nagyon
szépen latszott a harom szin: piros, fehér, zold. Kivenni nem tudta, de
megcsokolta, mint anya a gyermekét. Aztan felallt, megolelt és azt mondta: —
Lattad? Hazankbdl kimegyiink, tobbet élve vissza nem keriiliink, csaladunkat
nem latjuk. — Nagyon el volt keseredve. Két arva gyermeket hagyott otthon a
nagysziilék gondjara. Felesége fiatalon, két éve halt meg. [...] Soha tobbé
nem tért haza a csaladjdhoz.” 12

A hagot elhagyva tobb telepiilésen is megalltak, ahol a lengyelek mély
egylittérzéssel meleg étellel és kenyérrel kindltak oket. Az utjuk ezutan
tovabb folytatodott, érintve Turka kozséget, a Sztrij és a Dnyeper folyd
partjat. A menet kézben ha valakik megszoktek, akkor a katondk, hogy a

10 Yo, 8.
> Berti Janosné (1927) visszaemlékezése.
*2 KovAcs T. 2001. 11.
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létszam  teljes legyen, mindig keritettek a helyiikbe maésokat. A
visszaemlékezok szerint a menet 1étszama ekkor négyszaz és Otszaz koriil
mozgott. Mieldtt elérték volna végallomasukat, egy ¢éjszakat toltottek Novij
Szambor régi iskolaépiiletében, ahol az emberi piszoktdl cstszos padlobol
rajottek, hogy mar masok is jartak elottiik. A menet végallomdsa Starij
Szambor volt, ahol a csehszlovak zaszlot véltek felfedezni. Ekkor remény
csillant fel benniik. Itt Gjra a nemzetiséglikre kérdeztek ra, ahol lehetdség
adodott szlovak nyelvtudassal a Csehszlovak Légioba vald belépésre. A
szlovak nyelvismeretet viszont a Miatyank ima szlovak nyelvii valtozataval
kellett bizonyitani. Hiaba ismerték és beszélték tobben a szlovak nyelvet, a
Miatyankot szlovakul csak egyparan tudtak. Oket Szamborban kivették a
menetbdl, de mivel a hosszl és viszontagsagos Uton annyira lebetegedtek,
hogy a Légidoba mar nem keriiltek be, Premysl varosaba vitték dket, ahonnan
a felépiilés utan hazamehettek.’

A szambori gylijtétaborbol vonattal indultak tovabb. Egy kis vagonban
kb. 50-60, egy nagy vagonban kb. 100 ember volt tulzsufolva. Minden
vagonba egy veder vizet adtak, tovabba napi fejadagként 20 dkg kenyeret
kaptak az elhurcoltak. A vasuti kocsikban hidba volt kdlyha, tiizel6fat nem
kaptak bele. Az els6 napok utdin megmutatkoztak a kimeriiltség jelei és
tobben elhalaloztak. Oket az elsé megallonal egyszeriien csak kidobtak,
elhantolasuk modjat nem is ismerjiik. A szokési kisérleteket kegyetlentiil
megtoroltak. Igy volt ez, bar alaptalanul, K. B. esetében is. ,,Az allomasokon
volt tigy, hogy napokig varakoztunk. Egyszer, amikor igy varakoztunk, K. B.
bacsi az elrejtett zsebkésével a vagon oldalan egy lyukat probalt
megnagyobbitani, amit az Orok észrevettek. Rogton meg is toroltak.
Kinyitottdk a két vagon ajtajat és sorra vertek benniinket. B. bacsit, aki a
tettét bevallotta, teljesen a foldre verték. Elajult. Nem kaptunk se kenyeret, se
vizet. Azt allitottak, hogy el akartunk szokni. Na de nem volt értelme
magyarazkodni, hogy egy ilyen kis lyukon nem lehet megszékni.”514 Ezek
utan szomjusagukat hoval enyhitették, amelyet a kiszedett kalyhacsé lyukan
szedtek. Sziikségleteiket a vagonban végezték egy az arra kialakitott résen.

A legtobb kistarkanyi elhurcoltnak a végallomas a tobbi Gupvi-lager
mellett Boriszov volt. Az ut 10-12 napig tartott. Mire megérkeztek, az erds
férfiak annyira legyengiiltek, hogy egymast vitték be a barakkokba. A
szallashelyiik igy nézett ki: ,,Hossz deszkabarakk, keskeny folyoso, két
oldalt haromemeletes fekvohelyek. Két dobkalyha volt a barakkban, de tiizeld
itt sem volt.[...] A barakkon pici ablakok voltak, er6sen beszdgezve. A
barakkban a tarkadnyiakon kiviil Beregszaszbol és kornyékérdl voltak.
Lehettiink olyan 500-600-an.”*"® Szabo Barnabas szerint kistarkanyiak 63-an

>3 Jo. 17-18.
%14 §7abo Barnabas szavait idézi: uo. 21.
515 .
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voltak a tdborban. A lagerben németekkel voltak Osszekeverve. ,,De azok
katonafoglyok voltak. Hogy lehet a civileket azokhoz keverni? Mas helytitt
fogtak dssze 6ket, minket meg elhurcoltak itthonrél a csaladt].”>*®

A foglyokat Boriszovban is egészségiigyi allapotuk alapjan
osztalyoztak. A betegek a barakkokban maradtak, a tobbieknek dolgozniuk
kellett. Eleinte kétfajta munkat végeztettek veliik: wjraépitési munkakat,
valamint a szerencsésebbek fat vagtak a kozeli erdében. Tavasszal egyeseket
a kozeli mezdgazdasadgi kolhozba vitték, ahol nyers zoldségekkel
(cukorrépaval, sargarépaval, burgonyaval) csillapitottadk ¢hségiiket. Aki
viszont nem jol végezte a munkajat vagy nem teljesitette a napi normat,
aznap nem kapott vacsorat.

Napi fejadagjuk kb. 20-60 dkg kenyér volt, egy evékanal cukor, hozza
kasa vagy valamilyen leves, altalaban korpabol, babbol vagy répabdl, ami
éppen arra volt elég, hogy ne haljanak ¢éhen. A tisztilkodéasra ¢és
fert6tlenitésre csak minden masodik héten egyszer keriilt sor. A ruhdk
fertdtlenitése utdn, amig azok meg nem szaradtak, mezteleniil alltak a
betonteremben. A tetvek elszaporodasa ellen mindeniitt szortelenitették oket.
A betegeken nem segitettek, aki tudott, az a maga erejébdl gyogyult meg. A
lagerben volt egy német orvos, aki viszont megfeleld felszerelés ¢és
gyogyszerek hianyaban gydgyitani nem tudott. A lagerben a verések és
megaldztatdsok mindennaposak voltak. Az otthoniakkal vald kapcsolattartas
nem volt lehetséges, levelet haza nem irhattak.

1945. januar végére az emberek egymas utan haltak meg. Legeldszor
G. L. A visszaemlékezonek (Sz. B.) K. B. tarsaval a halottakat kellett
eltemetnitik. ,,A halottakat le kellett Oltoztetni meztelenre. Kihordani a
szankora, amelyre 20 halott fért ra egyszerre. A megpakolt szankot az erdd
sz¢lére kellett huzni és ott megastuk a sirokat és beletemettiik a halottakat.
Nagyon nehéz munka volt, mivel rokonokat, ismerdsoket, baratokat,
falubelieket kellett igy eltemetni. A siras fogott el benniinket...”'” Tavaszra
a tarkanyiak kozil mar csak 20-an maradtak, foleg az alultaplaltsag, a
kimertltség és a vérhas kovetkeztében, amit a hosszli menet alatt kaptak el.

Az elsé fogoly Kistarkanybol 1945. november 8-an keriilt haza. Ot
Boriszovbol Moglietkdba helyezték at. Mikor hazaérkezett, a hozzatartozok
kérdéseire altalaban egy valaszt adott: meghalt. A falubeliek reményét végleg
eloszlatta a visszaemlékezd Szabd Barnabas, aki Boriszovbol a szmolenszki
erdon keresztiil szokott haza 1945. december 23-an. Megerésitette az
igazsagot a halottakrol, hiszen 6 temette el dket.

Két héttel az elsd utdn egy ujabb transzport indult, amelyben szintén
voltak tarkanyiak, de joval kevesebben, mint az elsében. Az 6 menetiikben

*18 §7ab Barnabas (1917) visszaemlékezése. Az interji készitésének helye és ideje:
Kistarkany, 2010. januar 27.
517 UO.
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1500-1800-an lehettek. Az elhurcolt emberek kevesen voltak veliik, inkabb
német, magyar és roman hadifoglyok. Oket kiilonb6z6 taborokban helyezték
el: Boriszov, Minszk, Makijevka, Kramatorszk (koksz- és keroziniizem),
Sztalinov (tégla- és cementgyar), Jenakijeva (vas- ¢€s csc’igyér).smAz utolso
kistarkanyi férfi 1949. szeptember 22-¢én, 6t évvel az elhurcolés utan ért haza.

Bodrogkéz ¢és Ung-vidék lakosainak elhurcolasakor érték a
magyarsagot a legnagyobb veszteségek. Mig az Ung-vidéken 15, addig a
Bodrogkdzben 36 magyarlakta telepiilést érintett a malenkij robot.>*® A
halélos aldozatok nagy része még a munkatabor eldtt elhunyt, féleg az éhség,
a hideg, a kimertiltség ¢s a vérhas kovetkeztében. A tényleges emberi életeket
koveteld veszteség aranya 36%. Az Osszes elhurcolt felét kitev, december 6-
a eldtt fogsagba esett deportaltak esetében azonban a malenkij robot
megprobaltatasai soran csaknem minden masodik ember elpusztult (43%). A
bodrogkdzi telepiilések veszteségei (38,5%) ennek megfelelden jelentésebbek
az Ung-vidéki elhaldlozasi aranyokhoz képest, de a meghaltak aranya az
utobbiak esetében is azt mutatja, hogy minden harom elhurcolt kéziil csupan
ketten lathattdk viszont sziil6foldjiikket. A statisztikai adatok abbol a
szempontbol tekinthetéek hatborzongatonak, hogy nagysagrendekkel
meghaladjak a bodrogkozi és Ung-vidéki telepiilések lakossagat ért haborus
frontokon, katonaként elszenvedett Veszteségeket.520

A feldolgozott adatok a munkataborokban eltoltott id6 szempontjabol is
hasonlé ardnyokat mutatnak. Mig az Ung-vidékrdl elhurcoltak 52%-anak az
ismertetett moddon 1946 végéig sikeriilt hazajutnia, a bodrogkoziek esetében
ez az arany mindossze 28%. Az elhurcolt, aktiv koru férfiak kb. 28%-a (a
meghaltakkal egylitt 64%) 1947 végéig még nem ért vissza sziil6foldjére. A
december 6-a el6tt deportaltaknal a bodrogkozi falvak esetében ez az arany
még a 70%-ot is meghaladja. Az elébbiekbdl kovetkezik, hogy a legkésdbb
1947/1949-ben, ill. 1949 utan hazatértek aranya a bodrogkozi telepiilések
esetében nagyobb (33%).°** Bodrogkdzb8l és Ung-vidékrdl sszesen 2444
férfit hurcoltak el, ebbdl 876-an életiiket vesztették. A hazatértek szama
1543.°% Hozza kell flizni azonban azt a tényt, hogy ezek a szdmok nem
pontosak. A tanulmany, mely alapjaul szolgal ezen statisztikai adatoknak, 24
éve késziilt. Azota tobb faluban is keriilt eld névjegyzék, melyek
Osszevetésével pontosabb szamokat kaphatunk.

Sajnos ezek feldolgozottsdga még jelenleg is folyamatban van. A
szamadatok pontatlansagara jo példa Kistarkany, ahol ugyanis tobb adat is a
rendelkezésiinkre all, melyek konkrét névjegyzékkel is el vannak latva.

*18 Szab6 Barnabas szavait idézi: KOvaAcs T. 2001. 21-23.
519 UO.

520 UO.

2l DoBosS F. 1992.

522 UO.
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Dobos Ferenc 0Osszeirdsa alapjan a falubol 102 civil férfi hurcoltak el,
melybdl 46 vesztették életiiket. 28 Az elhurcoltak aranya 33%, a meghaltak
aranya pedig 45%. A tobbszor idézett Kovacs Tibor segitett az
elhurcoltaknak és azok csaladjainak a karpotlas megigénylésében. Osszeirasa
alapjan a kozségbdl 64 személyt hurcoltak el, melybdl elhunyt 37 személy.
Az elhurcoltak aranya 20,5%, az elhunytaké pedig 5 8%.°** Rendelkezésiinkre
all tovabbd még a Kistarkany kronikajaban feljegyzett névjegyzék, mely
szerint elhurcoltak 55 személyt, ebbdl elhunyt 32, az elhurcoltak ardnya
17,5%, a meghaltak aranya 58%.°% Mivel mindkét forras névjegyzékkel is
szolgal, végeztem a nevek alapjan egy Osszeirast, €s a kovetkezd szamokat
kaptam. Az elhurcoltak szama 77, az elhunytak szama pedig 46. Ebbdl
kovetkezéen az elhurcoltak aranya 24,6%, az elhurcolds soran vagy a
lagerekben meghaltak aranya pedig majdnem eléri a 60%-0t.°?° Tébb oka is
lehet, hogy a szdmok ennyire eltéréek. Nem biztos, hogy mindenki
jelentkezett kartéritésre, a kronika adatai pedig még a kartérités igénylése
elott lettek lejegyezve. Dobos Ferenc szamai valosziniileg azért magasabbak,
mert tobb, a szomszédos nagytarkdnyi kozségben sziiletett lakos is
Kistarkanyban lakott 1944 végén.

1. tablazat: A kistarkanyi elhurcoltak szamadatai
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Dobos F. 313 102 46 51 32,59% 45,10%
Kovacs T. 313 64 37 27 20,44% 57,81%
Falukrénika | 313 55 32 23 17,57% 58,18%
Lukad G. 313 77 46 31 24,60% 59,74%

A karokat, melyeket a malenkij robot szornyli eseménye okozott, a mai
napig nem lehet felbecsiilni. Csak a Bodrogkozben a civil férfi lakossag
elhaldlozési aranya az elhurcoltak kozott tobb mint 30%. Ami azt jelenti,
hogy harom elhurcolt férfi koziil egy nem tért vissza. Ez a tényez0 nagyban
megpecsételte Bodrogkdz mindennapi életét. A leginkdbb mezdgazdasagra
berendezkedett Bodrogkdzben nem volt életerds férfi, aki a gazdasagot,
beleértve a ndvénytermesztést és az allatok gondozasat elvégezte volna. A
habori utani években nagy volt a szegénység. Mivel gazda nem volt a

>2% Uo.

24 KovAcs T. 2001. 23.

2 Kistarkany falukronikaja. 192—193.

28| d. 1. tablazat a kistarkanyi elhurcoltak szamadatairol.
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csaladban, a nék pedig a munkat a gazdasdg koril nem gydzték, ezért
valoszintsithetd, hogy tobb faluban is emiatt alakult meg elsék kozott
Bodrogkdz falvaiban az Egységes Foldmiives Szovetkezet (EFSZ).
Kistarkanyban (mely els6k kozott volt az EFSZ megalakuldsakor) pl. talan
ezen okndl fogva is ment végbe erdszakmentesen a szovetkezet megalakuldsa
¢s a haztaji joszag, fold és szerszam beadasa. A téma csak feltételezés,
kutatast érdemel, ugyanugy, ahogy a malenkij robot ¢s a nék II. vilaghaboru
utani helyzete. Sajnos azt kell mondani, hogy a szerencsés hazatértek sorsa
nem volt kdnnyt itthon sem. Beszélni a témarol nem lehetett, a csaladtagok
reszlovakizalasra voltak felszolitva, hogy a visszatért hozzatartozojuk
allampolgéarsaghoz juthasson, valamint a visszatértek (nagy részben fiatalok)
annyira megtortek, hogy a lagerben tortént traumat sosem heverték ki.

FELHASZNALT FORRASOK ES IRODALOM

LEVELTARI FORRASOK

e SA vKogiciach — pobotka Trebisov, Fond Miestny narodny vybor v
Malych Trakanoch, Zapisnica z rady MNV 1976-90. 1990. 1. 05. (Allami
Levéltar, Kassa — toketerebesi kirendeltség, A kistarkdnyi Helyi Nemzeti
Bizottsag fondja, jegyz6konyv a HNB tanacsanak iilésérél 1976-90, 1990.
. 05.)

VISSZAEMLEKEZESEK

e Berti Janosné (1927). Az interju készitésének helye és ideje: Kisgéres,
2014. 01. 24. Magangytljtemény — Lukac Gabor.

e Szabod Barnabas (1917) visszaemlékezése. Az interju készitésének helye és
ideje: Kistarkany, 2010. januér 27. Magangylijtemény — Luka¢ Géabor

e Tolvaj Sandor (1913), felvétetett 2013. 03. 06-an, Nagytarkényban.
Magangytjtemény — Lukac¢ Gabor

IRODALOM

o DuPKA Gyorgy: ,,Keressétek fol a sirom”. Ungvar—Budapest, Intermix,
2004.

e JANICS Kalman: Hontalansag évei. Budapest, Hunnia, 1989.

e KovAcs Tibor: Fogsagom torténete, malenykij robot. Kézirat. Kistarkany,
2001.

e POPELY Arpad: Iratok a csehszlovakiai magyarsag 1948-1956 kozotti
torténetéhez 1. Somorja, Forum Kisebbségkutatd Intézet, 2008.

e VADKERTI Katalin: A kitelepitéstdl a reszlovakizacidig. Pozsony,
Kalligram, 2007.
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INTERNETES FORRASOK

A Selye Janos Egyetem Torténelem Tanszékének honlapja.
http://www.selyetori.sk/download/a-kassai-kormanyprogram-szovege/
(Letoltve: 2016. 12. 13.)

BOGNAR Zalan: A polgari lakossag tomeges, szovjet fogsagba
hurcolasanak okai ¢€és modszerei Magyarorszagon 1944/45-ben.
http://www.kmf.uz.ua/mr/5 bognar.html (Letoltve: 2016. 12. 13.)

DoBos Ferenc: Magyarok a torténelem senkifoldjén. Régio — Kisebbségi
Szemle, 1992. évf. 4. sz. http://epa.oszk.hu/00000/00036/00012/pdf/07.pdf
(Letoltve: 2016. 12. 13.)

GEREBEN Agnes: Idegen allampolgarok deportalasa a Szovjetunioban,
intézményi és ideologiai el6zmények.
http://lwww.kmf.uz.ua/mr/5_gereben.html (Letoltve: 2016. 12. 13.)

A 1I. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola malenkij robottal
foglalkoz6 honlapja:

http://www.kmf.uz.ua/mr/1_korszak_bemutatas.html (Letoltve: 2016. 12.

13)

SIMON Attila: A madlenkij robot és a felvidéki magyarok. (Letoltve 2016.
12. 12.) http://ujszo.com/online/panorama/2016/11/27/a-malenkij-robot-
es-a-felvideki-magyarok
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A GUPVI-GULAG TABOROKBA ELHURCOLT MAGYAR FOGLYOK NYOMABAN

A GUPVI-GULAG TABOROKBA ELHURCOLT MAGYAR FOGLYOK
NYOMABAN AZ OROSZORSZAGI BASKIRIABAN, TATARFOLDON
ES A KAUKAZUS ORSZAGAIBAN A LEVELTARI IRATOK,
VISSZAEMLEKEZESEK ES A HELYSZINI VIZSGALATOK
TUKREBEN

TRACING THE HISTORY OF HUNGARIAN PRISONERS WHO
WERE CARRIED OFF TO GUPVI-GULAG CAMPS IN RUSSIAN
BASHKIRIA, TARTARLAND AND IN THE COUNTRIES OF THE
CAUCASUS IN THE LIGHT OF ARCHIVAL DOCUMENTS, VERBAL
MEMORIES AND ON-THE-SPOT INVESTIGATIONS

DurPkA GYORGY

RESUME

Tracing the Hungarian prisoners deported to Gupvi-Gulag camps, as
reflected in memoirs, local investigations, and archival documents from the
Caucasian republics and Russian republics of Bashkortostan and Tatarstan. This
study traces the process of violent sovietization and ethnic repression by the
Stalinist communist dictatorship in Transcarpathia and neighboring countries. One
of the catalysts was the notorious decision number 0036 of the Fourth Ukrainian
Front Military Council, dated November 13, 1944. Some thirty thousand people
ended up in the GUPVI camps. After the Transcarpathian “dress rehearsal,”
Germans in Central European countries were deported for malenky robot
("temporary work™). About seventy percent of the survivors could return home
between 1948 and 1950. Between 2009 and 2016, the German Circle of Pécs in
Hungary organized various research trips to trace the Hungarian and German
prisoners who had been deported to camps. Historians were also invited to these
trips to such places as the Donets Basin, Urals region, Russian republics of
Bashkortostan and Tatarstan, city of Grozny in Chechnya, and further to
Azerbaijan and Georgia in the Caucasus. The collected materials - for
professionals and general public alike - provide rich material for published
articles, documentary films, and for our books of remembrance.

1. A kommunista katonai diktatura Karpataljara mért ,népirtasi”
akcioi

A Karpataljat is elfoglalo, lakossagat erdszakosan megoszt6 4. Ukran Front
Katonai Tanacsa®’ 1944. november 12-én dontést hozott a kollektiv biintetés

2T A Sztalin altal vezetett fohadiszallas 1944. augusztus 5-én L. J. Petrov vezérezredest nevezte ki

a front parancsnokava, F. K. Korzsenyevics altabornagyot pedig a torzskar fonokévé. A 4. Ukran
Front Katonai Tandcsanak tagja lett a kegyetlenségérdl hirhedt L. Z. Mehlisz vezérezredes, a
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elvének alkalmazasarol a magyarokkal és németekkel szemben. A dontéshozok
feltételezése szerint a katonakdteles férfiak megakadalyoztdk volna a térség
szovjetizalasat.

Az 1944. november 13-in keltezett 0036. szamii hatdrozatban®*® nem
talaljuk a malenkij robot kifejezést. A civilek esetében a letartdztatas, izolalas,
tisztogatasi akcid, az interndlds, internaltak stb. kifejezést hasznaltak. Az 1944.
december 17-én kelt 5032P sz. NKVD jelentés szerint a Karpatalja térségében
,folyo év november 18-t6l decemberl6-ig az NKVD-osztagok Osszesen 22 971
fot tartoztattak le és iranyitottak hadifogoly-gytjtohelyekre”. Fagyejev
vezérérnagy, a 4. Ukran Fronthoz tartozo NKVD-csapatok parancsnoka jelezte
feletteseinek azt is, hogy ,a hadtapteriilet megtisztitdsara inditott akcid
folytatodik™.>*

Osszességében a kommunista diktatira karpataljai magyarsagra népirtasi
szdndékkal ,hét csapast” mért. Ide soroljuk az elsé ,,megtorlas”-ként 1944.
oktober—november heteiben végrehajtott hadifogolyszerzd akciot. Csak
Karpataljan és he§0yvidékén a 4. Ukran Front egységei tobb mint 19 984 magyar
és német katonat™ ejtettek foglyul, koztiik ruszin honvédek és zsidd nemzetiségii
munkaszolgalatosok is a szovjet katonalagerbe kertiltek.

Ezt kovette a fentebb emlitett masodik ,,megtorlasként”: a magyarok és
németek internaldsanak elrendelése.

A magyar lakossaghoz val6 hozzaallassal kapcsolatban érdemes idézni a 4.
Ukran Front politikai csoportfénoke, Plronyin531 altdbornagy voltaképpen
kényszerli beismerését: ,,A politikai helyzet ebben az idében (a Kaérpatalja
Ukrajnaval vald ujraegyesitésérdl szolo kidltvany aldirdsa utan) jelentdsen
sulyosbodott. A kongresszusig még a magyarok is, ha nem is 6rémmel, de
mindenesetre nem ellenségesen fogadtdk a Vords Hadsereg Karpat-Ukrajnaba

SZMERS és az NKVD egyik felettese is, aki hozzalatott a ,,karpati timado hadmiivelet” gondos
elokészitéséhez, végrehajtasahoz.

528 asd a 0036-0s sz. hatarozat oroszbdl magyarra forditott valtozatat: DUPKA Gydrgy: A kollektiv
blindsség elvének alkalmazasa a karpataljai magyarokkal és németekkel szemben, a 4. Ukran Front
Katonai Tandcsa hatarozatainak végrehajtasa az NKVD-jelentések tiikrében, 1944-1946. Doktori
(PhD) értekezés. Budapest, 2014. 367-368., orosz nyelvii dokumentum: 385-387.0ld. Elérhetd:
http://docplayer.hu/605052-Doktori-phd-ertekezes-dupka-gyorgy.html (A tovabbiakban: Dupka
Gy. 2014a.)

2 DUPKA Gy. 2014a. 372-374, 395-397. Elérhetd: http:/docplayer.hu/605052-Doktori-phd-
ertekezes-dupka-gyorgy.html

%0 A Karpatokban harcold 1. Magyar Hadsereg felbomlasarol és a katondk sorsarél Burcev
vezérdrnagy, a 4. Ukran Front 7. foosztalyanak parancsnoka és Nyikityin kapitany, a 7. f6osztaly
3. részlegének vezetOhelyettese készitett Osszefoglalo feljegyzést. Forras: A 272. sz. ligyirat
(TSU/4A57-459.), eredeti forrashelye: Ilentpansubiii Apxus Munucrepcta O6oponsl Pycckoit
®epepanun [TAMO PO. ®. 244. Om. 2980. 1. 156. JI. 268-270. A tovabbiakban: IIAMO P®.

1 pronyin Mihajlo Mihajlovics altdbornagy, a 4. Ukran Front Politikai Féosztalyanak
parancsnoka, a Zakarpatszka Ukrajina Kommunista Partszervezet elsé konferencidjanak, a
munkacsi népbizottsagok 1. kongresszusanak, a Manifesztum elfogadasanak, Karpatalja
szovjetizalasanak szervezdje, levezényldje.
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valé bevonulasat. Most pedig, miutdn az allambiztonsagi szervek elkiilonitettek
kozel 30 ezer magyar katonakoteles személyt, a magyar lakossag nagyobb része és
a magyarbarat ukranok egy része is igy vagy ugy elégedetlenségének adott hangot
¢s negativan kezdett viszonyulni az oroszokhoz. Ez elsésorban a Kialtvany elleni
agitacioban jutott kifejezésre.””®

Mint ismeretes, ezek az események joval Karpatalja szovjet teriiletté valasa
el6tt kovetkeztek be. Ezzel kapcsolatos az a torténet is, amikor az 1944. november
13-an keltezett 0036. szamu hatdarozat végrehajtasat a szovjet hadvezetés (Petrov
¢s Mehlisz tdboronok) és a karpataljai kommunista vezérek (Ivan Turjanica, a
Karpat-Ukrajnai Néptanacs elndke) kiterjesztették a Karpataljaval szomszédos
magyarorszagi, romaniai és csehszlovakiai teriiletek egy részére is. ,, Teriiletszerzo
célzattal” elrendelték a hatar menti térségben €16, azonban ,.kollektiv blindsnek
bélyegzett” katonakoteles magyar férfiak ezreinek a letartoztatasat és az NKVD
gyljtétaboraiba torténd elhurcolasat.

El6szor a 4. Ukran Front altal megszallt Csonka-Beregben inditottak el a
tisztogatasi akciot. 1944. november 20-4n az itteni telepiiléseken a kisbirokkal
kidoboltattdk, hogy a katonakoteles férfiaknak haromnapos munkara kell
jelentkeznilik. A beregi kozségekbdl elhurcolt emberek szdma megkozelitoleg
1200-2000 fore tehetd, néhany szatmari kozségbdl (Tiszabecs, Uszka, Liget,
Kispalad, Botpalad stb.) sok ember esett 4dldozatul ennek az eseménynek. Az
elhurcolast kiterjesztették Nyiregyhdzara, s6t a Dunantilra is. Dr. Fazekas Arpad
konyv alakban>*® s megjelent felmérése szerint 1944. oktober 21. utan
Nyiregyhdzarol 2 ezernél tobb férfit, polgari személyt hurcoltak el a szovjet
katondk jovatételi munkara. Azdta a tulélok vallomaésait sorra megjelentették,
dokumentumfilmen is feldolgoztak.>**

Az internalasokat kovetden Csonka-Bereget is Karpat-Ukrajndhoz akartdk
csatolni. 1945. augusztus 16-an az ukran katonai egységek behatoltak Csonka-
Bereg kozségeibe. Elfoglaltdk Vasarosnaményt, Tiszaszalkat, Lonyat és mads
teleptiléseket. A telepiilések lakosainak jogait a ,kifelé barki, befelé senki” elv
alapjan korlatoztak. Ennek az allapotnak korményszintli intézkedések vetettek
véget, amikor is €érvénybe Iépett a jaltai egyezményben megallapitott 1937.
decemberi hatarallapot.>*

Masodszor a Kelet-Szlovakia térségében, kiilondsen a Bodrogkdzben és az
Ung-vidéken ¢él6 magyar lakossagot a csehszlovak hatdésdgok — mint ,,haborus
blindsoket” — szintén jogfosztassal sujtottak. A 4. Ukran Front NKVD-o0sztagai itt
is ,,haromnapos munkéra” mozgositottak a magyar férfiakat. A Bodrogkozben és

%32 390. sz. iigyirat (TSU/ 619-665.), eredeti forrashelye: JAMO P®, ®@. 244. Or. 2980. JI. 97. J1.
291-363.

%% Dr. FAZEKAS Arpad: Elhurcoltak. Nyiregyhaza, 1944-1948. Nyiregyhaza, Hatar-szél Kft, 1989.
(A gylijtemény anyagat a Hatar-sz¢él cimii lap el6szor sorozatban kozolte.)

%% asd: SARA Sandor: Csonka-Bereg. Dokumentumfilm (1988).

% Dr. GYARMATHY Zsigmond el6adasa. In: DUPKA Gyorgy: Egyetlen blinilk magyarsaguk volt.
Ungvar—Budapest, Patent—Intermix, 1993. 211.
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az Ung-vidéken 1944. december 1-23. kdzt bonyolitottak le a megtorld akciot. Az
eddig ismert adatok szerint 2494, mas adatok szerint mintegy 3 ezer férfit
hajtottak gyalogosan Szolyvara, majd innét Perecseny-Vereckei-szoros—Turka
utvonalon a Sztarij Szamborban Iétesitett gylijtétaborba. Abatij, Torna, Borsod ¢és
GOomor megyékbdl az internaltakat Bartok Csaba Gulag-kutatd szerint a Kassa—
Eperjes vonalon a Duklai-hagén at a lengyelorszagi Sanokban (Karpataljai
vajdasag) és az ukrajnai Szamborban létesitett elosztd taborokba kisérték.”*® A
Szovjetunioba hurcoltak szamat mintegy 20 ezerre becsiilik.

Emlitésre mélté az ,,Eperjesi Ukrajnaval” kapcsolatos esemény is. Ivan
Turjanica  agitatorainak  kezdeményezésére 1944  G6szén az  eperjesi
oroszok/ruszinok és ukranok ideiglenes népbizottsagot hoztak Iétre, és egyik
iilésiikon kinyilvanitottak Kelet-Szlovakiabol valé kivéalasukat. November 29-én
felhivast™’ intéztek Karpatontali Ukrajna Néptanacséhoz, miszerint a Vords
Hadsereg altal felszabaditott ,,Eperjesi Ukrajnat” a galiciai lemkok lakta tertilettel
egyiitt csatoljak Karpatontali Ukrajnahoz. Kérésiiket tobbek kozott azzal
indokoltak, hogy az 1918-ban igért autondémiat a szlovakoktdl nem kaptik meg,
azota tervszerl elszlovakositas folyik a ruszin falvakban is. A kérpataljai ukran
kommunistdk kezdetben tamogattdk az eperjesiek torekvését, a szovjet katonai
adminisztracidé azonban Moszkva utasitasara ezt a kérdést tordltette a napirendrol.

Harmadszor a Roménidhoz tartozd Mdéramarosszigeten és a térségéhez
tartozo telepiiléseken a fels6-Tisza-vidéki ruszin/ukran kommunistak szintén
népbizottsagokat hoztak létre azzal a céllal, hogy ezt a teriiletet ,,Méaramarosi
Ukrajna” néven Karpatontuli Ukrajnaval, illetve Szovjet-Ukrajnéval egyesitsek. A
maramarosszigeti népgytilés 1945. januar 19-1 keltezésii, Ivan Odovicsuk elndk
altal alairt, Karpatontali Ukrajna Népbizottsagahoz kiildott jegyzékonyvében™® a
maramarosszigeti korzet Karpataljadhoz torténd csatolasat siirgettek. A
katonakoteles magyar, német férfiakat és noket ebbdl a térségbdl is a szolyvai
gylijtétaborba hurcoltdk, Gsszesen tobb mint 2 000 fét; akadtak koztiikk roman
nemzetiségliek is. A magyar hadifoglyok nagy részét a foksanyi gyijto- €s
elosztolagerbe vitték.

A Hruscsov-memoarban®®® részletes ismertetést olvashatunk arrol a
nemzetk6zivé dagadt konfliktusrol, amelyet Ivan Turjanica teriiletszerzd politikaja
okozott. Hruscsov itt ugy jellemzi tdmogatottjat, Turjanicat, mint aki az ,.evés
kozben jon meg az étvagy” elv alapjan, a Kreml vezetdinek tudta és beleegyezése
nélkiil foglalta el az altala szervezett népi milicidval, munkéasérokkel a Roman

%% BARTOK Csaba eléadisa a 2010. november 18-i beregszaszi emlékkonferencian. Trianoni
Szemle, 3. évf.,, 2011. januar—marcius, 33.

37279, sz. iigyirat (TSU/471-473), eredeti forrashelye: Jlepaumii ApxiB 3akapmarchKoi
O6mactu, JIA30, @. 4. Omn. 1. cop. 11. apk. 1-3. A tovabbiakban: 1A30.

8 340. sz. iigyirat (TSU/553-554.), eredeti forrashelye: A Maramarosi Népbizottsig
jegyzokonyve. IA30, @. 4. Om. 1. cnp. 112. apk. 1.

> 413. sz. (TSU/ 695-698.) tigyirat, eredeti forrashelye: 13 memyapos HUKUThI CEPTEEBAYA
XPYHIOBA. In: Bonpocsr ucropuun, Mocksa, 1991. Ne 7-8., ctp. 75, 88—-89.
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Kiralysag egyes jarasait, a Magyarorszaghoz tartozo Csonka-Bereget. Sztalin
személyesen hivta fel telefonon Hruscsovot, €s utasitotta: birja ra Turjanicat, hogy
katonait rendelje vissza az 1938 eldtti hatarvonal mogé. Ezt a kérést Turjanica
csak nagy rabeszé€lés aran fogadta el. Hruscsov a csehszlovak—szovjet konfliktus
elkertilése végett nem tamogatta ,,Eperjesi Ukrajna” Karpataljahoz csatolasat sem,
amely mOgott szintén Turjanica teriiletbovité ambicioi alltak.

Csak érdekességként emlitem, hogy 1944. november 18-an a karpataljai
pravoszlav fépapok (Szabov Igumen Feofan, a Munkacs-Eperjesi Pravoszlav
Piispokség piispokének helyettese, adminisztratora és mas fopapok, a ruszofilek
képviseletében Petro Lintur professzor) altal is alairt levelet juttattak el Sztalinhoz,
amelyben tobbek kozott a vezért arra kérték, hogy a Karpatszkaja Ruszt vegyék
fel a Szovjetund kotelékébe és a szovjet haderdk kozremiikodésével a térségben
valosuljon meg a Karpatoruszi Szovjet Koztarsasdg Jaszinyatol/Korosmezotol a
Popradig és az Uzsoktol Dobrocsinig (Debrecenig).540

A harmadik ,,megtorlasi akcio™: az Allami Honvédelmi Bizottsag 7161.
szamu, Sztalin alairasaval 1944. december 16-an kiadott hatarozata eldiranyozta a
munkaképes német lakossag mobilizadlasat a Szovjetunidba — Karpataljat is
beleértve — jovatételi munkavégzésre. Szigortian kimondja a hataridét is, hogy ,.,a
munkahelyre érkezésnek 1945. februar 15-ig meg kell torténni”. Els6é hullamban
kozel 300 svab/német fiut €s lanyt vagoniroztak be a voldci vasttallomason.

A szovjet hatdsadg negyedik ,,megtorlasi akcidja”: a rogtonitéld kiillonleges
birosagok létrehozasa. Az NKVD kezdeményezésére a Karpatontali Ukrajna
Néptanacsa 1944. december 18-1 22. sz. dekrétuma alapjan létrehozott rendkiviili
birdsaga ,lefejezte” a magyar, ruszin, német, ukrdn értelmiség, a torténelmi
egyhazak jeles képviseldit. Példaul 1945 aprilisa-1946 majus—juniusa kozott a
Horhy-korszakkal val6 kollaboralas, szovjetelleneség vadjaval ez a bir6sag halalra
itélte a magyar parlament 5 képviseldjét (Demjanovich Péter Pal, Brody Andras,
Demké Mihdly, Kricsfalussy-Harbar Endre, Fenczik Istvan) és Gulag-rabsagra
itélt tovabbi hét képviselét (Bencze Gyodrgyot, Zsegora Odont, Ilniczky Sandort,
Ortutay Jendt, Risko Bélat, Foldesi Gyulat, Spak Ivant), akik soha nem tértek
haza.

Az NKVD o6todik ,,megtorlasi akcidja”: a szovjetellenes elemek
letartoztatasa, begytijtése az SZSZKSZ NKVD Ne 0016. 1945. januar 11-én kelt
rendelete értelmében 1945 januarja-februdrja soran. Karpataljan és a vele hatdros
szlovakiai, magyarorszagi, romaniai, lengyelorszagi térségekben 215 540 fot
tartoztattak le. Sokakat agyonldttek. Ide sorolhatok magyar kozhivatalnokok,
leventék, telepiilési birdk, jegyzok, képviseldk, a torténelmi egyhazak vezetd
papjai stb., valamint a szovjetunidbeli Gupvi-lagerekbdl kiszlirt hadifoglyok,
akiket a Donyec-medencei Jenakijevoba 1évé Gulag-taborba dsszpontositottak.

Az NKVD hatodik ,,megtorlasi akcidja” a ,,megbélyegzett” német és magyar
csaladok kitelepitése az SZSZKSZ Beliigyminisztériumanak 1946. januar 15-i,

>0 221, sz. igyirat (KU/ 357-359), elsé megjelenési helye: Novinyi Zakarpatyja. 1995. jan. 14.
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Nel034., illetve 1946. februar 24-én kelt Ne 1-2749. belsé rendelete alapjan.
Osszesen tobb mint 3 000 németet deportaltak Szibéridba és Kazahsztanba, ahol
embertelen koriilmények kozepette dolgoztak és koziilik sokan elpusztultak.
1974-ben végiil megadtak nekik a visszatérési €s letelepedési hivatalos engedélyt,
1étszamuk erésen megfogyatkozott.

Az NKVD-KGB hetedik ,,megtorlasi akcioja”: politikai represszio, a
gondolatrenddrség aldozatai (1945-1953). Eddigi forrdsok szerint példaul a
Sztéalin-korszakban 25 éves szabadsagvesztésre tObb mint 12 ezer karpataljait
itéltek el. A szovjet presszid utolsé aldozatanak tekinthetd a szovjetellenességgel
megvadolt ¢s letartdztatott Gecse Endre®* huszti reformatus lelkész, aki 1959.
januar 4-én vallatas kozben belehalt sériiléseibe.

A tovébbiakban, a szovjet iddszak elsd évtizedét koncepcios, politikai €s
kulakperek, valamint sorozatos vallasiildozés jellemezte.>*

2. A kozép-eurdpai orszagok német lakossaganak etnikai alapu
represszioja

A munkaképes németek internalasa Karpataljarol, illetve Jugoszlavia,
Magyarorszdg, Romadnia, Csehszlovakia, Bulgéria teriiletérdl parhuzamosan,
hasonlé modszerekkel folyt. Az eddig felkutatott moszkvai levéltari anyagok® is
igazoljak, hogy a sztalini vezetés altal jovahagyott hatarozatok alapjan a Berija>**
altal irdnyitott NKVD egységei miképpen valositottak meg. (A december
folyaman keletkezett és magyarra leforditott iratokat mellékeljiik.) Példaul a tobb
orszagra kiterjedd begyljtési akcid elsé szakaszardl Berija beliigyl népbiztos
jelentést545 (Szigoruan titkos, 1945. 1. 20.) kiildott Sztadlinnak és Molotovnak. A
Berija-jelentés az 1945. januar 19-i allapotot tiikrozi, ezek szerint a ,balkani
orszagokbdl” 67 930 internalt németet inditottak el a Szovjetunioba, ebbdl 35 350
férfi (helyesen: 35 354), 32 580 (helyesen: 32 576) n6. A kijelolt helyre mar
megérkezett 7193 6, ebbdl 6193 {6t a szénbanyaszatban, 1000 {6t a kohdszatban
fogtak munkara. A tovabbiakban a németek szambavétele, munkatiborokba valo
szallitasa, elhelyezése folyamatos volt.

1 GORTVAY Erzsébet (szerk.): J6 pasztor volt. Gecse Endre karpataljai mértir tiszteletes emlékére.
Emlékkonyv. Intermix Kiado, Ungvar—Budapest, 2003.

2 1 4sd bévebben: DUPKA Gybrgy: A szovijet hatosag megtorlo tevékenysége Karpataljan (1944—
1991). A karpataljai magyarsagot ért atrocitasok, sérelmek vazlatos torténete levéltari forrasok,
egyéb dokumentumok alapjan. Ungvar-Budapest, Intermix Kiad6, 2014. Elérheto:
http://mek.oszk.hu/13300/13350/13350.pdf

3 3akapnaTchki yropii i HiMIi: iHTepHYBaHHS Ta JAenopTamiiHi mporecu. 1944—1945 pp. ApxisHi
IOKYMeHTH 1 matepianu. Ynopsaauk O. M. KOPCVYH. Pepakmiiina korerist: 3. M. KI3MAH, 1O. 1O.
JvIKo, A. M. ®VKC. BeeykpaiHcbke AepaaBHe BUAaBHULTBO «Kapmatuy, Yxkropoxn, 2012.

>4 Berija, Lavrentyij Pavlovics (1899-1953): szovjet politikus. 1938 és 1953 ko6zott a szovjet
titkosszolgéalat (az NKVD, 1953-t61 a KGB) rettegett fonoke, az SZSZKSZ beliigyi,
allambiztonsagi népbiztosa, a sztalini koncepcios perek egyik legfébb feleldse. 1953
decemberében kivégezték.

%342, sz. (TSU/ 555.) tigyirat, eredeti forrashelye: TAP®, ®. 9401. Om. 2. JI. 92. JI. 152.
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Az NKVD kirendelt tisztjei 1944. december folyaman a kovetkezd
Jugoszlavidban 73 572, Magyarorszagon 50292, Csehszlovakidban 4 250,
Romaéniaban 421 844, Bulgariaban 1 089 {6t vettek nyilvantartasba. A német lakta
telepiiléseken Osszesen 551 047 internaltrol készitettek nevesitett listat, ebbdl
240 436 férfi, 310 613 nd. 1945 januarjaban jovatételi munkara 112 480 fot (ebbol
férfi 61 375, né 51 105) kényszeritettek. A jelzett honap folyaman internaltak
Osszesen Jugoszlaviabol 10 935 (férfi: 3692, nd: 7243), Magyarorszagrol 31 923
(férfi: 20 989, nd: 10 934), Csehszlovakiabol 215 (férfi: 49, né: 166), Romaniabol
69 332 (férfi: 36 590, n6: 32 742), Bulgariabol 75 (férfi: 55, né: 20) f6t.

A fenti adatokkal kapcsolatosan elmondhat6, hogy a felsorolt orszagokbol
sokkalta tobb férfit és ndt vittek el. Pl. Magyarorszagon a jelentésben szerepld
50 292 16 helyett kozel 70 ezer, Roméniabol a mintegy 70 ezer helyett tobb mint
szdzezer németet inditottak Utnak a Szovjetunid munkataboraiba. Egy masik
NKVD jelentés az 5 orszagbol nem 112 480, hanem 271 672 civil internaltrdl tesz
emlitést.

Ezek a szovjet levéltari forrasok vitatottak, kritikusan kell kezelni, mivel
szdmos okiratban egymadsnak ellentmondé adatokat is taldlunk. Az elhurcolt
németek kozé sok szdz magyar nemzetiségli civil embert is besoroltak. Vilagossa
valt, hogy a szovjetuniobeli Gupvi-tdborokban uralkodd helyi koriilmények
(egyesekben a tulélési lehetdségek igen stilyosak, mig mas taborokban kibirhatéak
voltak) nem mindeniitt voltak egyformak. Ahol embertelen és borzasztd ellatasban
(hianyos étkeztetés, orvosi ellatas, télidében meleg ruhazat nélkiilozése stb.)
részesiiltek, ott ezekben a lagerekben a halalozasi arany szokatlanul magas, 20-
30% kozott volt. Okozoja: kiilonbozd jarvanyos betegségek, igy a flekktifusz,
malaria, ¢h- és fagyhalal, végkimertilés stb. A talélék mintegy 70%-a 1948-1950
kozott térhetett haza. Eloszor a Méaramarosszigeten 1étesitett tdborba kertiltek, ahol
a hazatérdket Gjra tiizetesen atvizsgaltak. Akinek nem volt rendben a papirja vagy
elirtak a nevét, illetve terheld bizonyitékkal rukkoltak eld, ezeket a személyeket
visszakiildték eredeti lagerhelyilikre. Példaul a korabeli visszaemlékezésekbdl
tudjuk, hogy az illeté allam fogadobizottsaga a csehszlovékiai és a jugoszlaviai
német nemzetiségli internaltak és a magyar hadifoglyok hazautazadsit nem
engedélyezte, nem akarta kivaltani 6ket. A Szovjetunionak nem voltak hajlandok
kifizetni a lagerbeli ellatds egy fore esé koltségét. A tandcstalan, elkeseredett
délvidékiek, illetve a bacskai svab németek és felvidékiek koziil sokan — a jelen
1évé magyar kormanybiztosok sugallatdra — Magyarorszagot valasztottak, hogy a
Gupvi-taborokba vissza ne toloncoljak Oket.

3. Kutatdcsoportban, terepgyakorlaton

Az eddigi kutatdsokbol ismeretes, a Karpat-medencébdl, a torténelmi
Magyarorszag teriiletérél a Szovjetunidban mintegy 800 ezren raboskodtak, ebbol
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mintegy 200 ezren civilek voltak. A becsiilt adatok szerint mintegy 300 ezer
magyar allampolgar nem tért haza, idegen foldben nyugszanak.546

A Magyarorszagi Németek Pécs-Baranyai Nemzetiségi Kore szervezésében
2008-tol veszek részt a magyarorszagi, erdélyi, felvidéki, vajdasagi, Lemberg
kornyéki  gyljtétaborok  egykori  helyszineit felkeres6 ¢és  adatgyiijtd
kutatécsoportban. Eldszor 2009. junius 26.—julius 4. kozott a Donyec-medencét
(népi nyelven Donbészt) tanulmanyoztuk. Donyeck és Luganszk megyékben tobb
mint ezer kilométernyi utat megtéve, a kovetkezd helységeket kerestiik fel:
Donyeck (Sztalino), Makejevka, Ilovajszk-Sirokoje (Szpartak); Zugresz;
Sahtyorszk (Katik), Kantarna; Gorlovka; Luganszk (Vorosilovgrad), Sztahanov
(Kagyijevka), Lutugino; Uszpenka; Perevalszk (Parkamona), Krasznij Lucs; Novij
Donbasz. A helyi szemtaniik bevonasaval azonositottuk és dokumentaltuk™’ az
emlitett telepiiléseken egykor miikodtetett munkataborokat, fogolytemetdket. A
donbaszi zarandokutrdl a TV-ben is bemutatott dokumentum-film, fotéalbum stb.
is késziilt.>*®

A masik emlékezetes utunk az urdli térségbe vezetett. A 2012. junius 27. —
julius 15. kozotti 20 f6s urali kutatocsoportunk a kiindulasi ponttdl oda-vissza
szamitva, Moszkva, Perm, Nyizsnij Tagil, Jekatyerinburg (Szverdlovszk),
Cseljabinszk ¢és Ufa érintésével tobb mint 10 000 kilométer tavolsagot tett meg
repilildgéppel, vonattal, autdbusszal és gyalogosan. Csoportunk bejarta az Ural-
kornyéki Perm, Szverdlovszk és Cseljabinszk megyéket, eljutottunk a Baskir
Autonom Koztarsasdgba. Ezeken a helyszineken 35 egykori, masodik
vilaghaboris kényszermunkatdbort ¢€s hadifogoly-temet6t azonositottunk,
dokumentaltunk. Talalkoztunk egykori hadifoglyok, internalt civilek, erészakosan
kitelepitett csaladok leszarmazottaival, helyi orosz polgarokkal. Lattunk
megsemmisitett, beépitett magyar hadifogoly-temetdket. Eredményesnek
mondhaté6 munkdnkr6l a magyar ké6zmédia munkatarsai tobb dokumentum- és
riportfilmet forgattak, ezen kiviil elemzd cikkek, tanulmanyok késziiltek.>*

8 1 4sd bévebben: STARK Tamas: Magyar foglyok a Szovjetunioban. Budapest, Kisebbségkutatas
Konyvek. 2006., BOGNAR Zalan: Hadifogolytaborok és (hadi)fogolysors a Vorés Hadsereg altal
megszallt Magyarorszagon 1944—1945. Budapest, Kairosz Kiado, 2012.

7 BAKURA Sandor-DUPKA Gydrgy—KOVACs Elemér—KOVACS Erzsébet-MOLNAR D. Erzsébet—
TOTH Zsuzsanna: ,,Otthon a konny is édes”. 1944—-1945. Kényszermunkara hurcolt karpataljai
magyarok és németek nyomaban a Donyec-medencében. Ungvar—Budapest, Intermix Kiado, 2009.
104.  Elérheto: http://mww.kmmi.org.ua/books?menu_id=9&submenu_id=26&book_id=212
(2009.december 1.). Elérhetd tovabba: http://mek.oszk.hu/11000/11023/11023.pdf (2009.december
1)

8 Elérheté: http://www.haboruskeresoszolgalat.hu/#id=&t=103&page=2 (2009. oktober 1.)

> DupKA Gyorgy: ,,Hova tiint a sok virag...” Idéutazas az Urdlba magyar és német rabok (1941—
1955) nyomdaban.  Ungvar-Budapest, Intermix  Kiadd, 2013. 224.  Elérheto:
http://www.kmmi.org.ua/books?menu_id=9&submenu_id=26&book id=409, Elérheté tovabba:
http://mek.oszk.hu/11300/11392/ (2012)
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Az oroszorszdéri Baskiriaban és Tatarfoldon. 2016. janius 24-jualius 2. kozott
12 f6s csoporttal5 0 ujra felkerestik az Oroszorszagi Foderacidhoz tartozd
Baskiriat és a Tatarfoldet.” Csoportunk bejarta a baskirfoldi, illetve Oktyabrszkij
varost €s a vonzaskorzetébe tartozo telepiiléseket (Sztarije Tujmazi, Oktyabrszkij-
Narijsevo, Moszkovka, Mullin-1, Mullin-2,, Alekszandrovka, Bugulma,
Pervomajszkoje stb.), eljutottunk a tatarfoldi Urusszu, Jelebuga ¢és mas
helységekbe. Ezeken a helyszineken tobb egykori, masodik vildghaborus
kényszermunkatadbort, hadifogoly-temetét azonositottunk, dokumentaltunk.
Talalkoztunk Magyarorszagrol, illetve a Karpat-medencébdl (Erdély, Délvidék,
Felvidék, Karpatalja) ,malenkij robotra” elhurcolt civilek, hadifoglyok,
kitelepitett német ¢és magyar csaladok leszarmazottaival, a helyi lakossag
vendégszeretd baskir, tatar, udmurt, csuvas, mari és orosz képviseldivel, akik
segitettek a megsemmisitett, beépitett magyar-német fogolytemetok (1852., 1701.,
ORB munkatabor, 9001, 97., lagerek, OMZ ¢és SZU-1 NKVD Altali zart tdborok
stb.) felkutatasdban, emlékhelyek kijelolésében és 1étesitésében., ezenkiviil a
tulélok leszdrmazottaitol kiilonb6z6 tényfeltarod dokumentumokat,
visszaemlékezéseket kaptunk.

Emlékjelet allitottunk tobbek kozott az Oktyabrszkij varos egyik polgari
temetdjében — az akcionkat tdmogatdé helyi értelmiség képviseldinek
kozremitkddésével —, az itt nyugvd magyar honpolgarok névtelen sirjara. Az
emlékmi felallitdsaval kapcsolatos engedély megadasat a helyi hatdsag
megtagadta.

A kaukazusi térsegben a magyar rabok nyomaban. 2016. augusztus 15-27.
kozott a csecsenfoldi Groznij vérosaba is eljutott az 1) Osszetétell
kutat(')csoport.552 Majd Azerbajdzsan és Gruazia teriiletén — helyi szakértdk segitd

%50 A kutatécsoport szakmai tanacsadéjaként vettem részt az emlékuton.

L DuPKA Gyorgy: Baskirfoldsn és Tatarfoldsn a magyar rabok nyoméaban. Elérheto:
http://beszedesmult.hu/hirek/20160706/baskirfoldon-es-tatarfoldon-a-magyar-rabok-nyomaban

2 A csoport tagjai voltak: dr. Szilagyi Péter Ferenc a Miniszterelnokség helyettes allamtitkara,
Szari Norbert Gergely, a Nemzeti Emlékezet Bizottsaganak Hivatala kutatdja, Csornay Boldizsar
Laszlo, a pécsi Janus Pannonius Muzeum igazgatdja és Walterné Miiller Judit igazgatohelyettes,
Dr. Bognar Zalan torténész (Karoli Gaspar Reformatus Egyetem docense) és felesége, Dr. Bognar
Zalanné pedagogus, dr. Dupka Gyorgy Gulag—-Gupvi-kutatd kutatd, Varga Laszlo, a
balmaztjvarosi Veres Péter Kulturalis Kozpont miivelédésszervezdje, Csehily Jozsef, a pécsi
Ruszin Onkorményzat elnoke, Magasi Agnes és Yazhyan Tereziya, a Pécsi Magyar—Orosz
Tarsasag tolmacsai, Gaskd Gabor, a Magyar Azeri Téarsasag (Hunaz Kft.) képviseldje, a pécsi
Német Kor képviseletében Matkovits-Kretz Eleonora elndk, Schmidt Antal alelndk, Szorrené
Matkovits Nora Vanda, Dmitrienko Anna, Rozsnyai Ilona, Schmidt Norbert, Ban Ilona, Németh
Gyorgy Eva dokumentumfilm-forgatd, Kampfli Jozsef budapesti szobraszmiivész (az apja a
kutaiszi munkataborban robotolt), valamint a nagykozari dr. Horvath Katalin iigyvéd, a dabasi
Molnar Jézsef, a motoros emléktirak szervezdje. Utunkat a Magyar Televizio stabja
képviseletében Noll Katalin szerkesztériporter és Sziics Tamas Adam MTVA-szakérté orokitette
meg.
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utbaigazitdsaval -vettik szdmba a hadifogoly-temetéket ¢és  egykori
munkataborokat.”

Az elsé allomashelyiinkén a csecsenfoldi Groznijban és a varos kiilteriiletén
1év6  Sztaropromiszlovszki  keriiletben (az egykori, ma mar nem mikodo
konzervgyar teriiletén) terepszemlét tartottunk — a grozniji polgdrmesteri hivatal
altal kirendelt Larszanov Hamzat helytorténész, ujsagird kalauzolasaval - az
egykori 1701, 1702 (r/b-rabocsij batalion) civil-munkataborok lehetséges helyein,
majd felkerestik az Andrejevszki volgyet, ahol a hirhedt 237-es hadifogoly-
fotabor lagerrészlegei voltak. Sajnalattal vettiik tudomasul, hogy a
lagertemetokkel egyiitt az Oslakosok, a csecsenek polgari temetdi is
megsemmisiiltek 1945-1950 kozott. Csupan az Andrejevszki volgyben 1€vo
varoshoz csatolt, azonos nevil telepiilésen maradtak meg az egykori téglabol épiilt
barakkok, a lagerkdzponthoz és részlegeihez tatozd gazdasagi és adminisztracios
¢épiiletek (jelentds részét atépitették, lakohdzakka atalakitottak), amelyeket a helyi
lakosok emlékezete szerint magyar ¢s német hadifoglyok, Magyarorszag
térségeibdl ide internalt svab, magyar férfiak és ndk épitettek fel. Mindkét
lagerhelyhez kozeli, de megsziintetett temet6k helyén megemlékeztiink arrol a 136
magyar hadifogolyrél és internaltrol, akik a csecsen foldben nyugszanak.

Kovetkezd  dllomdshelyiinkén —az azeri Bakuban, Rzazade Vusala
idegenvezetd, a bakui egyetem doktori iskoldjanak PhD hallgatodja volt a kisérdnk.
Bakut6l 30 km-re az Absheron-félszigeten elteriildé Sumqayit varosban 1évo, a
német kormany és német civilszervezetek altal felujitott német hadifogoly-temet6t
kerestiik fel, ahol Midzsidov Malek asszony, a temetégondozé fogadott minket.
Az idevonatkoz6 NKVD-levéltari adatokban az itt elhunyt német hadifoglyok
veszteséglistajan igen sok magyar rab nevét is feljegyezték. Azerbajdzsan
teriiletén létrehozott 4 fétaborban (Hanlari 223 sz., Kirovobadi 223 sz., Szumgaiti
228 sz., Daskeszani 429. sz. fétaborokhoz tartoz6 szdmos lagerrészlegében) sok
ezer magyar raboskodott, akik kozil tobb mint 400-an haltak meg
végelgyengiilésben, jarvanyos betegségekben.

A masik gondozott német katonai temetdt visszafelé jovet Baku
leszegényedett kiilteriiletén, a Zaur Karimov Ut 1. szdma alatti zart teriileten
talaltuk meg, amelyet a német hadisirgondozoknak koszonhetéen 1993 kortil
yjitottak fel. Gondozoja az azeri Guszejn Giiszeynov €s csaladja. Itt az eltemetett
80 fobdl kb. 13 magyar talalt 6rok nyugalomra — tudtuk meg az informécios tablan
feltiintetett névsor alapjan. Mindkét temetdben megemlékezést tartottunk.

Gandzsaban a Magyar-Azeri Barati Tarsasag aktivistdi  voltak
segitségiinkre. Mdasnap az O szervezésiikben, Abbasov Ehtibar nyugalmazott
alezredes, HUNAZ-tag és Nadzsir gandzsai pedagogus vezetésével a Hanlari
korzetben, Gandzsatol 14 km-re meglatogattuk az egykori lagerek sirhelyeit.
Ebben a korzetben — a Sarkana telepiilés kozelében — két rendezett temetdben

3 DupkA Gyorgy: A magyar rabok nyomaban Kaukézus térségében. Elérhetd:

http://www.kmmi.org.ua/news?menu_id=2&ar_id=1058
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tartottunk gyaszszertartdst. Az elsé az 1552. hadifogolykorhazhoz tartozott, a
masodik a Magyarorszagrol civilként ideinternaltak 498. sz. munkésszazad, illetve
a 223. sz. hadifogolytabor sirkertje. Az elobbiben 371, az utobbiban 323 halott
van eltemetve. Goygol németek altal alapitott telepiilésen kutatomunkankat a
nyolcvanéves Fikrat Izmajlov, a véaros nyugalmazott épitésze, helytorténésze
segitette. Neki koszonhetden a németek altal rendbe hozott sirkertbe latogattunk
el, ahol 9 nacidé (német, magyar, roman, olasz stb.) fiai, mintegy 900 f& van
eltemetve. Megtudtuk, hogy 1945-1947-ben a helyi németek romai katolikus
templomaban allitottak fel a hadifoglyok korhdzat, és az itt elhunytak kertiltek az
elobb emlitett temetobe. A varoska masik végében egy kisebb, szintén jol
gondozott haditemetdt is felkerestliink, amely az egykor itt élt német lakossag
polgari temetdjének szomszédsagaban teriil el. Az itteni 51 halottbol 37 osztrak, a
tobbi német és magyar nemzetiség.

Thilisziben Georgia fovarosaban segité partneriink volt David Jishkarini
torténész (SOVLAB), a Thiliszi egyik foiskolai docense is. Jartunk a Szaburtalo
keriiletben, ahol az 1563. hadifogolykorhaz allott, megnéztiik a birtokunkban 1év6
visszaemlékezések alapjan azokat a varosrészeket is, ahol a Karpat-medencébol
idehurcolt magyarokat, svab-németeket dolgoztattdk. A Georgidban eltemetettek
szama tobb mint 500 f6, illetve magyar hadifogoly és interndlt. Valamennyien 26
fotabor és szamos lagerrészleg foglyai voltak. Az itt dolgoztatott foglyok,
internaltak szdma tobb ezerre tehetd. Megszemléltilk a hadifoglyok altal épitett
objektumokat is. Leverten vettiik tudomasul, hogy mindeniitt felszamoltdk az
egykori lagerhelyeket, a feltételezett temetdket. Ezeken a teriileteken nemrég épiilt
lakohazak allnak. Tbilisziben mar félig beépitésre keriilt az allami egyetem
épiilete mogottt hadifogoly-temetd. Fejet hajtottunk és imadkoztunk halottaink
lelki tidvéért a ,,Zeemka”, a Rustavi, a Gardabai hadifogoly-temetékben.

Kutaiszi felé menet Gorijban megalltunk és megtekintettiik a Sztalin-
muzeumot. Rosszkedviien allapitottuk meg, hogy a ,kaukazusi vad hohért”,
akinek hatalmat masok mellett sok szaszezer artatlan magyar is megszenvedte,
csakis pozitiv oldalardl, dicsdségteljesen mutatjdk be a kétszintes épiiletben
kiallitott dokumentumok ¢és targyak. Gorijban csupan annyi valtozas tortént, hogy
nemrég eltavolitottak a varos foterérdl a Sztalin-szobrot.

Kis kitérével eljutottunk Tkibuli banyavarosba is, hogy megszemléltik a
németek altal rendbe hozott hadifogoly-temet6t. Itt volt felallitva a hirhedt 518. sz.
banyalager 1. és 2. részlegtabora, ahol magyar rabok is szenet banyasztak,
hazakat, utakat, vizi erdmiivet épitettek.

Kutaisziben is felszamoltak a lagertemetoket, pedig sok ezer fogoly
dolgozott és halt meg ebben a varosban is. Kiilonosen a Kolhida autégyar
épitésénél, amely most felszamolas, atalakitas alatt van.

Eljutottunk Magnetiti-Urekibe, ahol David Robakidze, Guria régio
kormanyzosaga egyik helyi képviseléje ¢és Sota Tavberidze nyugdijas
idegenvezetd Ur kozremiikodésével felkerestiik a Fekete-tenger melléki egykori
lagerek, munkataborok helyeit is. A fekete-tenger-parti Ureki-Magnetiti unikalis
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strand, amelynek homokburkolata természetes vasporral, illetve vasérc-
szemcsekkel van vegyitve, 1945-1947-ben a magyar hadifoglyok és internaltak
magnesdarabok segitségével kézi erdvel gyljtotték Ossze a vasszemcséket,
amelyet magas mindségi tartama miatt a kdolajiparban hasznositottdk. A norma
szerint naponta tobb kild vaséreport gylijtottek dssze, legnehezebb iddszak a nyari
honapok voltak, 35-40 fokos melegben is dolgoztattak a rabokat, akik koziil sokan
kidoltek, dket a kozeli polgari temetd melletti kiilon parcellaban hantoltak el.

Osszességében elmondhatjuk, hogy a kit{izétt feladatainkat maradéktalanul
megvaldsitottuk. Ezeken a helyszineken tobb egykori, masodik vilaghdborus
kényszermunkatabort, hadifogoly-temetdt azonositottunk, dokumentaltunk,
amelyek Magyarorszagrol, illetve a Karpat-medencébdl (Erdély, Délvidék,
Felvidék, Karpatalja) malenkij robotra elhurcolt civilek, hadifoglyok itteni
soran Osszegyljtott és részletesen is elemzett anyag méltd helyet kap késziild
tanulmanyokban, emlékkonyviinkben.

A kutatoutak tanulsaga, hogy a nacizmus aldozatair6l sokat, a
kommunizmus aldozatairdl, els6sorban a sztalinistak altal artatlanul elhurcolt
magyar allampolgarok, nék és férfiak tragikus sorsarol viszont még mindig
keveset tudunk. Célunk volt, marad és lesz, hogy a sztilinizmus és a
kommunizmus magyar €s német aldozataira, az elfelejtett hadifogoly-temetdkre,
megsemmisitett sirkertekre felhivjuk a magyar kdzvélemény figyelmét.

4. Az aldozatok emlékének megorokitése

A rendszervaltas idején, 27 éve elindult az emlékpark épitése, amelynek mar
terjedelmes torténete, irodalma van. Mérfoldkdnek szamit az 1989. november 18-
al nap, amikor Beregszdszban torténelmi jelentdségli, nemzetkozi konferenciat
tartottunk a malenkij robotra elhurcoltak emlékére. Az elfogadott hatarozat
inditotta el a kozel 100 magyar lakta telepiilésen az emlékjelek allitdsanak
mozgalmat €és a gylijtést az egykori szolyvai lager helyén létesitendd emlékpark
finanszirozasara. Az alapkdletételre 1990. november 24-én keriilt sor. A park
terliletéhez tartozott az els6 vilaghdborus katonatemetd és emlékoszlop is.

1994. november 27-én megtortént a népnyelv altal Siratofalnak elnevezett
objektum felavatasa.

2004. november 20-an felavattuk a 126 magyar lakta telepiilés emléktablait.
Ezeken tobb mint 5500 aldozat neve olvashaté. Emlékiikre felépitettiik a
haranglabként is funkcionald Martirok kapolnajat, ahol a malenkij robot fontosabb
dokumentumaibol Osszeallitott emlékkiallitds keriilt elhelyezésére. A malenkij
robot témakdrbdl, ehhez kapcsolddd kutatasi, levéltari és konferenciaanyagokbol
eddig kozel szaz konyvet jelentettiink meg, egy résziik tarolt véltozata az
interneten is elérhetd, letdlthetd. Pl. a nagy népszerliségnek orvendd, fejben irt
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lagerverseket, imakat, konyorgéseket tartalmazd gytijteményt mar haromszor is
kiadtuk.>*

2010-t61 a Bethlen Gabor Alap a Szolyvai Emlékparkot a Nemzeti
Jelentdségli Intézmények kdzé sorolta.

A Gulag-Gupvi emlékévben a 377 karpataljai telepiilésrél szarmazo
mintegy 4 ezer aldozat nevét (magyarok, németek, ruszinok, zsidok) a Szolyvai
Emlékpark marvanytablain is megorokitettik.” A parkban eddig a masodik
vildghdbora ¢és a sztalini megtorldas mint egy 10 ezer aldozatanak a neve valt
ismertté. A kozponti Emlékfal hats6 oldalan az interndlds és a gyijtétabor
torténetét pannokon jelenitettik meg. Az egész emlékkomplexumot, benne a
magyar parlamenti képviselok nevesitett emlékkeresztjét, a tomegsirt jelzo
kopjafat stb. torténeti tandsvény koti dssze.

A Szolyvai Emlékpark ma Kozép-Kelet-Europa egyik legnagyobb
emlékparkja, a Karpat-medencei magyarsag zarandokhelye, a megnyugvas és
kiengesztelés emlékeztetd helyszine.

122

4 DUPKA Gybrgy kozreadasaban: ,,Uram... segits haza minket..!” Lagerirasok: versek, fohaszok,
levelek, naplorészletek a sztalini korszakbdl (1944-1959) a malenykij robot 70. évforduldjara.
Ungvar—Budapest, Intermix Kiadd, 2014. Elérhet6: http://mek.oszk.hu/13800/13830/13830.pdf

% DuPKA Gyorgy: Halottaink 1944-1959. A karpataljai szovjet népirtas eddig ismert aldozatainak
névsora. Ungvar—Budapest, Intermix Kiado, 2014. Elérheto6:
http://mek.oszk.hu/13900/13956/13956.pdf
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A kutatoutrol késziilt felvételek

1. sz. melléklet. Eljutottunk a tatarfoldi Urusszu, Jelabuga és mas helységekbe.
Ezeken a helyszineken tobb egykori, masodik vilaghaborus kényszermunkatdbort,
hadifogoly-temetét  azonositottunk, dokumentdaltunk. Féhajtas a  tatarfoldi
Jelabuga varos (Kama folyo volgyében) magyar-német hadifogolytemetoben, ahol
623 magyar és német fogolykatona alussza o6rok dlmat a témegsirokban,
valamennyien a hirhedt 97. sz. szigoritott NKVD-lagerben raboskodtak, amelyet
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SZOVJET BELBIZTONSAGI TISZTOGATASOK NAGYBEREGEN
(1945-51)

SHAM TRIALS, POLITICAL PRISONERS AND ORDINARY
PEOPLE
PURGES OF SOVIET HOMELAND SECURITY IN NAGYBEREG
(1945-51)

SZAMBOROVSZKYNE NAGY IBOLYA

RESUME

Revealing the crimes of Communism is still a task left not only for
historians but also for micro-historical researchers. It is absolutely commonplace
and therefore, it is true that as long as we do not know our past, we can be
manipulated. This statement also applies to the Transcarpathian Hungarian
community, which has been experiencing the third minority existence over a
century.

Soviet power dominated our region for 47 years and its violent communist
ideology launched social, morality destructive processes. However, they have not
passed by the disappearance of the system, unfortunately they are actually present
in our daily lives. What has been formulated by the Foundation for Investigation
of the Communist Crimes, is true not only of today's Hungarian society, but also
of the Hungarian community of Transcarpathia (both the current working age
population and the young) namely, as a result of a systematic Communist
misleading policy it is very difficult for them to be oriented in social, political, and
moral issues. A link is missing that could be established by knowledge of the past.

Sham trials are most often encountered in school history curriculum, and we
tend to think that they happened/could have happened to strangers and / or
important people far away from us. However after the Soviet invasion of 1944
there was probably not a Hungarian town in our region, in which a dozen or
dozens of people had not been arrested and then convicted on fabricated charges
in closed court proceedings. In the present study just a purge case is presented
that happened back then in the current Transcarpathian village of Nagybereg.
Widespread purges went on in almost all Transcarpathian villages though with
different names and stories.

1. Bevezetés

A kommunizmus bilineinek feltardsa még egy jo iddére ellatja munkéval
nemcsak a hivatasbol ezzel foglalkozd torténészeket, hanem a mikrotorténeti
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kutatokat is. Kozhelynek szamit, épp ezért sok igazsagot hordoz a kijelentés, amig
nem ismerjilk a multunk, addig manipulalhatok vagyunk. Tobbszorosen igaz ez a
megallapitds a karpataljai magyar kozosségre, amely egy évszazad alatt immar
harmadik kisebbségi 1étét €li meg.

Vidékiinket 47 évig uralta a szovjet hatalom, amelynek erdszakos
kommunista ideologiaja erkdlcsrombol6 tarsadalmi folyamatokat inditott el. Ezek
nem multak el a rendszer eltiintével, sajnos kézzel foghatéan jelen vannak
mindennapjainkban. Amit a Kommunizmus Bilinei Alapitvany megfogalmazott, az
nem csak a mai magyarorszagi tdrsadalomra, hanem a karpataljai magyar
kozosségre is igaz (a jelenleg aktiv koruakra épplgy, mint a fiatalsadgra): a
szisztematikus kommunista félrevezetés eredménye képen csak nagyon nehezen
tudnak t4jékozodni a tarsadalmi, politikai, és erkdlesi kérdésekben. Hianyzik a
biztos fogddzd, amelyet a mult ismerete meg tudna adni.

A koncepcids perekkel leggyakrabban az iskolai torténelem tananyagban
talalkozunk, s hajlamosak vagyunk azt hinni, ez csak t6liink messze, idegen
¢s/vagy fontos emberekkel tortént/torténhetett meg. Pedig a szovjet csapatok
1944-es bevonulasa utan vidékiinkdon valdszinlileg nem volt olyan magyar
telepiilés, ahol ne tartoztattak volna le tucatnyi, vagy tobb tucatnyi embert, akiket
aztan zart birosagi targyalds soran, koholt vadak alapjan itéltek el
Tanulmédnyomban e mai napig csak tisztogatott képbdl szeretnék egy ujabb
darabkat megmutatni, amely a jelenlegi Karpatalja Nagybereg kozségében tortént
anno, de szinte mindegyik karpataljai magyar faluban lejatszodott, csak mas
nevekkel és torténetekkel.

I.1 A koncepcios perek fogalma és a felhasznalt torvényi szakaszok

Hogy tudjuk, mivel van dolgunk, elengedhetetlen a koncepcids pernek, mint
fogalomnak a pontos meghatarozasa. Mivel jomagam nem vagyok jurista, ezért
inkabb kolcsonvettem a jogasz tomor és preciz mondatait a fogalom definidlasara:
,Koncepcios pernek nevezik azokat a biintetdeljarasokat, amelyekben a politikai
cél elérése érdekében jogsértd modon, megalapozatlanul, biindsség nélkiil hoznak
elmarasztald itéletet. A [...] tényallas vagy egy fikcidra épiil, vagy konstrualt,
manipulaljak a bizonyitékokat, anyagi jogi €s eljarasjogi szabalyok megsértésével,
vagy amoralis jogszabalyok segitségével bonyolitjak le a pert. A végso cél: a vélt
vagy valos ellenfelekkel valdo leszamolds ¢és a tarsadalom folyamatos
fegyelmezése, megfélemlitése. [...] A politikai renddrség az elvardsoknak
megfelelden elkészitette az Un. nyomozati tervet, ami aztdn egészen az itélet
kiszabdsaig meghatarozta az egész biintetOeljarast. A nyomozati terv alapjan
véglegesitették, hogy kik lesznek a vadlottak, kik pedig a tanuk. A tantk a legtobb
esetben megbizhato kaderek, vagy megzsarolt, megfélemlitett emberek, akik egy
masik perben szintén vadlottak lettek. [...] Ezutan kitalaltak egy olyan tényallast,
amely alapjan az iligyész vadat emelhetett, és a birosdg meghozhatta az itéletét.
Ilyenkor a konstrudlt iigyet a biintetd torvénykonyv valamelyik szakaszahoz
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rendelték hozza. [...] A vadlottak védekezését meg sem hallgattdk, az esetleges
mentd tantkat be sem idézték.”>*®

A koncepcios pernek minden fent idézett eleme megtalalhato az alabbiakban
feltart periratanyagokban. Az altalam megvizsgalt ¢és alabb megnevezett
személyek itéletei négy kivételével az USZSZK biintetd torvénykonyvének
kiilonos része elsO fejezetébe sorolt allamellenes blincselekmények 54.
paragrafusa alapjan sziilettek. Vagyis a biintetdjogot eszkdzként hasznalva
szamoltak le az allampart vélt vagy valds ellenfeleivel.®® Ez a hirhedtté valt
paragrafus az ellenforradalmi bilincselekményeket ¢s az értilkk kir6hato
blintetéseket tartalmazta. Az egykori nagyberegi lakosokra kirdtt itéletek a
paragrafus harom: a 4. és 13., illetve 10. cikkely elsd szakasza alapjan lettek
kimérve. A 4. cikkelyben a kovetkezd biincselekményi leiras és biintetési tétel
szerepelt: ,,A nemzetkdzi burzsodzianak adott segitség barmely forméja, amely
nem ismeri el a kommunista rendszert mint a kapitalista rendszer levaltojat, elobbi
megdontésére torekszik, annak valamely burzsod tarsadalmi csoportja vagy
szervezetének befolyasa alatt all és amely a Szovjetunidval szemben ellenségesen
1ép fel — minimum harom éves szabadsagvesztést von maga utan, részleges vagy
teljes vagyonelkobzassal, s amelynek legszigorabb mértéke akar a golyo altali
halal vagy a nép ellenségének torténd nyilvanitas is lehet, illetve az allampolgari
jog megvonasa vagy a Szovjetuniobol torténd kitoloncolas teljes vagyonelkobzas
mellett.”®

A masik leggyakrabban felhasznalt torvénycikk a 10. volt, annak is az elsd
szakasza, amelynek szovegezése igy szolt: ,,Olyan propaganda vagy agitaciod
folytatdsa, amely a szovjet hatalom gyengitésére, alddsdsara vagy megdontésére
iranyul vagy erre a cselekedetre vagy mas ellenforradalmi bilincselekmény
elkovetésére tesz felhivast, amelybe beletartozik a fenti tartalmakat hordozo
irodalom terjesztése vagy készitése, vagy Orzése — nem kevesebb, mint hat havi
szabadsagvesztéssel biintetends.”®® Es végiill az 1940-50-es években mar
meghaladott blincselekményeket leiro, de ettdl fiiggetleniil felhasznalt 13. cikkely
szovege: ,,A munkdsosztily és a forradalmi munkasmozgalom elleni aktiv
tevékenység vagy harc folytatdsa, amely a cari hatalomnal vagy ellenforradalmi

56 HORVATH Attila: Kommunista jogalkotas 1945-1949, forras:

http://www.kommunizmusbunei.hu/publikaciok/kommunista-jogalkotas-1945-1949 (utolso
letoltés: 2016-11-14)

T HORVATH Attila: Koncepcids perek Magyarorszagon. Bonum publicum. 53. 0. 2015. november.
Elérheté:  http://uni-nke.hu/uploads/media_items/15bonumpublikum11-10.original.pdf  (utolsd
let6ltés: 2016-12-12)

¥ Cmamwvs 54 Veonosnozo Kooexca VCCP. Az 54.§ teljes szovege elérhetd:
?Stgtpi//VepI‘in.jimdo.COH]/IIOKYMGHTBI/CTEITB}I-54-yK-yCCp (utolso letoltés: 2016-12-12)

Uo.
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kormanyokban felelés vagy titkos beosztasban lett elkovetve a polgarhaboru
idején az 54.§ 2. cikkelyével biintetend6.”>®

1.2 Az irott forrasok felhasznalasarol

Magukrol a koncepcios perekrdl valdjaban a telepiilésen nem vagy alig
tudtak valamit akkoriban az emberek. Persze az, hogy egyik-masik falubelijiiket
letartdztattak, elitélték és lagerbe vitték, koztudott volt, de hogy valdjaban miért
tortént a letartoztatas, vagy mivel vadoltak dket, szinte senki nem tudta pontosan.
Még a legkdzelibb hozzatartozok is csak akkor tudtdk meg hol vannak és milyen
bilintetést kaptak csaladtagjaik, ha az elitéltek, megérkezvén biintetésiik
helyszinére, levelet irhattak haza. Hiszen a koncepcios perek menetrendje szerint a
konstrualt birdsagi eljarasok zart ajtok mogott zajlottak, ahovd még a
csaladtagokat sem engedték be.”®" A telepiilés jelenlegi kdztudatdban, vagyis
inkdbb a kései leszdrmazottakéban a mai napig az ¢l, hogy egykori felmendik
kuldksag vadja miatt lettek ldgerbe zarva.

A Nagybereg telepiilés lakosait érintd, s e témdban keletkezett irasos
forrasok csak b6 egy éve keriiltek eld az egykori szovjet beliigyi szervek
(NKVD),*** majd a KGB>® altal lefolytatott nyomozati anyagok, kihallgatasi
jegyzokonyvek és birdsagi periratok formajaban. Ezeket az tigyiratokat jelenleg
Ukrajgg1 Biztonsagi Szolgalata Karpataljai Hivatalanak Levéltardban, Ungvaron
6rzik.

Ezek a periratanyagok terjedelmiiket tekintve igen valtozok, am a legkisebb
is tobb mint 120-150 oldalt tesz ki. Az aktdk zOme tintdval és kézzel irt
kihallgatasi, szembesitési és birdsagi jegyzOkonyveket, hatarozatokat, nyomozati
dokumentumokat tartalmaz, d&m szép szdmmal akadt koztik olyan is, ahol
fényképeket, targyi bizonyitékokat, kiilonbozd iratok masolatait is csatoltak

%0 A fentickben hasznalt USZSZK Biintetd torvénykonyvét 1927-ben fogadték el, ezért szerepelt
benne a 13. cikkely szovege. A biintetési tételként megjelolt 54.§ 2. cikkelye minimum harom év
szabadsagvesztést, teljes vagy részleges vagyonelkobzast, esetenként golyé altali halalt irt eld.
Forras: http://veprin.jimdo.com/mokymentsi/ctatha-54-yk-yccp (utolso letdltés: 2016-12-12)

%! Errl minden hozzatartozd megemlékezett, akivel interju késziilt.

%2 NKVD a Beliigyi Népbiztossag 0rosz megnevezésének roviditése. Oroszul: HKBJ] — Hapoouuiii
Komuccapuam enympennux Oen, magyar atirasban Narodnoj Komisszariat Vnutrennyih Gyel, az
allamigazgatas belligyi aganak legfobb szerve volt a Szovjetunioban 1934 és 1946 kozatt.

%3 KGB az Allambiztonsagi Bizottsdg orosz megnevezésének roviditése. Oroszul: KIB —
Komumem zocydapcmeennoii  Oesonachocmu, magyar atirasban Komityet goszudarsztvennoj
bezopasznosztyi.

% Az e tematikiban megjelent el6z6 tanulmanyomban részletesen irtam a biztonsagi szervek
levéltaranak kutathatésagarol. Lasd: SZAMBOROVSZKYNE NAGY Ibolya: ,,Amirdl sokaig beszélni
sem volt szabad.” Lapok Nagybereg meg nem irt torténelmébdl. In: MOLNAR D. Erzsébet —
MOLNAR D. Istvan (szerk.): A kommunizmus aldozatai, rehabiliticios alternativak Kelet-K6zép
Eurépaban. Nemzetk6zi tudomanyos konferencia anyagai Beregszasz, 2015. november 20-21.
Beregszdsz, II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foéiskola, 2016. 131. (a tovabbiakban:
SZAMBOROVSZKYNE NAGY 1. 2016.)

229


http://veprin.jimdo.com/документы/статья-54-ук-усср
https://hu.wikipedia.org/wiki/Orosz_nyelv
https://hu.wikipedia.org/wiki/Orosz_ábécé
https://hu.wikipedia.org/wiki/Orosz_ábécé

KONCEPCIOS PEREK, POLITIKAI ELITELTEK, EGYSZERU EMBEREK

hozzajuk. Ahogyan a fent mar emlitett tanulmanyunkban részletesen kifejtettiik,
ezek az iratok nagyon sok tényinformaciét tartalmaznak az elitéltekrdl, a beidézett
tanukrol, a nagykdzség tarsadalmi viszonyairdl, emberek egykori és akkori
poziciéirdl, a faluban tortént eseményekrdl. Am a periratok forrasértékiiket
tekintve egyszerre effektivek és potencialisak, igy ebbdl kiindulva minden esetben
kiilon és egyéni mérlegelést igényelt az azokban szerepld informacidk tényként
torténd felhasznalasa. Sokat segitettek az események megrajzolasaban, a torténeti
képek konturjai tisztitasdban az egykori elitéltek leszarmazottjaival készitett
interjuk, a csaladi hagyatékokbol eldkerilt irasok, fotok, iratok, dokumentumok,
amit ezuton is kdszondk minden érintett csaladnak.

1.3 Az 1ij hatalom berendezkedése a kozségben

Nagybereg akkori mezdvarost a szovjet hadsereg csapatai 1944. oktdber 26-
an érték el Munkacs és Beregszasz feldli atkaroldo hadmiivelettel. A faluban a két
vilaghdborti kozott is jelentds volt a kommunistdk szdma, igy nem okozott
kiilondsebb gondot a szovjetek altal kovetelt komitét®® felallitasa. Nagyon
gyorsan megszervezték az Uj hatalmat, mert par nappal a szovjet hadsereg
megjelenése utan Osszelilt a faluhdzan a komitét, amelynek tagjai voltak: Vokany
Jozsef, id. Kun Gébor, Mester Zsigmond, Petrik Elek, Luka Janos, Varga Kéroly,
Lengyel Jozsef, Weisz Miksa, Bodnar Bertalan és Zsupan L4sz10.°%® A rovid
tanacskozas utan a Kozségi Népbiztossag birajava (elnokéve) egy Vokany Jozsef
nevii ruszin embert,>®’ jegyzojéve (titkarava) Weisz Miksa német koncentracios
taborbol  visszatért izraelitat, milicista parancsnokkd Varga Karolyt,
helyettesévé pedig Marinka Bertalan®® ugyancsak ruszin embert nevezték ki. A
falu egykori lakosa altal 1944-45-ben vezetett naploban ezt igy fogalmazta meg
az akkor 22 éves hajadon, Nagy Margit: ,,H4at Uram teremtém, mit latok azon a
kozséghdzan, ahol még nem is olyan régen, tisztes tavolsagban kellett megallni az
asztaltol, most azon az asztalon il a zsupan, a kdzség gazdaja a 1abat 16gatja, mint
akinek jo rendes a szénaja. Es a tobbi — a tobbi. Ott van zsido, cigany, csordas,
bekeriilt oroszok. Ezek igazgatjak a kozséget, ezek bitoroljak a kozség hazat.”>"

%5 A komitét elnevezés az egykori visszaemlékez6 leirdsaban szerepelt, a hatalom ezt a szervet
késobb Kozségi Népbiztossagnak nevezte.

%% Fiizesi Elemér (1918-2001) egykori nagyberegi lakos feljegyzése alapjan. A kéziratot a
leszarmazottai bocsatottak rendelkezésemre, amit ezuton is k6szondk a csaladnak.

%7 Lasd: Hemopus 20podos u cén Yipaunckoii CCP. 3akapnamckas o6nacme. WHCTHTYT HCTOPHH
Axanemnn Hayk YCCP, Kues, 1982. c. 139.

%8 Apxis Vmpasninas Crryx6u Besmekn Vipainu B 3akaprnatcekiit o6macti / Ukrajna Biztonsagi
Szolgalata Karpataljai Hivatalanak Levéltara (a tovabbiakban: UBSZKHL) 7. fond, C-54. iigyirat,
11. lap

569 | Jo.

0 UBSZKHL 7. fond, C—54. iigyirat ,,dz iigyhéz kapcsolodo targyi bizonyiték csomagja™ felirata
boritékban talalhat6é naplo 42. irott oldala
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Még egy honap sem telt el az j gazdak kinevezése utan, amikor a november
13-1 0036. szamu titkos rendelet alapjan november 18-19-én a telepiilés férfi
lakosai koziil ,,308-at adtak 4t a hadifogolygyiijtd pontnak”.>"* Kozilik 120-an
ténylegesen a magyar hadseregben szolgaltak, am 184-en civilek voltak, akik csak
hadkételes (18-50 év kozotti) korban jartak, valamint még 4 csenddr. Az 1945.
julius 4-én, felsobb utasitasra, a Nagyberegi Kozségi Népbiztossag altal
Osszedllitott és a levéltarban fennmaradt lista szerint mar csak 326 ,,beregi polgar
tartozkodott hadifogolylaigerben’’.572 E lista szerint 116 f6 volt koziiliik a magyar
hadseregbe behivottak szdma és 210 {6 (1894-1927-es sziiletési évvel), akik
civilként lettek elhurcolva.’”

Kozben gozerdvel zajlott a falu szovjetesitése, ami elsésorban a
foldbirtokviszonyok atalakitasat jelentette. Am mivel Nagybereg a Schénborn-
Buchheim uradalomhoz tartozott, ezért nagybirtokosokat nem taldltak, bar
olyanokat igen, akiknek tobb foldjiik volt, mint amennyit a foldosztasrdl szolo,
1944. november 29-én megjelent rendelet kiosztani engedélyezett,’™® vagyis 10
hold. Ez lett az alapja annak, hogy akiknek helyi viszonylatban a legtobb fold;jiik
volt (de legalabbis 10 holdnal tobb), azokat kikialtottdk antiszocialis elemnek
(késobb kuldknak) és vagy az egész foldjiiket, vagy a f6lost, a még 1944 6szén az
allamtol kapott foldek tulajdonosaibol a létrehozott, ugynevezett foldmives
egyesiilet miivelése ald adtdk. Ez a foldmiives egyesiiletet azt jelentette, hogy a
fold hivatalosan a falusi gazdéak tulajdonaban volt, de azt k6zosen miivelték meg,
vagyis nem volt felosztva portadkra. Aztdn ennek az egyesiiletnek a hasznélatdba
keriilt minden olyan f6ld is, amelyet a koncepcios perekben elitélt emberektdl a
teljes vagyonelkobzéds kovetkeztében elvett az éllam. Ez lett a kollektiv
gazdalkodashoz vezetd 1t elsé lépcséfoka.”™ Majd 1947. mércius 15-én ,,163
nincstelen és szegényparaszt™'® bevonasaval létrehoztak Nagyberegen a

' Yrorm wHampaBIeHHS C INYHKTOB pETHCTPAlMM BOGHHBIX KOMEHZATYp HA ITyHKTHI

BOCHHOIUICHHBIX Ha ydacTKe 88 morpaHuuHOro kaprarckoro mojka Boiick HKB/I 4 Ykpaunckoro
¢ponta 3a nepuon ¢ 18 mo 19. 11. 44 r. // Peabinimosani icmopicio. 3axapnamcvka odracme.
Knuea opyea. BAT Bugasauitso «3akpnaTts», Yxropon, 2004. c. 40.

*"2 K arpataljai Teriileti Allami Levéltar (a tovabbiakban KTAL), P—14. fond, 1. opisz, 220. iigyirat,
34-35. lapok

%73 1989-93-ban Baran Zoltan és Kovacs Istvan a falubeli tulélék egy csoportjaval, portabejarassal
egy ugynevezett , lagerlistat” allitottak 6ssze, amelyre 221 elhurcolt neve keriilt fel, akik koziil 33-
an nem tértek haza. Ezt 1asd: DUPKA Gyorgy: Halottaink 1944—1959. A karpataljai szovjet népirtas
eddig ismert aldozatainak névsora. Ungvar—Budapest, Intermix Kiado, 2014. 82-83.

4 KTAL P-14. fond, 1. opisz, 1. ,,a”. iigyirat, 5. lap. Kozli: MOLNAR D. Erzsébet: Karpataljai
magyarok a Szovjetunié hadifogoly- és munkataboraiban (1944—-1953). PhD értekezés, kéziratban.
Debreceni Egyetem, BTK, 2015. 66. Elérhetd:
https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/217124/dolgozat_Molnar_D. E.pdf  (utolso
letoltés: 2016-12-15) (a tovabbiakban: MOLNAR D. E. 2015.)

°"® MOLNAR D. E. 2015. 67.

> Piizesi Elemér visszaemlékezd feljegyzése alapjan.
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Beregszaszi jards (akkor korzetnek hivtdk) elsé mezdgazdasagi artelét

(szovetkezetét). Ez lett a Lenin Kolhoz.

I1. A koncepciods perek aldozatai a faluban

Az 1944 6szén lezajlott deportalasokkal, a hdaromnapos munkara torténd
begyljtéssel nem ért véget az 0j hatalom tisztogatasa a faluban. A KGB egykori
levéltaraban®’ eddig megtalalt és feltart periratanyagok alapjan a kozségben mar
1945 tavaszan elkezdddtek a krealt vadak alapjan tortént letartoztatasok.

A kutatas jelenlegi alldsa szerint az aldbbi tizenhat egykori nagyberegi
lakosnak taldltam meg a periratanyagat:

\. tablazat. Koncepcios perben elitélt egykori nagyberegi lakosok

(1922)

1944. 12. 18-an kelt
22. szamu rendelet 6.§

slsz Csaladi-, Az itélet torvényi
keresztnév, Letartoztatas hivatkozasa A biintetés mértéke
sziiletési év ideje (USZSZK Btk.*)

1. Nagy Margit 1945. majus 24. | KTUNT** 3 év szabadsagvesztés

IMT*** +2 ¢év jogfosztas

2. Fancsik Ida
(1914)

1945.
szeptember 22.

KTUNT
1944, 12. 18-an kelt
22. szamu rendelet 6.§

2 év szabadsagvesztés
JMT +2 év jogfosztas

3. | Fiizesi Karoly

1945.

KTUNT

3 év szabadsagvesztés

(1898) szeptember 23. | 1944.12.18. kelt 22. | JMT +2 év jogfosztas és
sz. rendelete 6.§ személyes vagyonanak
elkobzésa
4. | Fancsik 1946. januar 14. | 54.§ 13. cikkelye 7 év szabadsagvesztés
Tihamér JMT +3 év jogfosztas és
(1909) teljes vagyonelkobzas
5. | Fancsik 1947. januar 27. | 54.§ 4. cikkelye és 7 év szabadsagvesztés
Elemér (1905) 80.§ IMT +5 év jogfosztas és

személyes vagyonanak
elkobzésa

6. | Nagy Jozsef

1948. aprilis 20.

54.§ 10. cikkely

10 év szabadsagvesztés

(1898) 1. szakasz JMT +5 év jogfosztas
7. | Cselle Sandor 1948. aprilis 20. | 54.§ 10. cikkely 10 év szabadsagvesztés
(1919) 1. szakasz IJMT +5 év jogfosztas
8. | Kovacs 1948. majus 9. 54.§ 10. cikkely 10 év szabadsagvesztés
Gusztav (1902) 1. szakasz IJMT +5 év jogfosztas
9. | Kovacs Dezs6 | 1949.  februar | 54.§ 10. cikkely 10 év szabadsagvesztés
(1893) 23. 1. szakasz JMT +5 év jogfosztas
10. | Kovacs Jozsef | 1949.  februar | 54.§ 10. cikkely 10 év szabadsagvesztés
(1888) 23. 1. szakasz JMT +5 év jogfosztas
11. | Valkoc Balint 1949. marcius | 54.§ 4. cikkelye 25 év szabadsagvesztés

7 Az egykori KGB épiiletében jelenleg Ukrajna Biztonsagi Szolgalata Karpataljai Hivatala
talalhato, amely az egykori szovjet allambiztonsagi hivatal 6sszes ligyiratat atvette és kezeli a mai
napig. Ennek a hivatalnak a levéltaraban talalhatok a szovjet idoszakban a KGB altal lefolytatott
birdsagi eljarasok periratanyagai.
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(1902) 2. + 10.cikkely 1. JMT +5 év jogfosztas
szakasz
12. | Nagy Béla 1949. marcius | 54.§ 4. cikkelye 10 év szabadsagvesztés
(1903) 29. +10.cikkely 1. IJMT +5 év jogfosztas
szakasz
13. | P. Fiizesi Béla | 1949. marcius | 54.§ 4. cikkelye 10 év szabadsagvesztés
(1897) 29. + 10.cikkely 1. IMT +5 év jogfosztas és
szakasz teljes vagyonelkobzas
14. | Balint Andras 1950. julius 8. 54.§ 13. cikkelye 25 év szabadsagvesztés +
(1905) + 10.cikkely 1. 5 év jogvesztés és teljes
szakasz vagyonelkobzas
15. | Nagy Gedeon 1951.  oktober | 54.§ 4. cikkelye 10 év szabadsagvesztés
(1899) 18. + 10.cikkely 1. +5 év jogfosztas és
szakasz személyes vagyonanak
elkobzasa
16. | Mester Balint 1951.  oktober | 54.§ 4. cikkelye 10 év szabadsagvesztés
(1887) 18. + 10.cikkely 1. +5 év jogfosztas és
szakasz személyes vagyonanak
elkobzasa

(Forras: sajat szerkesztés az UBSZKHL 7. fondjanak kiilonb6z6 ligyiratai alapjan)

*Btk.= biintetétorvénykonyve
** KTUNT= Karpatontuli Ukrajna Népbiztosainak Tanacsa
*E*%JMT= javito-munkatabor (ami valdjaban kényszermunkat jelentett)

Még egy személyrdl, Cselle Rozaliarol van tudomasom, akit a Beregszaszi
Korzeti Népbirosag itélt el, s akinek a Szovjetunié Legfelsébb Tanacsa Elnoksége
1950. augusztus 26-i rendelete eltorolte a biintetését. O azért nem keriilt a fenti
tablazatba, mert periratanyaga nem taldlhatd6 meg a biztonsagi szolgalat
levéltaraban, annak ellenére, hogy birosagi végzéssel itélték el.°’® Ez az eset abban
is kiilonbozik a fentiektdl, hogy Ot nem 4allamellenes, hanem gazdasagi
blincselekmény vadjaval itélték el, pontosabban munka nélkiil szerzett j6vedelem
birtoklasa miatt.>"

1. tabldazat. Koncepcios perben elitélt egykori nagyberegi lakos
(am a periratanyag nincs meg)

Csaladi-, Az itélet torvényi
keresztnév, Letartéztatas ideje hivatkozasa A biintetés mértéke
sziiletési év (USZSZK Btk.*)
Cselle Rozalia | 1949. oktober 2. 127 cikkely 7 év szabadsagvesztés
(1916) +2 év jogfosztas

(Forras: sajat szerkesztés Cselle Rozalia csalddi iratainak 4. lapja alapjan)

> A szabadulasat igazol6 irat a csaladi hagyatékban talalhato és a leszarmazottak bocsatottak
rendelkezésemre, amit ezaton is k6szonok.
"% Az eset leirasat lasd SZAMBOROVSZKYNE NAGY I. 2016. 140-141.
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I1.1 Egy kirivoan szigoru biintetés és a mogottes torténet

Az elsé torténetet azért emeltem ki, mert Balint Andras egykori nagyberegi
lakos egyike volt azon két gazdanak, akit 25 évnyi javitd-munkataborban
letoltendd szabadsagvesztésre, 5 év jogvesztésre és teljes vagyonelkobzasra
itéltek. Letartoztatasara 1950. jalius 8-an kertilt sor,”® holott a KGB beregszaszi
jérasi szerve mar el6z0 honap 13-an kérelmezte a teriileti iigyésznél azt. Ebbdl
kifolyolag a gyanusitott ellen mar 1,5-2 honappal korabban elkezdddott az
anyaggylijtés, ahogyan az a koncepcids pereknél megszokott eljards volt a
Szovjetunioban.

Balint Andras 1905-ben sziiletett Nagybereg kozségben, jomoda foldmiives
csaladban. Nyolc elemit végzett és szakmat kiilon nem tanult, hanem apja mellett
sajatitotta el a foldmiivelés és allattartas csinjat-binjat, ebbdl tartotta el csaladjat:
feleségét és harom gyermekét, illetve letartoztatdsa idején mar idds sziileit is
(édesanyjat és az akkor 80 éves apjat, aki akkor mar mindkét szemére vak volt). A
szovjetek faluba tortént bevonuldsa utan 6t is deportaltdk a 0036. szamu titkos
szovjet katonai parancs szerint. A fent mar emlitett, 1945. jalius 4-i datummal a
Nagyberegi Kozségi Népbiztossag altal dsszedllitott 1. szamu listan ott talalhat6 a
176. sorszam alatt Balint Andras neve.”® A kihallgatisi jegyz6konyvben is
rogzitették, hogy 1944 novembere és 1946 novembere kozott munkatdborban
volt.>®* Hazatérte utan nem sokkal elkezdték szervezni a kozség foldmiives
egyesiiletének bazisan a Beregszaszi korzet elsd kolhozat. A fennmaradt iratok
alapjan Balint Andrés az elsOk kozott volt, aki hattagu csaladjaval egyiitt belépett
a kollektiv gazdasé1gba,583 ¢és akkori pénzben 1319 cservonyec értékben vitt be
ingdsagot a kozosbe.”® Am ennek ellenére 1949 oktdberében kizartak a
kolhozbol, pedig ahogyan 6 fogalmazott élmunkas volt.”® Az ok, amiért kizartak
az volt, hogy mieldtt a szovjetek bejottek volna, gazdasagiban bérmunkat
alkalmazott. A kihallgatasi jegyzOkonyvben megdobbenté volt olvasni a
fogvatartott valaszat vallatojanak megjegyzésére, ,,miszerint akkor meégis kuldk
volt, nem?” Balint ezt valaszolta: ,,Akkor, a mostani mérce szerint igen, kuldk
lehetettem volna. De miutan beléptem a kolhozba, mindent odaadtam és mar
semmim nem volt. Tehat kuldk sem lehetettem. Vagyis a multbeli
cselekedeteimért zartak ki, mert én most sem érzem magam kuldknak, hisz

semmim sincs mar”.>® Miutan kizartak a nagyberegi Lenin kolhozbol mar csak

%80 UBSZKHL 7. fond, C-5933. iigyirat, 10. lap

81 K TAL, P-14. fond, 1. opisz, 220. iigyirat, 33. lap

%82 UBSZKHL 7. fond, C-5933. iigyirat, 12. lap

8 4 kolhoztagok nyilvantartdsi knyve az 1947. évre, KTAL P—995. fond, 1. opisz, 10. iigyirat, 1.
lap, 11-16. sorszam alatt

% 4 kolhoztagok és csaladjaik nyilvantartdsi konyve az 1948. évre, KTAL P-995. fond, 1. opisz,
31. ligyirat, 3. lap

% UBSZKHL 7. fond, C-5933. iigyirat, 26. lap

% Uo., 27. lap
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idénymunkat tudott vallalni a Muzsalyi Sz6l6gazdasadgban, ahol kapas emberként
dolgozott letartdztatasdnak idején is.

A kihallgatdsokra a Beliigyminisztérium ungvari 14. szam bortonében
keriilt sor és az Un. nyomozati terv szerint Osszeallitott vadirattervezetben az
alabbi blindk elkovetésével vadoltak:

°  amagyar iddszakban a profasiszta Magyar Elet Partjanak tagja volt;
ugyanekkor pénztarnokként tagja volt a falu eloljarosaganak;

1944 tavaszan a magyar csendOrokkel egyiitt aktivan részt vett a zsidoknak a
falubol tortént kitelepitésében;

a magyar csendOrokkel egylitt részt vett a szovjet partizdnok elleni
razziaban.”®’

A nyomozas soran hét tanut idéztek be, akiktdl terheld vallomasokat vettek
fel.®® A tanuk szinte ugyan azt ismételték meg: Balint Andras a magyar id8ben
tagja volt a falu eldljarosaganak mint pénztarnok, részt vett a zsidok
kitelepitésében és 1944 nyaran ugyancsak részt vett a magyar csendorokkel egytitt
a szovjet partizanok elleni razzidban sajat puskdjaval. E harom dolog maradt aztan
a zart birosagi targyalasi eldterjesztésben is Balint ellen a vad. Rendhagyd volt, de
a vadlott elutasitotta a kirendelt ligyvédet, mondvan, ,,azt Ggyis csak fizetni kell,
védeni meg ugy sem fog”.>®® A birdsagi targyalds jegyzOkonyve, amelyet Ggy
vezettek, mintha teljesen jogszerli rendben zajlott volna az eljards, tizenhat
oldalon keresztiil sorolta a vadakat és a terheld tantivallomésokat, mig végiil
abban maradt, hogy a vadiratban megfogalmazottak els6 két pontjat elhagyta, am
helyette szovjetellenes agitacioban ¢€s kolhozellenes tevékenységben taldlta még
blindsnek  Balint Andrast. Ennek értelmében az USZSZK biintetd
torvénykonyvének 54.§ 2. cikkelye, a 10. cikkely elsé szakasza, illetve a 13.
cikkelye szerint 25 évnyi javito-munkatdborban letdltendd szabadsagvesztésre,
halmazati biintetésként pedig 5 évnyi jogvesztésre €s teljes vagyonelkobzasra
itélték.

Es hogy az igazsagossag latszatat fenntartsak, az itélet kézhezvétele uténi ot
napon beliil megfellebbezhetdvé tették a birdsagi végzést. Az elitélt pedig élt
fellebbezési jogaval, s kérvényében részletes és tételesen cafolta a terheld tanuk
allitasait, valamint felrotta a tisztelt birésagnak, hogy az egyetlen embert sem
allitott eld abbdl a harmincbol, akik valoban jartak partizan-razzian. Persze ez a
kis kozjaték nem hozott semmilyen valtozast az elitélt szdmara. Ahogyan a magas
népbirdsag elrendelte, Balint Andrads a Szovjetunié Beliigyminisztériuma Komi
Autondm Szovjet Szocialista Koztarsasdg Vozsael telepiilésén kialakitott javito-

[¢]

o

%7 UBSZKHL 7. fond, C-5933. iigyirat, 29. lap

%8 Tantk voltak: Bodnar Janos, Cselle Gusztav, Kaszonyi Géza, Géczi Elemér, Szakacs Pal,
Kopor Sandor, Mester Zsigmond. Vallomasaikat lasd: UBSZKHL 7. fond, —. tigyirat, 32—-34, 35—
43, 44-46, 47-50, 51-55, 56-57, 60-64. lapokat

*% Uo., 103. lap
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munkatdbordba keriilt, ahol épitkezésen ¢és fakitermelési utak karbantartasan
dolgozott.>*

Az 1944 ¢és 1946 novembere kozott a szovjet kényszermunkataborokban
mar két évet lehuzott és tulélt, am ekkor még csak 51 éves embert az ijabb
haromévnyi sz€lsdséges iddjarasi viszonyok kozott végzett nehéz fizikai munka
igencsak megtorte. Valoszintileg ezért is fordult Balint Andras 1954 marciusaban
(méar egy évvel vagyunk Sztalin haldla utan) kegyelmi kérvénnyel az USZSZK
Legfels6 Tanacsa Elnokségéhez, melyben ujra artatlansagat, illetve a tanuk
rosszhiszemiiségét allitotta, illetve enyhitd koriilményként hozta fel, hogy 1947-
ben az elsdk kozott 1épett be a kolhozba. Hét honap mulva a Beliigyminisztérium
Kiilonleges Vizsgalati Osztalyanak Karpataljai Bizottsaga feliilvizsgalta az iigyét
¢s azt javasolta, hogy az 54.§ 13. cikkelyét nem volt indokolt hasznilnia a
birdésagnak, hanem csak a 4. cikkelyt, igy a kirétt 25 év til sulyos biintetési tétel
volt, s Kurbatov alezredes az elitélt biintetését 10 évre javasolta csokkenteni.”
Am Szavcsuk a KGB, Bojko a Beliigyminisztérium és Logojda az Igazsagiigyi
Minisztérium kérpataljai illetdségli vezetdje, valamint Ruszin az akkori teriileti
iigyész, helytallonak itélte a 25 éves szabadsagvesztést, ¢s a kegyelmi kérvényt
elutasitottak.

Am miutan a fent emlitett kegyelmi kérvényre a karpataljai teriileti elutasito
hatarozat visszaérkezett a Belligyminisztérium Kiilonleges Vizsgalati Osztalyara,
az ott dolgozo allamiigyész, egyben igazsagiligyi tandcsos, Panaszjuk még az év
decemberében mar az USZSZK>% Legfelsobb Birosaga Elnokségéhez fordult
Balint Andras iigyében. Es ebben az allamiigyészi 6vasban leirta a valosagot (ami
a periratanyag olvasatakor ma mar evidensnek tartunk) am akkor ez nem volt
egyértelmli. Vagyis az 6vasban leirtak szerint azért volt hibas az 54. § 13.
cikkelyét hasznalnia az 1950-ben eljaré birdsagnak, mert Balint (idézet az 6vas
szdvegébol):

Y a Szovjetunio és a munkasosztaly forradalmi mozgalma ellen, mint magyar
allampolgar és egyszerti falusi pénztarnok semmit sem kovetett el;

a zsido szarmazasu polgarok német koncentracids taborokba tdrténd
deportalasdban kozvetleniil nem vett részt, hanem a periratanyagban talalhaté
tanuvallomasok szerint is az elhurcoltak portdjan maradt ingosagok Osszeirasat
végezte, mint pénztarnok;

a tanuk vallomasa és sajat bevalldsa szerint is a kolhozba torténd belépés ellen
azonban tobbszor felszolalt;

am semmilyen letartdztatdsokban, kivégzésekben nem vett részt, s nem arult el
semmilyen demokratikus érzelmii egyént sem;

b)

c)

d)

%0 YUBSZKHL 7. fond, C-5933. iigyirat, 118. lap
1 Uo., 128. lap
%92 USZSZK = Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag
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® amikor a fent emlitett biincselekményt elkovette, akkor nem volt a Szovjetunié

allampolgara ¢és az események nem a Szovjetunié teriiletén torténtek, hanem a
szomszédos burzsod orszagban.”*

Ezért tévesnek mindsitendd a teriileti birésag dontése, s Panaszjuk a
biintetés enyhitését, 25 évrdl 10 évre torténd kiigazitasat kérte. 1955. marcius 16-
an a fenti javaslatot az USZSZK Legfelsobb Birdsaga Elnoksége jovahagyta.

Aztan 1956 februarjaban lezajlott a Szovjetuni6 Kommunista Partjanak XX.
kongresszusa, s megtortént az, amit Balint Andras csak legtitkosabb almaban
remélt: a Szovjetunid6 Legfelsd Tandcsa FElnokségének bizottsaga eltordlte
blintetését ¢és 1956. majus 20-an  szabadult, illetve biintetlenségét
visszaallitottak.>®* igy Balint Andras hat év és 199 munkanap utdn hazatérhetett
Nagyberegre. 1969. november 28-an halt meg 64 éves koraban.

1989. november 30-an a karpataljai teriileti igyészség egy 1988. junius 30-i
utasitas szerint feliilvizsgalatot rendelt el Balint Andrés ligyében ¢€s eldirta az iigy
blincselekmény hianyaban torténd lezarasat, illetve az érintett személy
rehabilitalasat.”

I1.2 Egy paptemetésen torténtek miatti két letartoztatas (és ami mogotte
volt)

1951. februar 14-én meghalt Bary Gyula nagyberegi reformatus pap.”®
Temetésére majdnem az egész falu elment, am mint késébb kideriilt, nem
mindenki a végtisztességadas céljabol, mert voltak olyanok is, aki az antiszocialis
elemeket figyelték meg. A fent emlitett reformatus pap temetése 1951. februar 16-
an zajlott le, s még aznapi keltezéssel (fel)jelentés érkezett a KGB Beregszaszi
Jarasi Ugyosztalyara egy Kovacs Gedeon nevii nagyberegi lakostdl. E becsiiletes
honpolgar azt jelentette, hogy a temetésen ,,jelen volt az egész kulaksag” és 6
ti')bbedmagéwal‘r’97 Mester Balint és Nagy Gedeon kuldkok mogott haladva a
temetd felé fliltanja volt, ahogyan a két kuldk az uton egyfolytaban a szovjet
hatalmat dcsarolta. [risos nyoma nem maradt annak, hogy a szovjet belbiztonsagi
szervek azonnali vizsgalodasba kezdtek volna.

A fent emlitett Bary haldla utdn Ruszka Bertalan reformatus lelkész jart ki
Nagyberegre istentiszteletet tartani, mint helyettesitd. Miért, miért nem, 1951.
hasvétjanak vasarnapjan a Lenin Kolhoz elndke, Lengyel Jozsef (mint késdbb
kideriilt, onkényesen) parancsba adta az egyhazgondnoknak, hogy a faluban
ezutan csak temetéskor lehet meghuzni a templomi harangokat, istentiszteletre
nem. Még azt is mondta a gondnoknak ,,mondja meg a papjanak, hogy ha kedves

%% UBSZKHL 7. fond, C-5933. iigyirat, 132. lap

> Uo., 140. lap

%% UBSZKHL 7. fond, C-5933. iigyirat, 145. lap

%% Uo., 181. lap

7 A jelentésben a kovetkezd nevek szerepelnek tarsként: Bodnar Janos, Derceni Béla és Géci
Béla. Lasd vo., 65. lap
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néki szabadsaga és a csaladja, hagyja el Nagybereget...”**® Ezutan a helyettesité

lelkész nem ment Nagyberegre, a hivek lelkész nélkiil maradtak egy ideig. Gencsi
Béla féesperes hivatalbol feljegyzést intézett a kolhozelndk cselekedetérdl az
ungvari Egyhéziigyi Hivatalhoz, de nem a sajat, hanem Mester Balint mint
gylilekezeti korelnok nevét irta a levél ala. A hivatal pedig az ligy tisztdzasara
berendelte Ungvarra Lengyel Jozsef kolhozelnokot. Miutan Lengyel visszatért
Ungvarrol ,,magabol kikelve kiabalta, hogy amiért feljelentettem, meg fogja
mutatni, hogy el fogok pusztulni” — emlékezett vissza az esetre 1951 6szén Mester
Bélint.

Aztan hirtelen elindultak, majd felgyorsultak az események. 1951
majusaban elkezdték szétszednie Nagy Gedeon cslirjét. Maga a tény azért volt
meglepd, mert azt a gazda mar 1947 marciusdban felajanlotta a kolhoznak, amikor
tagja lett a kollektiv gazdasagnak,”®® am addig nem foglalkoztak vele. Aztan a
belbiztonsdgi szervek julius 18-ara berendeltétk a KGB Beregszaszi Jarasi
Ugyosztalyara és kihallgattak a fent mar emlitett bejelentdt, Kovéacs Gedeont.®®
Ezt kovetden julius 18. és szeptember 14. kozott még tizendt tanut hallgattak ki,
akikt6l terhel6 tantivallomésokat probaltak begytijteni a (fel)jelentésben
megvadolt két személyre.601 A beidézettek és kihallgatottak koziil azonban nem
mindenki vallott Mester és Nagy ellen. Ugyancsak ebben az idészakban kérte ki a
nyomozohatésag a két gyanusitott gazdasdganak kulakgazdasdggd tortént
mindsitésérdl szolo igazolast a Munkaskiildottek Beregszaszi Korzeti Tanacsanak
Végrehajto Bizottségét(')l.602

A KGB korzeti nyomozati osztadlya szeptember kozepén ugy vélte, elég
terheld anyagot gylijtottek mar be a két gazda ellen, igy szeptember 22-én Papkin
féhadnagy letartoztatasi végzést kért elleniik a feletteseitl. Cserneckij ezredes, a
KGB teriileti parancsnoksaganak vezetdje oktober 10-én, Andrasko teriileti ligyész
pedig 6t nappal kés6bb irta ala a letartoztatasi rendeletet Mester és Nagy ellen,®®
akiket aztan oktober 18-an le is fogtak. A nyomozati tervben Mester Balintot a
Btk. 54.§ 10. cikkely els6é szakasza €s a 13. cikkelye, mig Nagy Gedeont csak az
54.§ 10. cikkely elsd szakasza alapjan vadoltdk meg, ezért a két letartoztatott
igyét kiilon vizsgaltak.

%% UBSZKHL 7. fond, C—5433. iigyirat, 228. lap

%9 UBSZKHL 7. fond, C-5433. iigyirat, 55. lap

800 o, 67. lap

801 A kihallgatott tanuk névsora a kihallgatas idérendjében a kovetkezd volt: Kovacs Gedeon,
Derceni Béla, Marki Pal, Kurmai Pal, Fiizesi Sandor, Kun Dezs6, Cselle Gusztav, Horvat Géza,
Bodnar Janos, Géci Béla, Nagy Séndor, Kovacs Andras, Puskéas Lajos, Sipos Jozsef, Kenéz
Gedeon. A kihallgatas szovegét lasd: UBSZKHL 7. fond, C—5433. iigyirat, 67-120. lapok

%2 Mindkét igazolas kiallitisanak datuma 1951. szeptember 7. A kulikgazdasigga tortént
minésités datuma is azonos mindkét gazda esetében — 1950. julius 1. Ldsd: UBSZKHL 7. fond, C—
5433. iigyirat, 170, 172. lapokon

803 UBSZKHL 7. fond, C—5433. iigyirat, 5. lap
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A letartdztatas napjan mindkét vadlottat a KGB ungvari 1. szamu bortonébe
szallitottak. Tovabbi kihallgatasuk is ott zajlott. Mester Balint ellen a vadat az
alabbiakban fogalmaztak meg:

° amagyar idészakban a profasiszta Magyar Elet Partjanak tagja volt;
ugyanekkor a kozségi eléljérésé(g tagja volt;
ugyanekkor leventeoktato volt;®%
1944 aprilisdban a magyar csendOrokkel egyiitt részt vett a zsido
nemzetiségliek letartoztatasaban;
jelen idoben szovjetellenes agitaciot folytatott, becsmérelte a szovjet- és a
kolhoz rendszert és a burzsoa rend visszaallitasat ohajtotta.®®

A Nagy Gedeon ellen pedig ezeket a vadak hoztak fel:
a magyar iddszakban a profasiszta Magyar Elet Partjanak tagja volt;
jelen idében a Szovjetunioval szemben ellenségesen 1épett fel és szovjetellenes
agitaciot folytatott a faluban, amivel zavarta a telepiilésen zajlo
rendezvényeket;
becsmérelte a szovjet valdsagot és a kolhozrendszert, a burzsoa rendet dicsérte,
valamint a szovjet rendszer bukésat josolta Kéarpataljan.®®

Mindkettdjiiknél még aznap megejtették a teljes vagyondsszeirast, kezdve a
neviikon szerepld lakohazzal és a boroshordokkal, illetve agytakarokkal befejezve.

Mester Balint 1887-ben sziiletett, vagyis letartoztatdsakor 64 éves volt. A
szovjet betorés eldtt a kdzségi eloljardsag tagja volt €s tehetds gazdanak szamitott
a faluban 25 hektar szantoja ellenére is, mert sajat vetdgépe és villamosdinamoval
mikodoé cséplégépe volt, amelyet nem csak Nagyberegre, hanem a kornyezo
telepiilésekre is kolcson adott aratds idején. Emellett volt még igavond- és
labasjoszaga is, de azok szama még a szovjet hivatal szerint sem volt jelentOs.
Amikor 1944 novemberében a falu férfijait elhurcoltdk, Mester mar 58 éves volt,
tehat nem vitték el a hdromnapos munkara. Mikor 1947 tavaszan megalakult az
els6 kolhoz a faluban, s agitaltak, 1épjen be, akkor 6 mar betdltdtte a 60. életévét, s
a szovjet rendszerben az mar nyugdijkorhatarnak szamitott és nem volt koteles
belépni. Ahogyan az egyik helyi ifjadkommunista agitator megjegyezte — ezt is
meglszta. Am azt nem, hogy ingdsagaibol ne kelljen odaadnia az Gjonnan alakul6
masodik kolhoz vagyonaba: ekkor ajanlotta fel a cséplégé]oaét az aramfejlesztdvel
egylitt, valamint két okrét a Marx Karoly Kolhoznak.®”” A kommunistaknak
azonban a lovak kellettek meg a szekerek, igy azokat késdbb egyszerlien

[¢]

[e]

[¢]

804 A kihallgatasok és a nyomozas soran bizonyitast nyert, hogy nem & volt a leventeoktato, csak
segédi megbizatasa volt Jagyutt Istvan oktatd mellett.

805 YBSZKHL 7. fond, C—5433. iigyirat, 5. lap

%6 o., 14. lap

%7 A fent emlitett vagyontargyak atadasanak tényérél 1948. december 15-én jegyz6kényv is
sziiletett, amely 6t tana jelenlétében lett felvéve (Kun Elemér, Marki Pal, Kun Ferenc, Kaszonyi
Sandor, Turanyi Andrés), s amelynek masolatat csatoltadk a perirathoz. Lasd: UBSZKHL 7. fond,
C-5433. uigyirat, 179. lap
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lefoglaltdk hat mézsa terménnyel egyiitt.®® Aztin a kovetkezd évben ujra
vetOmagért jtittekGo9 a kolhozbdl kikiildott agitatorok, s azt igérték, majd
visszaadjak azt vagy kifizetik. Egyiket sem tették.

A masik vadlott Nagy Gedeon, aki 1899-ben sziiletett, vagyis
letartoztatasakor 51 éves volt. A szovjet id6 eldtt 6 22 hektar szantoval, egy hektar
sz616vel, igas- és haszonjoszagokkal birt. Ot sem hurcoltak el a haromnapos
munkara, de 0 1947. marcius 15-én felvételét kérte a Lenin nevét viseld
mez8gazdasagi artelbe feleségével és harom gyermekével egyiitt,**° valamint 1360
cservonyec értékben vitt be ingdsagot a kozosbe.’™ Am Lengyel Jozsef
kolhozelnok javaslatara a Lenin Kolhoz tagjainak gytilésén 1948. december 5-én
Nagy Gedeont (és még masik 6t tagot) kuldksadg vadja miatt, egyhangu szavazas
eredményeképpen, kizartdk a kolhozbol.°*? Ezutan Nagy 1949 decemberétdl 1951
oktoberéig a Beregszaszi Sz6l6termelé Allami Gazdasig idény-, majd
szeptembert6] pincészeti munkasa lett. Az Allami Gazdasag vezetéje altal alairt
jellemrajz szerint becsiiletes és megbizhatdé munkaerd volt, semmi panasz nem
meriilt fel ellene.®*®

1951. oktéber 18-t6l (a két gazda letartoztatasatol) november 24-ig az
eljaras soran ujabb tiz nagyberegi lakost idéztek be tanukihallgatdsra Ungvarra,
am ezek koziil csak harman vallottak a letartoztatottak ellen. Miutdn
végrehajtottdk a szembesitéseket, a nyomozast vezetd Hrolovics Ornagy javasolta
felettesének, hogy mivel a két gyanusitott egylitt kovette el a szovjetellenes
tevékenységet és egyszerre lettek letartdztatva is, egyesitsék az ligyiiket, és az
egylitt keriiljon targyaldsra. A jovahagyast még aznap megkapta.614 Két nap mulva
befejezték a nyomozati munkat és november 28-an vadat emeltek Nagy Gedeon és
Mester Balint ellen. Valdjaban semmilyen bizonyiték nem volt a két gazda
blindssége ellen, csak a falu fiatal kommunistdinak elmondéasa. A vademelés
kilenc tant terheld vallomaséan alapult.®’® Az el8készitd birésagi iilést®™® december
4-¢én, a zart birdsagi iilést pedig december 12-én tartottdk meg. A védelem tantt be

808 UBSZKHL 7. fond, C—5433. iigyirat, 38. lap

809 Mester Balint elmondasa szerint akkor 1,5 mazsa vetémagot adott oda (50-50 kg kukoricat,
kendert, babot), ezen kiviil 50-50 kg buzat, kukoricat és rizst és 220 kg zabot. Lasd: UBSZKHL 7.
fond, C—433. ligyirat, 43. lap

®19 Nagy Gedeon kolhozba tortént irasos kérelmének mésolatat csatoltak a periratanyaghoz. Lasd
uo., 188. lap

811 4 kolhoztagok nyilvantartdsi konyve az 1947. évre, KTAL P-995. fond, 1. opisz, 10. iigyirat, 5.
lap

812 pedig hivatalosan csak 1950. julius 1-jén nyilvanitottak Nagy Gedeon gazdasagat
kulakgazdasagga.

813 UBSZKHL 7. fond, C-5433. iigyirat, 171. lap

%4 Uo., 2. lap

®15 A meghallgatott 22 emberb8l a kovetkezé kilenc vallott a vadlottak ellen: Bodnar Janos,
Derceni Béla, Kovacs Gedeon, Géci Béla, Kurmai Pal, Kun Dezs6, Kovacs Janos, Hollander
Miksa, Hollander David.

%1% Ennek j egyzOkonyve olyan, mint egy foprobaé.
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nem idézett, a vadlottak mellett senki nem tanuskodott. A zart {ilés
jegyzokonyvében 32 oldalon keresztiil ismétlédnek a terheld tantivallomasokban
pontosan ugyanazok a vadak, amelyeket mar a nyomozati tervben
megfogalmaztak."’ A még ugyanezen a napon kihirdetett itélet szerint
mindkettdjiiket tiz év javito-munkatdborban letdltendd szabadsagvesztésre,
halmazati biintetésként 6t év jogfosztasra €s személyes vagyonuk elkobzasara
itélte a birdsadg. Ezen feliil mindkettejiiktél 150—150 rubel behajtasat is elrendelte
a birosag Ulgyvédi tiszteletdij cimén, az ilésen megjelent véddiigyvédjiik
szamara,®'® de 6t napon beliil fellebbezési joggal élhettek.

Es a két elitélt élt is fellebbezési jogaval, melyet 1951. december 16-an
,Ungvaron a nagy Csurmaban”®® fogalmazott meg és nyujtott be, amelyet aztan
ukranra forditottak és tovabbitottdk az USZSZK Legfelsébb Birosagdhoz. A
magyar nyelven benyujtott fellebbezésben azt allitottdk, hogy letartoztatasuk
személyes bosszu miive és az egész eljards alaptalan vadak tomkelege, amely
Lengyel Jozsef nagyberegi kolhozelnok miive. Es ebbdl a kéziratbol deriilt ki,
hogy a kolhozelnok a falu tejhatalmii uraként és fiatal kommunistaként,
tulbuzgdsagaban valoban be akarta zaratni a templomot a faluban. S mikor a
helyettesitd pap az lizenete utan elmaradt, meg volt gy6zddve rola: legydzte a régi
rend kovetdit. Ezért vehette oly zokon, hogy berendelték Ungvarra. Amikor pedig
tudomast szerzett arrdl is, ki neve szerepelt az Ungvarra kiildott panaszlevél alatt,
akkor pecsételdditt meg Mester Balint sorsa. Nagy Gedeonra pedig azért orrolt,
mert amikor a kozép-azsiai koztarsasagokba gyapotszedd munkasokat kellett
kiildenie a kolhoznak, akkor a kolhozelnok az ¢ fiat is kijelolte, &am az nem ment
el onként, s ekkor Lengyel bdszen megigérte Nagynak, hogy varjon csak, ,,majd 6t
fogja ezért elvitetni”.®® Az is teljesen elképzelhetd, hogy a fontossagaban
megingathatatlanul biz6,%? s biiszkeségében megsértett kolhozelnok keze is benne
volt, hogy a februarban irt (fel)jelentést, mely addig érintetlentil hevert, a KGB
nyar kozepén mégiscsak eldvette. Ezt az is alatdmaszthatja, hogy a letartoztatasuk
napjan a KGB Beregszaszi Jarasi Ugyosztalyanak képvisel8i, ahogyan Mester irta
a fellebbezésében — a Beregszaszi Beszpeka — reggel eldszor a kolhozirodara
ment, s csak azutan szalltak ki letartoztatni a két gazdat.

87 Ennél az esetnél félelmetesen végig lehet kovetni a koncepcios per aprélékos konstrudlt
felépitését, ha az iigyiratban nem idérendbe szedett iratokat kronoloégia szerint olvassuk végig.
Hogy hianyos az iigyirat, vagyis nem minden, az eljaras soran sziiletett jegyzOkonyv keriilt
beflizésre, az a teljes anyag atolvasasa utan dertilt csak ki. Meg az is, hogy a tantk vallomasai oly
mértekben megegyeznek, mintha betanult szoveget mondtak volna fel.

818 UBSZKHL 7. fond, C-5433. iigyirat, 224. lap

®19 foy szerepel a kézzel irt fellebbezés aljan. Lasd: uo., 230. lap

620 UBSZKHL 7. fond, C—5433. tigyirat, 230. lap

%21 Lengyel Jozsef 1920-ban sziiletett a szomszédos Kigyoson, majd 1944-ben a szovjet
csapatokkal érkezett a faluba, s 1946-ban, 26 évesen mar a Nagyberegi Kozségi Népbiztossag,
majd ezutan kolhozanak elnoke lett.
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A tényfeltard és terjedelmes fellebbezés nem hatotta meg a fellebbviteli
birdsagot €s 1952. januar 10-én az USZSZK Legfelsobb Birosaga elutasitotta
kérelmiiket.®? 1952. februar 6-an pedig az osszeirt vagyon lefoglalasat is
végrehajtottak: a nevikkon szereplé foldeket megkapta a helyi kolhoz, a
vagyontargyaikat pedig elarverezték az allam javara. Nagy Gedeon 1952. marcius
26-an a Rivnei teriileten talalhato egyik javito-munkataborba keriilt.??

Nagy Gedeon 1954-ben feliilvizsgalati kérelemmel fordul az USZSZK
foligyészéhez az 1951-ben kimondott itélete eltorlése tigyében. Még az év majus
31-i keltezéssel ellatott hatarozat szerint Nagy ellen hibdsan hasznaltdk a Btk. 54.§
4. cikkelyét, ezért hét évre csokkentettétk az eredetileg tiz  éves
szabadsagvesztésének id6tartalmat. El azonban nem engedték.?** A Mester Balint
iigyében 1951-ben meghozott dontést azonban tovabbra is helyénvalonak itélték, 6
még enyhitést sem kapott. Aztdn Nagy Gedeont a Szovjetunié Legfelsobb Tanacsa
Elnokségének 1955. szeptember 3-an kelt rendelete értelmében 1955. oktober 14-
én szabadon engedték.®?

Aztan mar csak 1989-ben foglakozott a KGB az {igyiikkel, mikor
rehabilitaciojuk idészertivé valt. Ekkor mar egyikiik sem élt, s csak 1990-ben,
egykori gyermekeiknek kiildték ki a rehabilitaciordl kiallitott igazolast. Azonban
Mester Balint lanya 1991 nyaran irasos kérvénnyel fordult a Beregszaszi jarasi
Népkiildottek Tanadcsa mellett miikodd, a rehabilitdltak jogai visszaallitdsdnak
kérdésevel foglalkoz6 bizottsaghoz, hogy szolgéltassanak anyagi karpoétlast az
apja elkobzott javaiért.626 Az lgyirat azonban itt véget ért. Azt mar csak a
leszarmazottaktol tudom, ezt az anyagi karpdtlasi igényt az allam soha nem
elégitette ki, hanem kiilonb6zd kifogasokkal élve elodazta, majd elutasitotta. De
ez utdbbi mar egy masik torténet.

Osszegezve a fentieket eléggé furcsa kép all 6ssze a kései utokor szdmara az
egykori szovjet birodalomrdl. Hiszen Nagybereg telepiilésen koncepcios perben
politikai itéletet kivétel nélkiil egyszerti falusi gazdék ellen hoztak. Pedig egy
foldmiiveléssel foglalkozo, abbdl €16 gazda nem tudta megvaltani a vilagot, s

622 UBSZKHL 7. fond, C—5433. iigyirat, 231. lap

623 A munkatabor vezetSje altal kiallitott igazolason nem szerepel, hogy milyen munkat végzett
Nagy, de az igen, hogy rossz fizikai allapotdra hivatkozva nem dolgozott lelkiismeretesen, am a
tabori rendet soha nem szegte meg, ellene szabalysértés ligyében ott eljaras egyszer sem folyt. A
tabor helyét nem jelezte, csak egy sorszam szerepel az igazolason €s az arra tett pecséten is: Ne
S1A-128/169

624 Kis intermezzo, hogy ugyan az a Ruszin V. (csak most mar teriileti ligyészként) engedélyezte a
biintetés enyhitésérdl szol6 hatarozatot, mint aki harom évvel korabban az itéletet meghoz6 birdsag
€lén alt.

%2 Ebbsl a szabadon-bocsatd értesitébdl tudjuk meg, hogy a SIA—128/169 sorszami javito-
munkatidbor, ahol Nagy Gedeon biintetését letdltotte, a Rivnei teriilet Olekszandrivszkiji jaras
Gorodok falujaban volt. Mester Bélint biintetésének helyérél vagy kegyelmi kérvényérdl azonban
nem keriilt el6 semmilyen informacio6 az iratanyagbdl.

626 UBSZKHL 7. fond, C—5433. igyirat, 272. lap
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foleg nem tudta megdonteni a dicsdséges szovjet birodalmat. Mert ha képesek
lettek volna ra, biztosan Osszedllnak a beregiek, hisz az ujabb hatalmaskodo,
kéretlentiil jott hatalom sokakat kiforgatott szinte minden vagyonukbdl (masokat
meg emberi mivoltukbol). Ezek az egyszerli emberek csak ¢€lni akartak, dolgozni
és felmendik nyelvén vigadni, azok szokasait tovabbélni. Am a diktatirdk egyik
sajatossaga, hogy a vele egyet nem értoket, vagy neki be nem hodolokat el akarja
pusztitani. De mieldtt elpusztulnanak, megaldzza Oket, és ha lehet, erejliket sajat
hatalmanak, illuzidinak tovabbi épitésére hasznalja fel. A telepiilésrdl elitélt
emberek mind egy szalig kényszermunkataborba keriiltek, ahol nagyon nehéz,
néha értelmetlen munkat végeztetett velilk az allam, nem pedig eltartotta Oket
mindennel ellatva celldikban. Igy, zommel a szibériai sikon, a senki foldjén
létesitett, sokszor csak egy szdmmal jelolt munkatdborokban volt idejiik
lehiggadni, s el nem kovetett allamellenes tevékenységiikon gondolkodni. Ha
talélték a kalandot, akkor a visszatéré emberek zome vagy allando félelem kozott
¢lt, vagy teljesen megbékélt sorsaval. Utdbbiak voltak kevesebben, pedig 6k
voltak az er6sebbek. Emlékiiket nem szabad az enyészetnek atadni, mert ezek a mi
gyoOkereink is, még ha kozvetleniil nem is a sajat felmendinkrdl van szo.
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A KARPATALJAI NEMETSEG SZOVJET
HADIFOGOLYTABOROKBA HURCOLASA ES INTERNALASA
(1944-1946)

DRAGGING AWAY TO SOVIET POW CAMPS AND
INTERNMENT OF TRANSCARPATHIAN GERMANS

(1944-1946)

MOLNAR D. Erzsébet®?’

RESUME

At the end of the World War 11 took place the most tragic events of the
Transcarpathian Germans. According to the Doctrine of Collective Guilt the
consequences of the lost World War for thousands of people belonging to
these ethnics there were deportations and forced labor. The Soviet will to
punish the German nations was also obvious in the case of Transcarpathia, as
Stalin decided to attach this territory to the Soviet Union. Systematic, ruthless
imposition of the Soviet regime began in Transcarpathia in October 1944,
when the soldiers of the Soviet Army, exactly the 4™ Ukrainian Front
appeared in the region. The aim of the paper is to present the main aspects of
the deportations and forced relocations of German civilian population from
Transcarpathia in 1944-1946.

Az 1941-es népszamlalasi adatok szerint a német nemzetiségli lakossag
szama Karpataljan 13 222 {6 volt.%?® (1. abra) Egyes forrasok szerint ez a
szam 1946-ra 10 600 fdre csokkent.””® Mas katfok ettdl lényegesen
kevesebbre, mindossze 2338 fOre teszik a régioban megmaradt németség
szamat.®® A német etnikum fogyatkozasanak egyik oka volt, hogy 1944
Oszére, a Voros Hadsereg bejovetele elott egy résziik elhagyta Karpatalja
teriiletét. A német lakossag szambeli csokkenésének masik oka az 1944

827 A kutatis a TAMOP-4.2.4.A/2-11/1-2012-0001 azonosité szami Nemzeti Kivalosag
Program — Hazai hallgatdi, illetve kutatoi személyi tamogatast biztositd rendszer kidolgozasa
és mikodtetése konvergencia program cimi kiemelt projekt keretében zajlott. A project az
Eurdpai Szocialis Alap tarfinanszirozasaval valosul meg.

628 MOLNAR Jozsef — MOLNAR D. Istvan: Karpatalja népessége ¢és magyarsiga a
népszamlalasi ¢és népmozgalmi adatok tiikrében. Beregszasz, Karpataljai Magyar
Pedagdgusszovetség Tankonyv- és Taneszkoztanacsa, PoliPrint, 2005. 18.

629 Kocsis Karoly: Karpatalja mai teriiletének etnikai térképe. Budapest, Magyar
Tudoményos Akadémia, Kisebbségkutatd Intézet, 2001.

6% JIEBEHEL FO. (rom. pex. Koi.). 3akapharts B CTHOIONITHYHOMY BuMipi. Kuis,
Hamionamena Axagemis Hayk Vkpaiam — [HCTUTYT MONITHYHUX 1 €THOHAIIOHAJIHHUX
Hocnimkens imeni .M. Kypaca, 2008. 648.
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végén—1946 elején végbemend, szovjetek altal iranyitott, harom szakaszbol
allo deportalasi hullam volt.

1. abra. Karpatalja nemzetiségi osszetétele az 1941-es népszamlalas
adatai alapjan
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Szerkesztette: Molnar D. Erzsébet — Molnar D. Istvan

Forras: Karpatalja telepiiléseinek nemzetiségi (anyanyelvi) adatai (1880 —
1941). Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1996., Kocsis Karoly:
Karpatalja mai teriiletének etnikai térképe. Magyar Tudomdanyos Akadémia,
Kisebbségkutato Intézet, Budapest, 2001.

A karpataljai németség deportalasanak els6 szakasza — a magyar
nemzetiségli férfilakossag elhurcoldsaval egyetemben — a 0036. parancs
keretében tortént meg. Ennek elézménye volt, hogy 1944. november 13-an
iilésezett a Karpataljat megszallo 4. Ukran Front Katonai Tanécsa, ahol
meghoztak az akkor még szigortian titkos 0036.szamu parancsot: ,,Ossze kell
irni mindazokat a 18-50 éves koru német és magyar nemzetiségli hadkdoteles
személyeket, akik jelenleg a felszabaditott Karpatontuli Ukrajna teriiletén
¢lnek [...] A katonai parancsnokok a jegyzékbe vételkor kotelesek az
érintettek tudomésara hozni, hogy november 18-an ismét kotelesek
megjelenni [...] A felszabaditott Kéarpatontuli Ukrajna teriiletén ¢I6
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személyeket kiilon osztagokban, listdk szerint, konvoj alatt hadifogoly-
gyljtohelyre kell irémyitami.”se’1

November 13-an megjelent a Varosparancsnoksag 2. szamu parancsa
felzetli falragasz, amely minden telepiilésen hirdette a 18-50 év kozotti
magyar és német nemzetiségli férfilakossag jelentkezési kotelezettségét. A
parancs tartalmazta tovabba azt is, hogy abban az esetben, ha valaki nem tesz
eleget a jelentkezési kotelezettségnek, akkor haditorvényszek elé kertil.

Ezutan megkezdddott az emberek tomeges Osszegylijtése, amelynek
kiilonboz6 telepiiléseken kiilonb6zé modszereit alkalmaztdk a szovjet
hatosagok. A 0036. szamu parancsnak az volt a lényege, hogy 1944.
november 14-16. kozott a varosok és nagyobb telepiilések katonai
parancsnokai vegy€k nyilvantartdsba azokat a 18-50 év kozotti német és
magyar nemzetiségli hadkoteles, polgari személyeket, akik Karpatalja
terliletén élnek, és nyilvantartasba vétel sordn mindenkit tdjékoztattak arrol,
hogy november 18-an kotelesek masodszor is jelentkezni. Szakért6i
vélemények szerint a letartdztatando személyek tobbsége, akik november 16-
an benyujtottdk igazolvanyaikat, abban a hitben, hogy csak egyszeri
nyilvantartdsba vételrél van szd, november 18-d4n csak azért mentek el a
jelentkezési helyiikre, hogy visszavegyék azokat. Arra azonban mar nem volt
lehetdségiik, hogy hazamenjenek személyes holmijukért, élelemért vagy
azért, hogy bucsut vegyenek hozzatartozoiktol. Miutan ellendrizték adataikat,
mér csak kisérettel vonulhattak ki az utcara.®®

A deportdlandd  férfiak  Osszegylijtését tobb telepiilésrdél is
megkonnyitette az a koriilmény, hogy kozvetleniil a szovjet csapatok
bevonulasa vagy a front elvonuldsa utdn kivezényelték Oket kiilonb6zo
kézmunkdkra, hidak, utak, vagy Munkdacs esetében a repiiltér épitésére.
Munkacson ¢és kornyékén, amikor 1944 novemberének kozepén kidobolta a
kisbir6, hogy harom napra elegendd élelemmel a 18-50 év kozotti férfiaknak
a megadott helyen jelentkeznie kell, hogy részt vegyenek a helyreallitasi
munkdakban, a varpalanki, varaljai és munkdacsi férfiak egy ideje kinn
dolgoztak a munkécsi katonai reptéren, ugyanis 1944. november 1-t6l az
NKVD-sek embereket toboroztak a repiildtérre dolgozni. Féleg magyarok és
németek dolgoztak itt. Tehat, amikor novemberben megjelent a felszdlitas,
hogy minden 18-50 év kozotti férfilakos koz- illetve helyreallitasi munkara

831 3akapmarchki yropui i HiMIi: iHTepHYBaHHS Ta jemopramiiiai mpouecn. 1944-1955 pp.
ApxiBHI gOoKyMeHTH 1 Marepiamu. Ynopsgauk — O. M. KOPCYH. Penakmiitna konerist: L. 1.
KAuvp (romoBa peakoderii), b. O. I'BAPAIOHOB, 0.IO. JIviiKO, 3. M. Ki3MAH, O. M.
KOPCVH (kepiBHUK pen. - BuaaB. rp.), I. FO. KOPIITHCHKUI, M. [I. MICIOK, M. B. OJIAILMH,
O. M. Pmuko, A. M. ®vkc, C. B. HIATJA. BceykpaiHCbKe epKaBHEBHIABHHUIITBO
«Kapnarny», Yxropon, 2012. 164-165., A parancs szovegét magyar nyelven kozli: DUPKA
Gyorgy: Egyetlen biiniik magyarsaguk volt. Ungvar - Budapest, Patent - Intermix, 1993. 1-5.
832 DuPKA Gyodrgy — KORSZUN Alekszej: A ,,malenykij robot” dokumentumokban. Ungvar—
Budapest. Intermix Kiadd, 1997. 1997. 16-18.

247



A KARPATALJAI NEMETSEG SZOVJET HADIFOGOLYTABOROKBA HURCOLASA ES
INTERNALASA (1944-1946)

koteles jelentkezni a Rakoczi-kastélyban, 0k joggal hihették, hogy most is
hasonl6 munka kovetkezik. November 18-an, a gylilekezés napjan, a
reptilétéren dolgozok koziil kiilonvélasztottdk a magyar és német férfiakat
mas nemzetiségektdl €s a kastélyba hajtottak oket. A magukat szlovaknak,
vagy ruszinnak vallékat hazaengedték. Ekkorara mar sok, idézést kapott,
vagy onként jelentkezd férfi volt szintén a kastély udvaran és 19-én reggel
inditottdk el a gyalogos menetoszlopokat a Latorca mentén Szolyvéra, majd
tovabb.®%

A 1régid német etnikuma egyrészt Munkacs ¢és kornyéke koré
koncentralodott, tehat dket eldszor a munkacsi katonai reptérre vezényelték
ki dolgozni, majd onnan, egy tagban iranyitottak Oket a varosi gylijtéhely
felé. A karpataljai németség masik gdocpontja Kirdlymezd, Németmokra ¢és
Oroszmokra kornyékére tehetd, ahol jellemzden a kisbir6 altali kidobolas volt
a toborzas maddja (2. dbra).

2. abra. Karpatalja teriiletén ¢él6 németek szama az 1941-es
népszamlalasi adatok tiikrében

N
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Szerkesztette: Molnar D. Erzsébet — Molnar D. Istvan
Forras: Karpatalja telepiiléseinek nemzetiségi (anyanyelvi) adatai (1880—
1941). Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1996.

8% STARK Tamés: ,,Budapest felé fordultak védelemért...” In: FEDINEC Csilla—VEHES Mikola
(szerk.): Karpatalja 1919-2009: torténelem, politika kultira. Argumentum—MTA Etnikai-
nemzeti Kisebbségkutato Intézete, 2010. 249.
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Az Osszegylijtott férfiak elsé gyalogos menetoszlopait 1944. november
18-4n inditottak tnak a szolyvai gytlijtétabor irdnyaba. A néhany napig tarto
ut soran az ¢jszakakat fiitetlen épiiletekben, vagy a szabad ég alatt toltotték a
novemberi hidegben. Mindennek kovetkeztében sokan mar betegen,
megfazva, tiidogyulladassal érkeztek meg Szolyvara, ahol a hideg, az ¢hezés
¢€s a jarvanyos megbetegedések miatt a legyengiilt foglyok tomegével haltak
meg. A fogvatartas embertelen koriilményei miatt egyes vélemények szerint
itt pusztult el a legtobb karpataljai magyar.”®* A szolyvai megprobaltatasokat
tulélt deportaltaknak tovabbi nehézségekkel kellett szembenézni: Szolyvarol
tovabb hajtottak Oket keresztiil az Uzsoki-hagon egészen Sztarij Szamborig,
vagy Novij Szamborig, ahol marhaszallit6 vagonokba zsufolva
tovabbszallitottdk oket a Szovjetunid kiilonbozoé lagereibe. A Szolyvardl
gyalogmenetben hajtott, utkdzben egy-egy allomason tovabb dolgoztatott
foglyok sorsat tovabb nehezitette, hogy a szovjet katonak elvették a jo
allapotban 1év4 labbelijiiket, felséruhdzatukat.

A Szolyvara iranyitott deportaltak Iétszdmara vonatkozé adatokat
szolgaltat Fagyejev vezérOrnagynak, a 4. Ukrdn Front hatorszaganak
ellendrzésével megbizott NKVD-osztagok parancsnokdnak és Boszij
ezredesnek 1944. december 17-én kelt jelentése, azonban a hadkotelesként
deportalt német és magyar nemzetiségli személyekre vonatkozoan csak
Osszesitett adatokat kapunk: ,,A front katonai tanacsa 1944. november 13-i
0036. sz. hatarozatat végrehajtva, a hadtapteriiletet fedez6 NKVD-csapatok
Karpatontuli-Ukrajna teriiletén elkiilonitették az ellenség ott megtelepedett
tiszteit €s sorkatonait, a német és magyar hadkoteles személyeket, a magyar
csenddrség csenddreit, a renddrség tisztviseldit és hadifogoly-gyiijtéhelyekre
iranyitottak 8ket.?® A jelentésben kiilon csoportokba szedve szerepelnek a
tisztek, a katondk, a hadkoteles személyek, illetve a csendérdk és rendérok.
Az 0sszegylijtott németek szamat illetéen a dokumentum a katonak kozott 60
fot, a hadkoteles személyek koziil 68 fot, a csenddrok és renddrok kozott
pedig 1 f6t német nemzetiségiiként tlintet fel.®® A forras a tovabbiakban utal
arra, hogy az NKVD-osztagok a telepiilések és erdés vidékek atfésiilésekor
az arcvonal mogotti teriileten november 18—december 16. kozott tovabbi
személyeket vettek Orizetbe, koztiik: 6319 katonat és tisztet, 1179 német és

834 BOTLIK Jozsef-DUPKA Gydrgy: Ez hat a hon... Tények, adatok, dokumentumok a
karpataljai magyarsag ¢életébdl 1918-1991. Mandatum—Universum, 1991. 55.

835 KopcyH O.M. (ynopsizank) — KAuyP LI (ronosa peakonerii), 2012. 165-166., DUPKA
Gyorgy: A mi Golgotank. A kollektiv blinésség alkalmazasa a karpataljai magyarokkal és
németekkel szemben. (A 4. Ukran Front Katona Tanacsa hatdrozatainak végrehajtasa
NKVD-jelentések tiikrében 1944-1946). Szolyvai Emlékparkbizottsag, Intermix Kiado,
Ungvar—Budapest, 2012. 46.

8% A dokumentumot magyar nyelven elszor kozreadta: DUPKA Gy.—KORSZUN A. 1997. 74.
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magyar hadkoteles személy, valamint 9 rendért és csenddrt,®” a magyar és
német nemzetiségiieck viszont — a jelentésnek eme részében — nincsenek
egymastol elkiilonitve. A jelentés végén Osszesitd adatok szerepelnek,
amelyek szerint ,,1944. november 18-t6l december 16-ig az NKVD-o0sztagok
22 951 embert tartoztattak le és tovabbitottak hadifogolytaborba, koztiik:
14 202 katonat és tisztet, 8 564 német ¢és magyar nemzetiségli hadkotelest,
185 csenddrt és renddrt. A hadtapteriilet megtisztitdsara inditott akcid
folytatodik.”®*®

Mindekozben, 1944 novemberében Munkacson keriilt sor arra az
Osszejovetelre, amely a népbizottsagok elsd kongresszusa néven vonult be
Karpatalja torténetébe, €s ahol a jelenlévo képviselokkel megszavaztattak a
terlilet egyesiilését — vagy a szovjet narrativa szerint ,,1'1jraegyesﬁlését”639 —
Szovjet-Ukrajnaval. A régié német etnikumat — a magyarokkal egyiitt — a
dokumentum ,,Karpatontali Ukrajna népeinek” 6rok ellenségeiként jeldli
meg.*® A késébbiekben is ebben a szellemben béantak az emlitett
etnikumokkal.

A karpataljai német etnikumot ért masodik deportdlasi hullam azoknak
az elhurcolasoknak a keretében zajlottak, amelyek a Szovjetunid
Allambiztonsagi Bizottsaganak 7161. szamu parancsa alapjan a Kelet- K6zép
Eurdpéban €16 németség egészét Erintette. A szovjet vezetés 1944. december
kozepén rendelte el a Voros Hadsereg altal ,,felszabaditott” eurdpai teriiletek
német etnikumu lakosainak nyilvantartasba vételét azzal a szandékkal, hogy
— a Szovjetunid vilaghdbort utdni munkaerd-sziikségletére hivatkozva —
munkataborokba vigyék a német nemzetiségli, munkaképes lakosokat.
Tovéabbi indokként szerepelt az a vad, hogy a ,németek ellenségesen
viszonyulnak a Voros Hadsereghez, és ellene kém-felderitdé munkat
folytatnak.”641

1944. december 16-an a németség Osszegylijtése tervezetének
kidolgozasaval megbizott Berija benyujtotta Sztdlinnak a Roménia, Bulgaria,
Jugoszlavia, Csehszlovakia és Magyarorszag teriiletén €16 17-45 év kozotti

%" Uo. 74.

%% Uo. 73-75.

839 Annak ellenére, hogy Karpatalja sohasem képezte részét sem a birodalomnak, sem pedig
Ukrajnanak, a szovjet hatalom képviseldi mégis ugy tiintették fel, mintha a teriilet
ujraegyesiilne a Szovjetunioval. A napjainkban is hivatalosan hasznalt ,,vozjednannya”,
,ujraegyesités” fogalom kezdettdl fogva politikai —ideologiai toltésii, hijan van minden
logikanak, hiszen a mai Karpatalja teriilete soha nem tartozott Ukrajndhoz. Az
LHujraegyesités” elmélet kovetdi szerint a magyar honfoglalok leigaztdk az itt €16 szlavokat,
akikkel az ukranok genealdgiai azonossagot és folyamatossagot tételeznek fel. Lasd pl.
BOTLIK Jozsef: Egestas Subcarpathica. Adalékok az Eszakkeleti-Felvidék és Karpatalja XIX.
és XX. szazadi torténetéhez. Hatodik Sip Alapitvany, Budapest, 2000. 285.

840 K arpataljai Allami Levéltar (KAL), P-14. fond, op. 1., od.zb. 1 ,,a”.

! DUPKA Gy. 2012. 82.
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német nemzetiségli férfiak és 18-30 év kozotti német nemzetiségli ndk
internalasanak iitemtervét.®*? Masnap, december 17-én a rendelet
Csehszlovakidra vonatkoz6 kivonatat megkapta a karpataljai teriiletet is
megszallo 4. Ukran Front parancsnoka, Petrov tabornok, akit utasitottak,
hogy mint a front parancsnoka, rendelkezzen a németek mozgésitasarol.®®
Az NKVD feladata volt a gyljtétaborok megszervezése, a mozgositottak
befogaddsa, a menetoszlopok kialakitdsa €s utnak inditasa, illetve az ut
kozbeni Orzés biztositasa.

Figyelemre méltd a hatarozatnak az a pontja, amely engedélyezte, hogy
a németek 6sszesen 200 kg meleg ruhat, fehérnemt, agynemiit, edényt és 15
napra elegendd ¢élelmiszert vigyenek magukkal. Ennek a valdszintisithetd oka
a magas haldlozasi arany volt a korabbi elhurcoldsok folyaman, ugyanis az
1944. november 18-an elhurcoltaknak mindezt nem tették lehetévé, és mivel
a németek elsésorban munkaerdt jelentettek a szovjeteknek, minél jobb
kondicidban kellett elérniiik a tdborokat.®**

1944. december 20-an az NKVD vezetése megkiildte az ,,atmutatot” a
4. Ukran front hadseregparancsnokainak a helyi német lakossag
internalasdnak ~ megszervezésével  kapcsolatban. A Szovjetunio
Allambiztonsagi Bizottsaganak 7161. szdm@ parancsa alapjan tajékoztattak
az internalds helyi lebonyolitdsdval megbizottakat, hogy Csehszlovakia
»felszabaditott” teriiletein Ossze kell gylijteni €s szovjeuniobeli munkdra
irdnyitani a német nemzetiségli, munkaképes 17-45 kozotti férfi- és a 18-30
év kozotti ndi, szdrmazasukra vagy vagyoni helyzetiikre valo tekintet nélkdil.
A menetrendet illetden a december 23-26. kozotti 1dészak volt kijelolve a
kijelolt korhatarba tartozd személyek regisztralasara, majd a felszolitas
napjatél szamitva 6t napot adtak a mobilizdlandd személyeknek a
felkésziilésre, 1945. januar 3-a4n pedig valamennyiiilk megjelenése a kijelolt
allomason kdtelezd volt. Az internélést iranyitok figyelmét felhivtdk, hogy
minden interndlt vigyen magaval két-harom par labbelit, meleg felsd
ruhazatot, nem kevesebb, mint harom véltas fehérnemiit, 4gynemdit, matracot,
takarot, edényeket, ev6eszkdzt maximum 200 kg-ig.®*

Ennek fényében 1944. december 21-én a 4. Ukran Front katonai
tandcsa meghozta a 00520. szamu hatarozatat a ,.felszabaditott”
Csehszlovakia teriiletén tartozkodo, 17-45 év kozotti munkaképes német férfi

*2Uo. 83.

*3 Uo. 83.

4 BOGNAR Zalan: Malenkij robot, avagy a polgari lakossag tomeges elhurcoldsa
Magyarorszagrol Szovjetunidbeli kényszermunkara 1944 / 45-ben, kiilonds tekintettel a
németként deportaltakra. In BOGNAR Zalan (szerk.): Malenkij robot. ,,Egyetlen biniink a
szarmazasunk volt...”. Pécs, Magyarorszagi Németek Pécs-Baranyai Nemzetiségi Kore,
20009. 42.

8% KopcyH O.M. (yropsiaank) — KAuvp LI (romosa peaxouerii), 2012, 68.
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¢s 18-30 év kozotti munkaképes német né mobilizalasardl és internalasarol.
A mobilizalas nem vonatkozott azokra a nokre, akiknek hét éven aluli
gyermekiik volt, akiknek a feliigyeletét nem tudték kire bizni, illetve azokra a
mozgassériiltekre vagy betegekre, akik orvosi igazolassal tudtak bizonyitani,
hogy nem munkaképesek.®*®

A hatarozatot kozzétevo, a karpataljai németség deportalasaval
foglalkoz6 kutatok megjegyzik, hogy a 00520. szdmu parancs azokra a
németekre vonatkozott, akiket kihagytak az elsd, a 0036. szamu hatarozat
alapjan torténé deportalasi hullambol. Kiemelik azt is, hogy a parancsban
hangsulyozottan szerepet kapo felszolitas, amely 200 kg-nyi meleg ruha,
agybeli, sziikségleti cikkek ¢és ¢élelem vitelére vonatkozott, egyfajta
kovetelésként jelent meg a hatosdgok részérél azon német csalddok irdnyaba
is, akiknek csaladtagjait mar az el6z6 hullamban, még novemberben elvitték,
vagy mar meg is haltak valamelyik légerben.647

A 4. Ukran Front katonai tandcsdnak rendelkezésére Karpatontali
Ukrajna Néptanacsa 1944. december 22-¢én korlevelet adott ki a korzeti és
helyi népbizottsdgok szamdra a német nemzetiségli lakossag mozgdsitasarol.
A korlevél szintén tartalmazta a korabban mar elhurcolt németek otthon
maradt csalddtagjaira vonatkozo felszolitast a sziikségleti cikkek és az élelem
Osszegyljtésére vonatkozoan, illetve figyelmeztetett, hogy aki nem
jelentkezik, le lesz tartoztatva és haditdrvényszek elé allitjadk. Az Gjonnan
felszolitottaknak december 22-25. kozott kellett jelentkezni. A korlevélben
szintén szerepelt, hogy az élelem, ruhanemili és egyéb személyes holmi
Osszegyljtésére vonatkoz6 kotelezettség a mar kordbban elhurcolt németek
csaladtagjaira is vonatkoznak: ,,Az 4. Ukran Front katonai tanéacsa elrendelte
a német lakossag részleges mobilizacigjat.

Allampolgarsagtol, vallasi hovatartozastol vagy szocialis helyzettdl
fiiggetleniil mobilizdlandéak az alabbi kategdridkba tartozd német
nemzetiségll személyek:

1. 17-45 év kozotti férfiak
2. 18-30 év kozotti nok.

Akik a fentebb ismertetett mobilizacios feltételek ala esnek, kotelesek
megjelenni regisztracido céljabol 1944. december 22-25. kozott a korzeti,
vagy varosi népbizottsagok altal kijel6lt helyszineken.

A mobilizacios feltételek ald esd személyek magukkal kell, hogy
hozzanak 2-3 par labbelit, meleg felsé ruhazatot, legalabb harom valtas
alsonemiit, 3 valtas agynemiit és agybelit (takard, parna, matrac), bogrét,
talat, kondért, edényeket, tanyért kést, villat, kanalat, fogyasztasi cikkeket
Osszesen 200 kg-ig, 15 napra elegendd ¢lelmiszert.

646 Uo. 166-168.
%47 Uo. 68.
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Azon németek csaladtagjai, akik még ezen mobilizacidés parancs
meghirdetése elott kerliltek katonai munkaszolgalatra és a jelen mobilizacios
parancs kovetelményének megfelelnek, kotelesek a rokonaik szaméra a
sziikséges eszkozoket és élelmiszercsomagot behozni.

Azok a személyek, akik nem jelennek meg a regisztracion vagy a
gyljtopontokon, le lesznek tartoztatva és hadbirosag elé keriilnek, ahol hadi
torvények szerint, haboras viszonyoknak megfelelden lesznek elitélve.

A korzeti €s varosi népbizottsagok kozremiikodnek, hogy segitsék a 4.
Ukran Front katonai tandcsdt a mobilizacié sikeres végrehajtasanak
lebonyolitasaban.

Azon németek ingd és ingatlan vagyonat, akik tdvozasaval nem marad
otthon csalddtag, a varosi €és korzeti bizottsagok kotelesek allami igazgatas
ala venni, igy mentve meg a pusztulastol. A lefoglalt vagyontargyak tovabbi
sorsardl a késébbiekben lesz rendelkezve.”®*

A dokumentum is ékes példija annak a mar tobbszor hangoztatott
véleménynek, miszerint a deportdldsok menetrendjét Moszkvédban irtdk,
illetve a forrast feltaro kutatok — Korszun Alekszej és Dupka Gyorgy — is
hangstlyozzak, hogy az iratot az NKVD vezetése fogalmazta meg ¢és a
Turjanica vezette Néptanacs feladata volt annak leforditasa és tovabbitasa a
korzeti népbizottsagokhoz. A Karpataljai Teriileti Allami Levéltarban
talalhatd, kézzel irott véltozat bizonyitja, hogy valdban orosz nyelvbdl
forditott forrasrdl van szo.

A korzeti népbizottsagok pedig a kozigazgatasilag alajuk rendelt
népbizottsagokhoz tovabbitottak a korlevelet. A nagysz6l6si korzeti bizottsag
példaul férfiakra €s ndkre egyarant 17-45 év kozott jeloli meg a korhatart €s
december 26-ig szabja meg a jelentkezési hataridot: ,,Elrendeljikk, hogy
hivjanak be a nagyszOldsi katonai parancsnokhoz regisztralds céljabol
minden, a telepiilésiikon €16 német nemzetiségli 17 és 45 év kozotti ndi- és
férfilakost 1944. december 26-ig.

Németnek szamit minden olyan lakos, akinek az apja német
nemzetiségli. E parancs értelmében jelentkezni kotelesek azok a német
nemzetiségli nok is, akiknek a férjiik nem német nemzetiségii.

Elrendelem, hogy az alabb talalhaté minta szerint azonnal készitse el a
telepiilésén €16 17-45 év kozotti német lakossag listajat, nemi hovatartozastol
fliggetlentil. A jegyzeéket 1944. december 26-ig kotelesek leadni, vagy
jelenteni, ha nem ¢l adott telepiilésen német nemzetiségii lakos.

A parancs nem teljesitése hadbirosdgot von maga utdn. A parancsot
nem teljesitd személyen kiviil birosagi eljaras ala keriil helyi népbizottsag
elndke és tikara is. A dokumentumban meghatdrozzdk, hogy német
nemzetiséglinek szamit az a személy, akinek az édesapja német, illetve a

88 K AL, P—14. fond, op. 1., od.zb. 52. 1-2.
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jelentkezést kotelez6ve teszik azon német szdrmazasi ndk szamadra is, akik
nem német nemzetiségii férfihoz mentek feleségﬁl.”649

Alekszej Korszun, volt KGB-s ezredes ugyanakkor azt is megjegyzi,
hogy bar a dokumentum eredeti, orosz nyelven 1944. november 22-re van
datumozva, tartalma szerint viszont a Szovjetunié Allamvédelmi
Bizottsaganak 7161. szamu parancsan alapuld, a karpataljai németséget is
érinté, 1944. december végi deportalasokra vonatkozik.®® A kutaté a hibas
datumozast annak tudja be, hogy november végén a 4. Ukran Front
parancsnoksdga pontosan az emlitett napokban tervezte a ,,Voros Hadsereg
ellenségeként tevékenykedd” vidék német lakossdganak a deportalasat. A
rendelkezésre allo adatok alapjan — a regisztraciorol jelentést tevé Levitin
ezredes szerint — Karpatalja kozel 70 telepiilésén Osszesen 2375 német lakost
vettek nyilvantartasba.®®® A kijeldlt életkori németség Gsszegylijtésével
megbizott Fagyejev vezérérnagy 1944. december 5-i, Apolonov helyettes
belligyi népbiztosnak irt, 10/00514. szamu jelentésében viszont mar arrol
szamolt be, hogy a teriilet 93 telepiilésén Gsszesen 4355 német nemzetiségli
személy tartozkodik, akik koziil 1876-an 16-50 év kozottiek. °*2

A regisztralas utan a behivottakat hazaengedték azzal az utasitassal,
hogy 29-én ismét jelentkezzenek tutra készen, megfenyegetve oket, ha nem
teszik, akkor a szileiket viszik el. ,Jottek minden hazba és Osszeirtdk az
embereket. Csinaltak egy listat és minden nap mentek és ellendrizték, hogy
ott van-e, nem-e tiint el. Es utdna csak jottek és Munkacson a Rakodczi
kastélyba egy terembe Osszegylijtottek minket €s két vagy hdrom napig
voltunk éjjel-nappal a foldon. Rettenetes volt! Es akkor wjév elétt, kardcsony
utdn, mar pontosan nem is tudom melyik nap, de talan 29-¢én... bepakoltak
minket vagonokba és vittek.”®>

A visszaemlékezok elmondasa szerint az elhurcoltak kozott csak
svabok és magyarok voltak, ruszinok nem, vagyis a szovjetek még a magyar
nemzetiségliek kozott is talaltak deportalandd személyeket.

A civilként elhurcolt németek a Szovjetuni6 Hadifogoly- ¢és
Interndltiigyi Foéigazgatosaga ald tartozd taborokba, az ugynevezett Gupvi-
lagerekbe, tilnyom¢ résziik a Donyec-medencébe keriiltek. Ismeretes, hogy a
Gupvi-taborokba keriilt foglyok jelentds részét a civilként internaltak

9 K AL, P-14. fond, op.1., od.zb. 52. 2.

80 KopcyH O.M. (ynopsimauk) — KAuvyP, LI (ronosa peakosnerii), 2012, 169.

%1 DUPKA Gybrgy: ,Malenkij robot”-ra Karpataljarol. In: DR. BANK Barbara — BENKO
Levente — DR. BOGNAR Zalan — DEAK Laszlo — Dr. DUPKA Gyorgy — KOTELES Laszld —
MARKUS Bea — DR. MURADIN Janos Kristof — WEISS Rudolf: ,Itt volt a végallomas”.
Halélos aldozatokkal jaré német- €s magyarellenes tevékenységek a Karpat-medencében
1944-1949. Pécs, Magyarorszagi Németek Pécs-Baranyai Nemzetiségi Kore, 2015. 83.

82 KopcyH O.M. (yropsimank) — KAuyp, LI (ronoBa pexkonerii), 2012. 158.

83  Ekschnit Margit (szill. 1926), munkdcsi, malenkij robotra deportalt talél6
visszaemlékezése. Az interju készitésének idopontja: 2008. majus
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alkottak, ugyanis a Szovjetunid6 nemcsak az ellenséges haderdvel szemben
Iéptek fel fegyveresen, hanem a polgari lakossag ellen is tomeges megtorlo
intézkedéseket hajtottak Végre.654 Arrdl, hogy kik mindsiilnek hadifogolynak
a szovjet vezetés szerint, informdaciot kaphatunk a Szovjetunio
Népbiztosainak Tanacsa altal még 1941-ben jovahagyott hatdrozatbol:
,Hadifogolynak mindsiilnek a Szovjetunioval hadidllapotban 1évd allamok
fegyveres erejéhez tartozé mindazon személyek, akik katonai tevékenység
soran estek fogsagba, tovabba ezen orszagoknak a Szovjetunid teriiletére
internalt polgari személyei.”®> A parancs és egyéb, az orosz levéltarakbol
elokertilt dokumentumok is azt igazoljak, hogy a civil foglyok megnevezése
— hogy azok hadifoglyok vagy internaltak — mindig a fels6bb szervek
parancsaitol fliggott.

A Karpataljarol elhurcolt német és magyar foglyok esetében a levéltari
dokumentumok szerint 1944. december 16-ig nem hasznaltak az ,,internalt”
kifejezést. A forrasok szerint mindenkit letartdztatottként tartottak nyilvan
vagy ugy, mint akik a 0036. szdmu parancs értelmében keriiltek a tdborokba.
Csak 1944. december 16-tol, a Szovjetunié Allamvédelmi Bizottsaganak
7161. szdmu parancsanak megjelenésétdl kezdték el alkalmazni az ,,internalt”
vagy ,,hadkoteles” kifejezést azokra a 17-45 év kozotti német nemzetiségl
férfiakra és 18-30 év kozotti német nemzetiségli ndkre, akiket a parancs
értelmében szallitottak lagerekbe a Szovjetunid altal megszallt teriiletekrol.
Rajtuk kiviil azonban szintén ettdl az idéponttdl kezdve hasznaljak az emlitett
kifejezéseket — mintegy visszamendleges hatallyal — a még novemberben, a
0036. szamu parancs alapjan 0sszegytijtott németekre és magyarokra is.%

A szovjet lagerekben raboskodd karpataljai magyar és német
nemzetiségli személyek szamdat illetden arra a korabeli listdra tudunk
hagyatkozni, amelyet az akkori helyi kommunista vezetés, Karpatontali
Ukrajna Néptanacsanak utasitasara irtak 0sszel945 juliusdban. A Néptanacs
ugyanis korlevelet adott ki a korzet bizottsagok és a kozigazgatasuk ala
tartozo telepiilések néptandcsi elndkeinek a hadifogoly- és munkatdborokban
tartozkodd személyek Osszeirasara vonatkozdan. Ennek elézményeként
tudhatd be az a szamtalan kérvény érkezett 1944 decemberétdl a kiilonboz6

854 Lasd bévebben: POLIAN, Pavel: Against their Will: The History and Geography of Forced
Migration int he USSR. Budapest — New York, CEU, 2004.

855 A Szovjetunié Népbiztosainak Tandcsa ltal 1941. julius 1-én jovahagyott, 1798-800. T.
(Titkos!) szami hatarozata. In: VARGA Eva Maria (szerk.): Magyar hadifoglyok a
Szovjetunidban. Dokumentumok (1941-1953). Moszkva — Budapest, ROSSZPEN -
MKTTK, 2006.
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telepiilésekrél az illetékes korzeti bizottsagokhoz az elhurcolt férfiak, a
hadifogolytaborban tartozkodd karpatukranok, vagy a baloldali érzelmd,
kommunista nézeteket vallo6 internaltak hazaengedése tigyében.®® A
kiilonbozoé telepiilésekrél érkezé kérvények altalanos jellegzetessége, hogy az
elhurcolt, lagerekben 1évé férfiak hazaengedésének sziikségességét a
munkaeréhidnnyal indokoljak, aminek okan nem tudjdk elvégezni a
falvakban a munkalatokat, teljesiteni a kiilonb6z6 kotelezettségeket, amiket
kiszabtak raijuk.659

1945 nyaran tehat a karpataljai honossagu, szovjet fogsagban
tartozkodd személyek jegyzéke valamennyi telepiilésen elkésziilt, amely
szerint 28 098 karpataljai lakos raboskodott hadifogoly-, illetve
munkatdborban.®®® A névjegyzékbe mindazon személyek bekeriiltek, akik az
adott idOpontban szovjet lagerekben tartézkodtak: a civil deportaltak ¢és
hadifogolyként szovjet fogsagba esett egyének egyarant. A korlevél szerint a
listanak tartalmaznia kellett a hadifogoly, vagy internalt nevét, sziiletési évét
¢s helyét, lakhelyét, illetve a lager helyszinét, ahol az illetd tartozkodott. Az
utols6 rubrikaba értelemszertien az a helyszin keriilt be, amir6l az adatokat
szolgaltatd hozzatartozoknak utols6 informacidként tudomasuk volt fogsagba
esett vagy interndlt rokonuk tartozkodasi helyét illetden, és mivel a
csaladtagok sok esetben nem tudtak, hogy hova vitték hozzatartozojukat vagy
hogy éppen melyik taborban raboskodott, ezért a lager megnevezését jelold
rovat ezekben az esetekben liresen maradt. Mivel a jegyzékben nem szerepel
az elhurcolt nemzetisége, a forras szerint nem tudjuk megallapitani a
deportalt német nemzetiségii személyek pontos szamat.

A lista tartalmaz n6i neveket is, a deportalt nék kozott kizardlag német
hangzasti névvel rendelkezOk fedezhetdek fel, azonban a visszaemlékezdk
elmondésa szerint az allitolagos német szdrmazdsuak zome nem beszélt
németiil: ,,1944. december 24-én a volt telefonkdzpont épiiletében gytijtotték
0ssze a rahoi és a kOrosmezoi fiatalokat, allitolagos német szarmazasuakat,
akiknek zOme nem is tudott németiil. 1945. januar 2-an teherauton vitték el
6ket a Volocon felallitott ndi gyijtétaborba. Ott voltak 4-5 napig. Onnan
tehervonattal Ujhorlovkara, Donbasz vidéki telepiilésre keriiltek. Két hétig
ment a vonat 216 karpataljai fiatallal. Két édesapa Onként csatlakozott
hozzajuk, hogy lednygyermekeik ne menjenek egyediil. Az egyik
Kirdlymezordl volt. A vagonokban dobkalyhat helyeztek el. A fiatalok
élelmet, pokrocot, 4gynemiit vittek magukkal, amit nem vettek el toliik. Két

88 K AL, P-14. fond, op. 1., od.zb. 207-210., P—14. fond, op. 1., od.zb. 204. 1., P—14. fond,
op.1., 0d.zb.205. 1., P-14. fond, op. 1., od.zb. 206.

9 14sd pl a Nagyberegi Kozségi Tanacs kérvényét. CSATARY Gyorgy: Az 1944-es
elhurcolas a Teriileti Allami Levéltir anyagainak tiikrében. Evgyirik '90. Irodalmi,
miivészeti €s tarsadalompolitikai kiadvany. Karpati Kiado, Ungvar, 1991. 80.

880 K AL, P—14. fond, op. 1., od. zb. 215-232.
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hétig sajat koszton ¢€ltek. Egy hét mulva Dnyepropetrovszkban fiirdébe vitték
a tarsasagot, mivel eltetvesedtek. Ott kaptak el0szor meleg ételt.
Barakkokban kaptak szallashelyet. Aztan egy régi 16istallo lett az otthonuk. A
vasarnapok poloskairtassal teltek. Eleinte romeltakaritast, majd banyamunkat
végeztek. 1945 szeptemberében kitort a tifuszjarvany a lagerben, ekkor sokan
meghaltak... A karpataljai nék zome csak 1949 Oszén térhetett haza. [...]
Schmolneuer Jolan is a listan volt, de utkézben rosszul lett, igy Bocskon
elengedték. Helyette az oroszok az utcan elfogtak és az autéra tettek egy
Kulinydk Babi nevezetli kislanyt. Szegény konnyli ruhdban volt, félcipdben,
hajadonf6tt, nem volt német szarmazast. Szegény édesanyja, amikor
meghallotta, hogy mi tortént, pongyolaban, papucsban szaladt az aut6 utan
sirva, jajveszékelve. Borzaszt6 emlékek ezek, a félelem gorcse még ma sem
oldodott fel teljesen.”®®

Valamennyi deportalt nét Nova Horlivkara, a Donyec-medencei
banyavarosba szallitottak, ahol néhany hetes kiképzés utan a szénbanyakban
kellett nehéz koriilmények kézott dolgozniuk két-harom éven 4t.%%2 ,,Engem
beosztottak ilyen szénmosasra. Nem mi mostuk, hanem hoztak ilyen gépeket.
Szalagon ment a szén és nekem ott kellett dllnom, €s ha ledobta a szenet,
akkor azt vissza kellett dobni a szalagra.”®®® Valamennyi deportalt nd, akinek
a fizikuma birta, valamilyen bédnyai munkafolyamat elvégzésére volt
beosztva: ,,0tt dolgoztam ahol a szenet égetik, kokszot, azt kellet felhdnyni
és vitték el. Ejszaka dolgoztunk.”664

A karpataljai németséget ¢ért harmadik deportaldsi  hullam
»elofutaraként” foghatd fel az az 1945. augusztus 4-én, a Turjanica vezette
Néptanacs altal kiadott 3233. szamu rendelet, amely azon németek
kitelepitésére vonatkozott, akik kordbban elmenekiiltek a német-magyar
haderdvel, majd visszatértek Karpatalja teriiletére. A kitelepitést az NKVD
szervel, illetve a korzeti népbizottsagok végezték. A rendelet értelmében a
kitelepitend6 egyének vihettek magukkal ruhanemiit, haztartasi eszkdzoket és
személyenként kétheti élelmet. Az otthon maradt ingd és ingatlan
vagyonukkal a tovabbiakban a korzeti népbizottsagok, illetve Karpatontuli
Ukrajna Néptandcsanak Beliigyi Osztalya rendelkeztek. A kitelepitést 1945
augusztusa folyaman végre kellett hajtani.665

%1 DuPKA Gybrgy: Sztalini terrorakciok Karpataljan. In: BAKURA Sandor-DUPKA Gydrgy—
KovAcs Elemér—-KOVACS Erzsébet-MOLNAR D. Erzsébet-TOTH Zsuzsanna: ,Otthon a
konny is édes”. 1944-1955 Kényszermunkara hurcolt karpataljai magyarok és németek
nyomaban a Donyec-medencében. Ungvar—Budapest, Intermix Kiado, 2009. 21-22.

%2 K AL, P—14. fond, op.1., od.zh. 217. 1-9.

863 Ekschnit Margit (sziil. 1926), munkacsi, malenkij robotra deportalt tulélé
visszaemlékezése. Az interju készitésének idopontja: 2008. majus

%% Straugh (Shatenpal) Teréz (sziil. 1925), munkacsi, malenkij robotra deportalt taléld
visszaemlékezése. Az interju készitésének idopontja: 2009. majus

8% KopCYH O. M. (ymopsizank) — KAuyP, LI (romoea peakonerii), 2012. 90.
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A német lakossagot érinté harmadik deportalasi hullamot legmagasabb
szinten is elrendeld szovjet beliigyminisztériumi rendelet 1946. januar 15-én
lett elfogadva, amely az 1930-as években, illetve a vilaghabora alatt
ugymond ,.kompromittalédott” csaladok kitelepitését jelentette Szibériaba, a
Volga-vidékre, Tyumeny megyébe, ahol javarészt erdokitermelésre fogtak
Bket.®%® Kényszer-kitelepités vart a Volksbund tagjaira és tdmogatdira,
illetve az SS-tagok csaladtagjaira, és azokra a személyekre is, akik a
visszavonuld német csapatokkal egyiitt Németorszagba menekiiltek, majd
visszatértek otthonaikba:

»— Még nem mondta ki a mondatot, tehat Szibériaba azokat vitték, akik
a Volksbundban voltak?

A legtdbbnyire. Igen, a Volksbundnak a tagjait, szoval az
aktiv tagjait, meg mindenkit, aki magat németnek vallotta. En

megmondom &szintén, tényleg, hat hogy kilencven szazalék
azokat, akik voltak a csaladban egy, vagy egy tag volt, és
akkor ki, Szibériaba.”®®’

A német csaladok kitelepitése 1946 marciusdban kezdddott egy 1 969
fés csoport Tyumeny megyébe iranyuld kiszallitasaval.®® A Lavrentyij
Berija, szovjet beliigyi népbiztos utasitdsdra lebonyolitott akciod
eredményeként az NKVD 2 670 karpataljai németet telepitett ki Szibéridba.
A Volksbund vezetdit ¢és az SS-tagokat a SZMERS kémelharitoi
kivégezték.669 Kizman Zoltan, a Kérpataljai Német Szoveség elndke szerint
Osszesen tobb mint 3 000 németet deportaltak Szibériaba és Kazahsztanba.®"

A kitelepitendd csalddokkal szekerekre rakattak ingosaguk egy részét
¢s fegyveres kisérettel terelték oket a vasutallomasra. Megiliresedett otthonaik
nem maradtak sokdig gazda nélkiil, mert par nap mulva a hatalom helyi
képviseldi foglaltak el, vagy koltoztettek 1) lakokat beléjiik.

1949. november 28-an a Szovjetunid Legfelsobb Tanacsanak
Elnoksége 1Ujabb rendeletet hozott, melyben megtiltotta a kényszer-

8% \/EHES Mikola-MOLNAR D. Istvan—MOLNAR Jozsef-OSZTAPEC Jurij—OFCINSZKIJ Roméan—
TOKAR Marian—-FEDINEC Csilla—CSERNICSKO Istvan: Karpatalja évszdmokban 1867-2010.
Ungvar, Hoverla, 2011. 134.

87 |esz-e Karpataljan német ujjasziiletés? Interju Kizman Zoltannal, a kérpataljai németek
Ujjasziiletés elnevezésti megyei szervezetének elnokével. In: BAKURA S.—DUPKA Gy.—
KovAcs E.—KovAcS E.-MOLNAR D. E.—TOTH Zs. 2009. 79.

%8 Dr. Dupka Gyorgy: Vadolnak a karpataljai talélék és a meggyalazott holtak. Intermix
Kiadé, Ungvar-Budapest, 2016. 180.

%9 Jo. 180.

¢ Uo. 180.
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kitelepitettek sziil6foldjiikre vald visszatérését a rendelkezés megsértdit pedig
20 év kényszermunkaval biintették.®™

Amikor a Sztalin haldla utdn megfigyelhetd enyhiilés kdvetkeztében, az
1955. december 13-an ujabb rendeletet hoztak ,,a kényszer-kitelepitett
németek ¢és csaladjaik jogi helyzetének rendezésérdl, a korlatozasok
feloldasarol”, ezeknek a csaladoknak megengedték, hogy elhagyjak
szamuzetésiik helyszinét, mar nem volt hova hazajonniiik. Azonban a
rendelet kovetkezd pontja tiltotta a korabban elkobzott vagyontargyaik
visszaadasat. Mivel régi tulajdonuk visszaszerzésére nem volt lehetdségiik,
igy a nullarol voltak kénytelenek 10j egzisztenciat teremteni, illetve az is
jellemz6 volt, hogy azok a csalddok, amelyeknek volt ra lehetdsége, a
szibériai szamiizetésbdl egyenesen attelepiiltek az NDK-ba.?"?

Osszegzésképpen elmondhato, hogy a masodik vilaghdbori majd az azt
kovetd harom nagy deportalasi-kényszerkitelepitési hullam kovetkeztében a
karpataljai német nemzetiséglick szama jelentdsen lecsokkent. A karpataljai
németeknek duplan kellett viselnilik a ,blindsség” terhét, hiszen naci
Németorszag bilinei miatt a kollektiv biindsség vadja mellett a Karpataljanak
Szovjet-Ukrajnaval vald egyesiilését hirdetd manifesztumban a — a régio
magyarsagaval egyetemben — a ,karpatontuli ukranok orok ellenségének”
nevezik Oket. A tuléléket Karpataljan 0j jogi ¢és kozigazgatasi kornyezet és
berendezkedés fogadta, ami nemcsak hivatali nyelvvaltast jelentett szamukra,
hanem azt is, hogy masodrendlivé valtak sajat telepiilésiikon. A visszatért
németek helyzetét tovabb nehezitette, hogy Karpataljan a renddrség
megtagadta esetlikben a lakcimbejelentést, aki pedig bejelentett lakcim nélkiil
tartozkodott a teriileten, azt megblintették. A rendelkezésre allé adatok szerint
kb. 200 olyan német nemzetiségili egyént hoztak ezaltal lehetetlen helyzetbe,
akik szerettek volna visszatérni sziil6foldjikre.®”® 1959-ben a karpataljai
renddrséget felszolitottdk, hogy rendezzék a lakcimbejelentés problémajat
azok szdmara, akik igazolni tudjdk a lakhatdsi feltételeket €s megfeleld
jellemrajzot tudnak beszerezni a hatosadgoktdl. A németeknek csak 1974-t61
engedélyezték, hogy szabadon valaszthassak meg 1akhelyi'1ket.674

®"! OFICINSZKI) Romén: Preventiv szovjetizalas. In: Fedinec Csilla—Vehes Mikola (szerk.):

Karpatalja 1919-2009. Argumentum—-MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutatd Intézete, 2010.
246.

872 |esz-e Karpataljan német ujjasziletés? Interjii Kizman Zoltannal, a karpataljai németek
Ujjasziiletés elnevezésti megyei szervezetének elnokével. In: BAKURA S—DUPKA Gy.—
KovAcs E.—~KovACS E.-MOLNAR D. E.—TOTH Zs. 2009. 79.

°”3 OFICINSZKII R. 2010. 246.
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hallgatoja. 2007-t6l a I1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola tanara.
Fokozatdt 2011-ben szerezte meg, ezutan a Fdiskola Torténelem-és
Tarsadalomtudomanyi Tanszékének docense, a Lehoczky Tivadar Intézet
vezetdje. 2013-ban PhD-fokozatat az Ukran Tudoméanyos Akadémia Ukrajna
Torténete Intézetében ukrajnai tudomanyos fokozattd mindsitették at,
megszerezte a torténelemtudomanyok kandidatusa cimet.

Kutatasi teriilete: imagoldgia, nemzetkép-kutatds, magyarsdgkép-kutatas,
ukran magyarsagkép, ukran—magyar kultardiplomaciai kapcsolatok.

2014-161 az Eurdpai Parlament képviseldje.

Seres Attila (Szekszard, 1975)

Az altalanos iskolat sziilovarosaban végezte el, majd Budapestre keriilt, ahol
a Veres Palné Gimnaziumban érettségizett. Egyetemi tanulmanyait az ELTE
Bolcsészettudomanyi Karan folytatta torténelem €s orosz filologia szakparon,
1999-ben torténelem ¢€s orosz szakos egyetemi eléadoi és kozépiskolai tanari
oklevelet szerzett. Doktori tanulmanyait az ELTE BTK Kelet-Eurdpa
1999-t61 2003-ig a Magyar Orszagos Levéltari referense, 2003-2011 kozott
az MTA Torténettudomanyi Intézete tudomanyos munkatarsa, 2011-2012-
ben a Moszkvai Magyar Kulturalis Kézpont tudomanyos igazgatohelyettese,
20122015 kozott a Moszkvai Magyar Levéltéri Intézet vezetdje. 2015-t6l
ismét az MTA BTK Torténettudomanyi Intézetének tudoméanyos munkatarsa.
A Magyar-Orosz Akadémiai Torténész Vegyesbizottsdg tagja, a Magyar—
Ukran Akadémiai Torténész Vegyesbizottsag tudomanyos titkara, a Magyar—
Bolgar Akadémiai Torténész Vegyesbizottsag alelndke. F6 kutatési teriilete a
magyar—szovjet politikai, gazdasagi €s kulturalis kapcsolatok torténete 1917—
1991 kozott.

Csiszar Imre (Hajdunanas, 1979)

A Debreceni Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan 2006-ban végzett
torténelemtanar, 2008-ban etnografus, néprajztanar szakon, egyarant jeles
eredménnyel. Egyetemi évei alatt specializaci6 keretében ismerkedett a
hadtorténelemmel és a muzeoldgus szakma rejtelmeivel. 2010-ben pedagogia
szakot is végzett, de akkor mar érdeklddése kozéppontjaban a tudoményos
munka allt. Kutatasainak f6 irdnya a XX. sz4dzadi magyar agrartorténethez
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kapcsolodik. A masodik vildghaborut kovetd foldosztas és a nem sokkal
késobb kezdddd kollektivizalds mezdgazdasadgra gyakorolt hatasa mellett
azonban behatoan foglalkozik a totélis diktaturdk mitkodésével és az 1950-es
években elszabadulo allami terrorral. Sziilévarosaban, Hajdunanason 2011.
november 3-an nyilt meg a Moricz Pal Varosi Konyvtar és Helytorténeti
Gyljtemény kiallitotermében Kitaszitottak cimmel az az allando torténelmi
kiallitas, amelynek létrehozasaban és megszervezésében kozponti szerepet
vallalt. 2015-ben sikeresen védte meg Agrdrtermelés és agrartarsadalom
Hajdunandson az 1930-as évek masodik felétol az 1970-es évek végéig cimi
doktori értekezését. Jelenleg a Debreceni Egyetem Kollégiumi Igazgatosagat
vezeti és a megkezdett kutatasok altal kijeldlt uton haladva igyekszik mindig
ujabb ismeretekkel gazdagitani a hazai torténettudomanyt. Eredményeit
szakmai  folyoiratokban  folyamatosan publikdlja és tudoményos
konferencidkon tartott eldadésaiban rendszeresen ismerteti.

Fodor Gusztav (Dercen, 1975)

Reformatus lelkész, PhD hallgat6. 1997-ben szerezte diplomajat, a Karoli
Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi Karan, lelkészi szakon.
Elsddleges kutatasi teriilete a szovjet egyhazellenes politika eréterébe keriilt
Karpataljai Reformétus Egyhaz 1944-1991 kozotti szolgdlatdnak feltarasa.
Az ¢l6 karpataljai reformatus kozosségek szellemi kincseit, €s az évszazadok
soran kialakult egyhazi szerepvallalast a partallami diktatura teljesen
felszamolta. Karpatalja szovjetizdlasa a zsarnoksag mindeniitt jelen valo
uralmat juttatta uralomra. Illyés Gyula Egy mondat a zsarnoksagrol c.
remekmiivébdl tudjuk, hogy a zsarnoksagnak az a természete, hogy nemcsak
a bortonokben, nemcsak a vallato szobakban, hanem a zsarnoksag a
martirjaink sirjanal is ott all, és jogot formal arra, hogy megmondja, hogy kik
is voltak Ok. A malenkij robot alatt elhurcolt karpataljai reformatus magyar
férfiak tizezrei €s a letartoztatott reformatus lelkészek elleni koncepcids perek
itéletei ennek a zsarnoki allitdsnak a torz és a teljes igazsagot nélkiil6zo
szomoru bizonyitékai. Fodor Gusztav Istentdl kapott kotelességének érzi,
hogy az igazsdg kimondasanak tudoményos igényével ellentmondjon a
zsarnoksagnak. Otletgazd4ja és alapitdja a 2015 decemberében
Nagymuzsalyban megalakulé Narancsik Imre Kutatéi Miihelynek, melynek
legfobb célja a karpataljai reformatussag kozel 500 éves multjanak, egyhdz-,
és gylilekezettorténetének tanulmanyozasa, illetve a vonatkozd kutatasok
segitése.
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Otvés Istvan (Budapesten, 1972)

2000-ben végezett a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi
Karéan, torténelem—magyar nyelv és irodalom szakon. 2007-ben az E&tvos
Lorand Tudomanyegyetem Torténelemtudomanyi Doktori  Iskolajaban
doktoralt. 1999 ota a Péazmany Péter Katolikus Egyetem torténelem,
politologia és nemzetkdzi tanulményok szakén tanit, 2013-t6l a Jelenkor-
torténeti Tanszék tanszékvezetbje. 2011-t61 a kolozsvari Babes—Bolyali
Tudomanyegyetemen megbizott eldadd. 2014-ben a Magyar Orszaggytilés a
Nemzeti Emlékezet Bizottsaga tagjava valasztotta. Kutatasi teriilete az 1945—
1990 kozotti kommunista diktatura, kiilonos tekintettel a koncepcios perek, a
cenzura, a hadsereg ¢és annak partirdnyitdsanak kérdése. 2006-t6l a
Kommentar folyoirat szerkesztobizottsagi tagja.

Janek Istvan (Budapest, 1970)

Torténész, az MTA BTK Torténettudomanyi Intézet munkatarsa. Budapesten
¢l és dolgozik. 2010-ben  szerezett PhD-fokozatot a  Pécsi
Tudomanyegyetemen.  Disszertacidjdnak témdja a  szlovdk—magyar
diplomaciai kapcsolatok 1939-1945 kozott. Kutatasi teriilete a XX. szazadi
Kelet-Europa és a kisebbségi-nemzetiségi kérdés torténete. Munkahelyén
ezen belil és tulmenden tobb témakorrel is foglalkozott, ezek koziil
legfontosabbak a csehszlovak—magyar diplomaciai kapcsolatok 1918-1956
kozott, illetve az elsé bécsi dontéssel kapcsolatos kutatasai. Ezekkel
kapcsolatosan, tobb mint 30 publikacidja jelent meg a Szdzadok, Torténelmi
Szemle, Rubicon, BBC History c. és mas lapokban. Ezenfeliil mintegy 20
publikécidja jelent meg kiilfoldi torténész szaklapokban idegen nyelveken.

Ilyés Gabor (Kemecse, 1971)

1996-ban a nyiregyhazi Bessenyei Gyorgy Tanarképzé Fdiskolan
torténelem—hittanari, majd 2003-ban a Debreceni Egyetemen tdrténelem
szakos tanari diplomat szerzett. 2003-t6l a nyiregyhazi Jokai Mér Reformatus
Altalanos Iskola torténelem szakos tanara. 1999-t6] jelennek meg publikacioi
helytorténeti téméaban. FO kutatdsi teriiletei: Nyiregyhaza emlékjeleinek
torténete, a nyiregyhdzi és a megyei cserkészmozgalom torténete, a
nyiregyhazi romai katolikus egyhaz torténete €s a malenkij robot megyei
vonatkozasai. 2013 oktoberét6l a hetente megjelend Nyiregyhdzi Naplo
haséabjain egy varostorténeti sorozatot publikal Amirdl az utcak mesélnek...
cimmel. Varostorténeti kutatomunkdjat 2005-ben Bencs Lészlo arany
emlékéremmel, a honismereti mozgalomban végzett kiemelkeddé munkajat
2007-ben emléklappal, mig a magyarsdg ¢épitett Oroksége megodvasaban
végzett kimagaslo munkajat 2008-ban Podmaniczky-dijjal ismerték el.
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Koteles Laszlé (Kassa, 1957)

Helytorténész, kutato, 2010-t61 Bauer Edit EP-képviselo asszisztense.
Kutatési teriiletei a XX. szadzad regionalis torténelme, a malenkij robot a
torténelmi  Abauj-Torna megye teriiletén, torténelmi ¢és  kulturalis
értékvédelem az etnikai hatarokon tal (Szepesség, Saros). 1992-t61 2010-ig a
Szlovak Parlament képviseldje volt, és 1997-t6l a Szlovakiai Magyar
Téarsadalmi ¢és Kozmiivelddési Szovetség — Csemadok orszagos alelndke.
Fontos feladatanak tekinti az értékvédelmet. Branyiszké alatt, Korontyon és
Iglon sikeriilt megvalositani az 1848-as honvédemlékmiiveket, valamint az
1848/49-es szabadsagharcbdl szarmazd honvédsir, vagy a volt honvédok
sirjainak helyreallitasat. Az els6 és a masodik vildghaboruban hdsi halalt halt
magyar honvédok sirjat folyamatosan szamon tartjak és gondozzak.

Lukaé Gabor (Kiralyhelmec, 1987)

Fiatal kutato, aki bodrogkdzi kotodése révén szabadidejében annak
torténelmi eseményeit kutatja. Egyetemi tanulméanyait a Komaromi Selye
Janos Egyetem Tanarképzd Kardnak torténelem—magyar nyelv és irodalom
szakan végezte. Szakdolgozataban a bodrogkdzi kiskozség, Kistarkany 1945—
1990 kozotti torténelmét irja le, melyben tobb témakort is felolel. Tobbek
kozott foglalkozik a Kistarkanyt is sulyos veszteségekkel érintd malenkij
robottal, a kozség szovetkezesitésével, a falu kozosségi, sport- €s
kulturtorténetével, valamint nem utolsésorban a falut is ¢&rintd
rendszervaltassal. Az egyetem befejezését kovetden sem tdvolodott el a
torténészi munkatél, hiszen rendszeresen foglalkozik faluja torténetével,
vezeti a telepiilés kronikdjat, és jelenleg is kutatast végez tobbek kozott a
malenkij robot témakorében is.

Dupka Gyorgy (Tiszabokény, 1952)

Torténész, kiadoi fOszerkesztd, a  Szolyvai Emlékparkbizottsag felelds
titkdra. 1979-ben Ungvéron szerzett magyar szakos bolcsészdiplomat. 2008
0szén az ELTE Pedagogiai €s Pszichologiai Karan kulturalis mediator szakos
masoddiplomat kapott. Mint elkdtelezett Gulag-Gupvi kutatd eddigi
feltarasait, a tanulméanyutak sordn szerzett tapasztalatait a legutobbi két-
harom évben kiadott munkaiban dsszegezte (Szolyva a mi Golgotank, 2012,
,,Hova tiint a sok virag...”, 2013), amelyek alapot képeztek a doktori (PhD)
értekezés megirasahoz is. 2014. szeptember 19-én a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem torténelemtudomanyok doktori iskoldjaban A kollektiv biinosség
elvének alkalmazasa a karpataljai magyarokkal és németekkel szemben (A 4.
Ukran Front Katonai Tandcsa hatarozatainak végrehajtasa az NKVD-
jelentések  tiikrében, 1944-1946) cimmel megvédte doktori (PhD)
disszertacidjat a legmagasabb mindsitéssel. Munkainak elektronikus
véltozata a Karpataljai Magyar Miivelddési Intézet honlapjan olvashato:
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www.kmmi.org.ua Online hozzaférés: http://mek.oszk.hu/... Legutobbi
szakmai elismerése: Lénard Odén Alapitvany arany Gulag-emlékérme(2017).

Szamborovszkyné Nagy Ibolya (Sarosoroszi, 1970)

1992-ben az Ungvari Allami Egyetem torténelem karan végzett. Diplomazas
utan Ungvaron, majd Nagyberegen dolgozott torténelem—foldrajz szakos
kozépiskolai tanarként. 1999-t61 a Karpataljai Magyar Tanarképzd Foiskola
oraado, 2002-t6l rendes tanara lett. 2002-t61 az ELTE Torténelemtudomanyi
Doktori Iskoldjanak Kelet-Eurépa 19-20. szdzadi torténete doktori
programjaban vett részt, majd 2011-ben szerzett PhD fokozatot. 2005-t61 a II.
Réakoczi  Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola Apaczai Csere Jéanos
Koényvtaranak igazgatdja, s egyben az intézmény Torténelem ¢és
Tarsadalomtudomanyi Tanszékének oktatdja. Kutatdsi objektuma az 1945
utani szovjet tarsadalomtorténet €s oktataspolitika. Jelenleg mikrotorténeti
kutatdsokat végez Nagybereg telepiilés szovjet iddszakanak multjabol (a
kozség tarsadalmat radikélisan atalakité deportdldsok, koncepcios perek,
kolhozositas tematikajaban).

Molnar D. Erzsébet (Beregszasz, 1979)

2002-ben a Karpataljai Magyar Tanarképzd Foiskoldn diplomézott angol—
torténelem szakon, ezt kovetden a Karpataljai Magyar Tanarképz6 Fdiskola
tanarsegédje és a Debreceni Egyetem Torténelmi és Néprajzi Doktori
Iskolajaban hallgatoja, ahol 2015-ben szerzett fokozatot. Jelenleg a II.
Rékoczi  Ferenc  Karpataljai Magyar Fdiskola  Torténelem-  és
Tarsadalomtudoményi Tanszékének oktatdja, illetve a Lehoczky Tivadar
Téarsadalomkutatd Kutatokozpont munkatarsa. Kutatéasi teriilete a malenkij
robot karpataljai vonatkozasai, illetve a karpataljai magyarok a donbaszi
munkaszolgalaton (1944-1953).
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A KONFERENCIA FOTOANYAGAI

HADIFOGSAG, MALENKIJ ROBOT, GULAG

Karpat-medencei magyarok és németek elhurcolasa a Szovjetunio
hadifogoly- és kényszermunkataboraiba (1944-1953)

Nemzetko6zi tudomanyos konferencia
Beregszasz, 2016. november 17-20.
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HADIFOGSAG, GULAG, MALENKIJ ROBOT.
Karpat-medencei magyarok és németek a Szovjetunio hadifogoly- és
kényszermunkataboraiban (1944-1953) c. konferencia elsé napja
(2016. november 17.)
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Megemlékezés a malenkij robot aldozatairol.
Okumenikus istentisztelet és emlékiilés a beregszaszi reformatus
templomban.

Faklyas emlékmenet
(2016. november 17.)
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Megemlékezés a malenkij robot aldozatairol.
Faklyas emlékmenet. Koszorazas az 5. Sz. Kozépiskolanal és a Puskin
téri emlékmiinél
(2016. november 17.)
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Kiallitas-megnyito:
Malenkij robot. A karpataljai magyarok 1944-es deportalasanak 70.
évforduldja
(2016. november 17.)
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Képek a HADIFOGSAG, GULAG, MALENKIJ ROBOT.
Karpat-medencei magyarok és németek a Szovjetunio hadifogoly- és
kényszermunkataboraiban (1944-1953) c. konferencia masodik napjaroél
(2016. november 18.)

- =TV
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A hiiség dara. Torténelmi dokumentumfilm
az egyhaziildozésrol Karpataljan a *40-es, ’°50-es években
(2016. november 18.)
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Szakmai kirandulas a kommunizmus magyar aldozatainak emlékére.
Rékaczi-kastély, az elhurcoltak munkacsi emlékmiive
(2016. november 19.)
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Szakmai kirandulas a kommunizmus magyar aldozatainak emlékére,
Szolyvai Emlékpark
(2016. november 19.)
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Szakmai kirandulas a kommunizmus magyar aldozatainak emlékére.
Az Arpad-vonal felsdgerebeni bunkere
(2016. november 19.)
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Szakmai kirandulas a kommunizmus magyar aldozatainak emlékére.
az elhurcoltak Sztarij Szambor-i emlékmiive
(2016. november 20.)
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