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ELOSZO

A 21. szazadban a néprajzi kutatdsok soran alkalmazott hagyomanyos modszerek
(terepmunka, azon beliil is a helyszini szemle, felmérés, targygyiijtés, rajz-, fotd-, hang- és
filmanyag gylijtése, kérddivezes, interjuzas stb.) mellett egyre fontosabb szerepiik van az
irasos forrasoknak. Mivel idében egyre jobban tavolodunk a klasszikus etnografia altal
kutatott tradicionalis ,,paraszti” vilagtol (a 19. szazad mésodik fele — a 20. szazad elsé fele), a
megszolaltathatd adatkozIok eltiinése, a kollektiv emlékezet fakulasa, a hagyomanyos targyi
vilag megsemmisiilése, a népszokasok elmaradasa egyre nélkiilozhetetlenebbé teszi az id6s
adatkozlok halvanyul6 emlékezetének leellendrzését a levéltari adatokkal: irasos
forrasokkal, régi fényképekkel, hang- és filmfelvételekkel. Kialakult a néprajztudomany uj
aga, az Un. torténeti néprajz, amely elsésorban torténeti forrasok adatai alapjan mutatja be

koréabbi korok népéletét — elddeink mindennapjait, tarsadalmat, targyi és szellemi kultarajat.

Az utdbbi par évtizedben a néprajztudomany fokozott érdeklddéssel fordul a levéltarak
felé, mind jobban hasznositja a kutatdsi targya megismerése szempontjabol a
torténettudomany altal mar régen hasznalt, de a népi kultira multjanak, a recens (é10)
jelenségek torténeti elézményeinek feltdrasahoz is nélkiilozhetetlen levéltari forrasokat. A
kutatonak természetesen érdemes el0szor a kutatott telepiilésen, az adott faluban fellelhetd
iratokat (csaladi iratok, az egyhazak, iskolak, helytorténeti gyiijtemények, muzeumok altal
Orzott irasos forrasok stb.) feltarni, tanulmanyozni, és aztan a kutatdsuk soran leszlrt

tapasztalatok birtokaban elindulni a levéltarba.

Sajnos az etnografusok gyakran vonakodnak az irasos forrasok kutatasatol és
felhasznalasatol. A levéltarakban valdé kutatast sokan csak a torténészekhez,
tarsadalomtudosokhoz ill6 tevékenységnek tartjak. Igaz, a levéltari kutatds nem konnyli
munka. Egy-egy szoért, mondatért iratok tomegén kell atragniuk magukat a tiirelmes
kutatoknak, és még csak ezutdn kovetkezik az adatok értelmezése, ami szintén nem kdnny(
feladat. A néprajztudomany megszokott kutatasi modszere a recens jelenségek esetében a
kikérdezés, a leiras, az dbrazolas. Ez a levéltari anyag felhasznaldsa esetén nem vezet célra, az
aktak ritka esetben adnak pontos képet pl. egy targyrol, vagy épitményrdl, legfeljebb a nevét,
ritkdbb esetben hasznalatdnak modjat aruljdk el. A szellemi mivelddés teriiletén
(hiedelemvildg, jogszokasok stb.) még nehezebb a helyzet. Pedig a kutatds nem reménytelen,

s a levéltari anyagok kozott gyakran nem remélt kincsekre is raakadhatunk.



A szamos levéltar kozott kiemelt helyen kell megemlitenlink a varhatéan 2022.
tavaszan 0j helyén megnyilo Magyar Néprajzi Muzeum kézirattarat (Etnolégiai Adattar),
illetve foto-, dia-, hangszalag-, video- és filmtarat, amelyben a kiadvanyunkban bemutatott

forras is talalhato.

El6fordulhat azonban, hogy a néprajzi gyijté ,,nem talalja” az utat az idegennek,
tavolinak tiing levéltarakhoz. Az ¢ dolgukat konnyitik meg a szélesebb kozonség szamara
késziilt forraskiadvanyok, melyek kiilonb6zo tipusai mas és masfajta igényeket elégitenek ki.
A forrasok kozlése a tudomdnyossdg szempontjabol lehet tudoményos forraskozlés,
amelynek elsddleges célja, hogy a forrast tudomanyos kutatasra tegye nyilvanossa. Az ilyen
forraskiadvanyoknak sajatosabb a témavalasztasa, sziikebb olvasokor szamara késziilnek, sok
esetben valamilyen szempontbdl teljességre torekednek, gazdag és részletes tudomanyos
apparatussal rendelkeznek, illetve gyakran eredeti nyelven kozlik a forrasokat. Emellett
beszélhetlink un. népszeril forraskozlésrol, amelynek célja az ismeretterjesztési és oktatasi
célra alkalmas forraskiadvany létrehozdsa. Ebbol kovetkezOen altalanosabb jellegii
témavalasztas, a forrasok valogatdsa és a tudoményos apparatus mellézése jellemzi. A

leggyakoribb forraskozlési formakat a kovetkezd oldalon lathato tablazat foglalja ossze.

A szerkesztok



A forraskiadvanyok tipusai

Forraskozlés modja

A kozlés jellemzdéje

Tematikus

Meghatarozott témara vonatkozo6 forrasanyagot tartalmaz.

Kronologikus

Meghatarozott idészakra vonatkozé forrasanyagot tartalmaz.

Irattipusos Meghatérozott irattipusba tartozo6 forrasok kozlése.

Valogatott A rendelkezésre all6 forrasok koziil valogatott anyag kiadasa.

Egészbeni A forrés teljes szovege kiadasra kertil.

Részleges A forras szovegének csak bizonyos részleteit tartalmazza.

Kivonatos A forrasnak csak tartalmi 6sszefoglalasat adja. (Indokolt esetben
teljes szoveget is kozolhetnek.)

Tablazatos A forrasnak els6sorban szamszert adatait kozli, tablazatban.

Keretes A forrés a forrask6zl6 magyarazé szovegébe ékelddik.

Betiihii A forréas szovegét minden valtoztatas nélkiil kozli. (Az érthetdség
kedvéért a roviditések gyakran feloldasra kertilnek.)

Atiré A forraskozl6 a forras egyes elemeit (pl. betiik, roviditések) atirja.
Az atiréas lehet korhii vagy modern, aszerint, hogy a forras kordban
vagy a kiadas idOpontjaban elfogadott jeloléseket alkalmaz.

Kritikai Az adott forras valamennyi fennmaradt szovegvaltozatanak
egyesitett kozlése, kritikai apparatussal ellatva.

Facsimile Az eredeti forrast nemcsak tartalmilag, hanem formailag

(ejtsd: fakszimile)

(bettiméret, iraskép, illusztracid stb.) is hiien visszaado
kozlésforma.




TUDNIVALOK VIDEKUNK VISELETTORTENETENEK KUTATASAHOZ

A karpataljai néprajzkutatds egyik legkevésbé feltart szegmense a viselettorténet.
Pedig ruha teszi az embert, mondjak, és a viselete alapjan régebben nemcsak azt tudhattak
meg barkirdl, hogy mely tarsadalmi réteghez tartozik, milyen a csaladi allapota (pl. gyasz), de
az etnikai hovatartozasat is meg lehetett allapitani. SOt mi tobb, a tradicionalis viselet
tajegységenként, sot falvanként is kiilonbozott, mignem az utdbbi fél évszazad globalizacids
folyamata véget nem vetett az évszazados hagyomanyoknak.

Amikor népviseletr6l beszEliink, elsésorban a vidéki lakosok, az Un. ,falusi
parasztemberek” hagyomanyos 6lt6zékére gondolunk, amely toérténelmi koronként valtozott.
Az Europaban megtelepedett magyarsag ¢évszazadokig kitlint szines, keleties jellegi
viseletével a kornyezd népek koziil. A kdzépkortdl ugyan sorozatos kiilsé hatasok érték, de a
nyugati gotikus, majd reneszansz divat inkébb csak az arisztokracia korében kapott teret. A
torok hoditasoktol kezdve aztan Gjra a keleties, azaz magyaros maodi valt altalanossa, st a
magyar huszarsag zsinoros egyenruhaja az egész vilagon elterjedt. A magyar barokk 17-18.
szazadi uralmat kovetden e ,,diszmagyarnak™ kikialtott cifra viselet fellangolasainak késobb
tobbszor is tanui lehettiink: tobbek kozott II. Jozsef halalat koévetden, a reformkorban, a
millenniumi euféria éveiben, a Horthy-korszakban stb. A magyar nemesség azonban a 19.
szazadtol kezdve mar csak iinnepi alkalmakkor oOltott cifra  diszmagyart, hétkéznap a
praktikusabb eurdpai viseletet hordta. A zsinoros, kékposzto (késobb feketébe atvaltd) nemesi
ruhdzatot viszont atvette a parasztsag, ilnnepi viseletként adaptidlva azt a hétkdznapi
haziszOttes vaszonruha mellett. Ezt a tajegységenként kiilonb6zd, néhol igen cifra, néhol
viszont meglepden puritan ,,igazi, autentikus népviseletet” kutatjak az etnografusok a forrasok
alapjan redlisan kutathatd korszaktol (a 19. szazad vége) a polgarosodasig €s a népviseletbol
valo kivetkézésig (20. szazad dereka).

Fontosnak tartjuk kihangsulyozni, hogy egységes ,.karpataljai népviselet” mint olyan,
nem létezik, ellenben beszélhetiink ugocsai, beregi, ungi, maramarosi, vagy akar tiszahati,
fels6-Tisza-vidéki stb. viseletekrél. Ugyanis a karpataljai magyarsag egy Trianon altal
l1étrehozott, egységesnek nem tekinthetd ,kényszerk6zoss€g”, amely egymastol kultirajaban,
mentalitasaban maig is eltérd kisebb tdjegységekbdl, illetve csoportokbol all, bar a
sorskdzosség évtizedei alatt ezek a sajatossagok valamelyest tompultak.

A Karpataljara ellatogatd szlav néprajzkutatok csodalkozva lattak, hogy az itteni

magyarsag, bar évszazadok oOta tobb mas nemzetiséggel ¢l egylitt, makacsul ragaszkodik



hagyoméanyaihoz, kultirajahoz, igy megfrizte viseletének sajatos vonasait is. ' lgaz, a
torténelmi események, a végvarak szerepének betOltése nyomot hagytak a karpataljai
magyarsagban is. A 20. szdzad masodik felében a vidéken €16 hagyomanyos kozosségek
olyan oriasi valtozast értek meg, amely a torténelmiik folyaman szazévnyi iddintervallumban
sem tortént meg. Mindez ranyomta bélyegét mind az anyagi, mind a targyi kulturara. Moricz
Kalman Nagydobrony cimii, az altalunk kutatott témaban kulcsfontossagti forrasként szolgalo
monografidjaban két hatdrvonalat jelol meg a Karpataljan legmarkdnsabbnak mondhaté
lokalis varians, a nagydobronyi viselet atalakuldsaban:

.y ... @ ma élo idos emberek elmonddsa alapjan... legfeljebb 80—90 évre visszamendleg tudjuk
rekonstrualni a helyzetet. A visszaemlékezések szerint az 1919-20-as és az 1944-45-6s
rendszervaltozas a ruhdzkodds terén is hatarvonalat jelentett. A tizes évek végéig élt a faluban
a hagyomanyosnak mondhato népviselet, melyben a hazi készitésii ruhadarabok, az
egyszeriibb diszitések dominaltak. A csehek alatt a jomod névekedésével mind tobb és
vdltozatosabb, diszesebb alapanyagra tettek szert az iizletekben, vasarokban. A mdsodik
vilaghaboru utan a dobronyi ruha teljesen visszaszorult, az itteniek is a modern divatot
kezdték kovetni.

Ezt megerdsiti az emlitett ungi telepiilésen kutato, jelen kiadvanyunkban bemutatott
Zorkoczy Miklosné magyarorszagi babakészité népi iparmiivész is, aki szerint
Nagydobronyban a kivetkdzés a nincstelenség miatt szinte egyik naprol a masikra kovetkezett
be az 1970-es években.

E hatarvonalakat Karpatalja mas tajegységei vonatkozasaban is alapul vehetjiik. Az
itteni targyi miiveltség minden korabbinal észrevehetobben nagyobb mértékben sinylette meg
a csehszlovak, illetve a szovjet éra kezdetét jelzd valtozasokat. Az emlitett valtozasok
folyamatosan mentek végbe: a hagyomanyos viselet darabjai k6z¢ fokozatosan keveredtek az
Uj elemek (gumicsizma és bakancs, a vaszonruhanal melegebb pufajka (steppelt vattamellény)
¢és kotott mellény, szemellenzds tanyérsapka €s usanka (prémes fiiles sapka) stb.), mignem a
hagyomdnyos paraszti viselet szinte teljesen eltlint. Karpataljdn a kutatdé e témakor
vizsgalatanal a sziikos irasos forrasok mellett foként az emlékezetekben még €16 adatokra és a
csaladi fotografiakra tdmaszkodhat, amelyek alapjan megkozelitdleg az 1900-as évek elejéig

visszamendleg tudja hitelesen kutatni a vidék lakoinak viseletét.

! I'poznosa 1972: 105-107.
% Moéricz 1995: 116.
% Zorkéczy 1998: 2.



Erdemes roviden felsorolni a kérpataljai népviselet kutatasat eldsegité forrasokat. A
néprajzi szempontbdl vizsgalatra javasolt idészak (a 20. szazad els6é fele) népviseletének
eldzményeire, kialakuldsara foleg a 19. szdzadi leirdsokbdl kovetkeztethetiink. A helyi
magyarsag viselete mar ezt megel6zoen is felkeltette a nyitott szemmel utazo értelmiségiek
figyelmét. gy a neves huszartiszt-ir6, Gvadanyi Jozsef a beregi Badaléban toltott évek
(1763-1765) alatt érdeklédve tanulmanyozta a helyi viseletet, melynek egyik jellegzetessége
a guba volt.* Megakadt a szeme a tiszahdti partas lednyokon, sarkantyls legényeken, s ez
tiikroz8dik a Badalai Qudrtélyozds cimii miivében is.’

Uszkay Mihaly a 19. szdzad derekdn mar aprdlékosan leirja a beregi Tiszahat
népviseletét a helyi népszokasokkal egyetemben.6 Adatkozlésének kiilonds értéke, hogy
megkiilonbozteti egymastol a falusiak €s a pasztorok sltozetét.” A beregi Tiszahat viseletérdl
par évtizeddel késébb Lehoczky Tivadar is ir monografidja masodik kotetében.®

Némi hasonlosagot talalunk a tiszahati népviselettel Batizi Janos leirasaban, melyben a

técs0i magyarok Oltozékét jellemazi. S

Ugyancsak a maramarosi magyarok viseletét
dokumentalja a Viski néven publikéal6 Kriizselyi Balint is. 10

A késobbi forrasok is bizonyitjak, hogy ezen a tdjon a hagyomanyos viselet nem volt
tuldiszitett, de annal tobb archaikus elemet hordozott. Horkai Lajos reformatus lelkész
korabeli (1936) leirasaban romantikus hangnemben jellemzi a reformatus salanki népet és

viseletét."" Az ugocsai telepiilés népviseletérdl a késdbbiekben Gyorgy Horvath Laszlo és

* Mert itten tél légyen, tavasz, akdr nydr, / Fekete gubdba Férfi, L’any, Aszszony jar...” (Gvadanyi 1999: 4.)

> ....Meg dltak; a’ Lyanak a’ piros tsizsmdkat / Ott vontdik fel; és le-hanytik a’ gubdkat, / Meg-igazitottdk
fejeken partikat, / Szélnek eresztették fiiggo pantlikikat. / A Legények voltak 6ltozve tsinossan, / Két iistokbe
hajok bé-fonva médossan, / Nagy volt sarkantyujok, tsorgott-is hangossan, / Tudtam majd meg-rakjik a’ tantzot
pajkossan...” (Gvadanyi 1999: 11—12.) A badal6i bir6o pedig e szavakkal dicsérte lanyat Gvadanyinak: ,, ... Tsak
hogy tzifra légyen, ra sokat koltottem, / NagySzollosson fiirtds szép gubat szovettem, / Az Halmi vasarba rasa
szoknydt vettem, / Nyoltz vonds forintot én ezért fizettem. / Fekete selyemmel varrott az ingvalla, / Sarga sik
tsipkével prémezett a’ valla ... / Veres pamuttal van ki-varva dunndja, / Szint ugy fejelei, retzés minden taja, /
Szép liliomokkal festve z6ld laddja, / Akartomnak ne léegyen semmibe hibaja.” (Gvadanyi 1999: 17.)

® Uszkay 1996: 18—19.

" Uszkay 1996: 22.

8 A ferfiak fejer érczpitykeés,vagy sujtasos fekete vagy sotét kék dolmanyt s sziik nadragot, magas szaru csizmat,
felgyiirt karimaju s daru vagy gémtollal ékitett fekete nemez vagy szalma kalapot, nyarban széles térden alol éré
gatyat, lobogo inget, pruszlit, esé s hideg ellen barany siiveget, borkodment, s sziirke vagy fekete fiirtos gubdt
veres gallérral s nemzeti szinii bojttal viselnek. A nék szeretik a tarka kirivo szinii ruhdkat, az ily szor vagy
kartonszoknyadkra két-hdarom veres, sarga vagy zold fodrot vagy savolyt vartnak; melloket testhez allo mellényke
vagy rovid ujjas fedi; a nok fejokon tarka vagy fekete selyem kendot, a modosabbak fodros fokotot, s eldl kotényt
viselnek. A leanyok hajukat elél simara fésiilve, hatul egy vagy két varkocsba fonva hordjak s viraggal diszitik.”
(Lehoczky 1881: 11, 183.)

° Batizi 1997: 56.

19 Viski K. 1996: 84.

Y A magyar lakossdg tipusa a barna-piros és fekete haj, kizép vagy anndl magasabb termetiiek. Asszonyai és
leanyai csinosak, sét vannak koztiik feltiinden szépek is. Viseletiik egyszerii és magyaros, nyarban felszarig éré
feher rojtos gatya, melleny, ujjas, porgés kalap, télen fekete csizma-nadrag, de nem bocskor, csizma stb. A
férfiak mintegy 30 évvel ezelott még viselték az 1-2 méter hosszu nyakkenddt, amelyet kériilcsavartak a



Lajos Mihaly falumonografiajaban is szo6 esik.’ A helyi lakossag konzervatizmusa ellenére a
kivetk6zés Salankon és a tobbi félreeso telepiilésen is megindult, bar némileg késdbb, mint a
polgariasodo, varosokhoz kozeli falvakban.™® A kivetkézés egyik latvanyos bizonyitéka mar
az 1938-39-es években nyomon kovethetd. Ekkor a magyar csapatok bejovetele irant érzett
oromot reprezentalando a karpataljai magyar falvakban a leanyoknak magyar ruhat varrattak.
A koztudatban sokdig ez a tipusu ruha rogziilt magyar viseletként. Jellemzdje volt a fehér
bluz, fehér, térdig éré szoknya, melyet nemzeti szinli szalag szegélyezett, a fejre szintén
nemzeti szinli szalaggal szegélyezett partat tettek. Sokan még napjainkban, a 21. szazadban is
tévesen ezt a mesterségesen Osszeallitott oltozéket tartjdk a kdrpdtaljai népviseletnek, ami
gyakran a helyi néptancosok fellépd ruhataraban is tiikrozédik.

Minket azonban nem ez a magyaros oltézet érdekel, hanem elédeink autentikus,
tradicionalis, bar folyamatosan valtozo viselete. Az 1930-as években Csomdar Zoltan még
fellelte Ungban is a hagyomanyos viselet elemeit, amelyet ekkoriban kezdtek elhagyni (lasd a
mellékletben). > 1939-ben azt irta, hogy a szegény lakossag jobban Orzi a hagyomanyos
viseletét, mert anyagi helyzete erre rakényszeriti, mikozben a moddosabbak inkabb gyari
szoveteket vasarolnak. Kiilondsen gyorsan valtozott meg az ungi lakossag viselete a
csehszlovak idszakban. Ervényét vesztette az a torvényszerliség, miszerint a szoknyak szama
tilkrozte a nék vagyoni helyzetét. A 30-as években az asszonyok mar csak egy szoknyat

viseltek, de azt olyan dus rancokba szedték, hogy a régi sokszoknyara emlékeztetett. Igaz ez a

nyakukon, amely még a régi haborus idok maradéka volt és kitiinden védte a nyakat a kardvagastol. A nok,
asszonyok viselete egyszerii fekete ruha, sehol egy kirivo szin, a leanyok is legujabb iddkig egyszeriien, de csinos
magyar gazda lednyokhoz illéen oltéztek, ma mar kezd a ,,nagykabat” divat bejonni, az 6ltozet azonban mégsem
hodol a divatnak. Népe erdsen konzervativ, ontudatos, sokszor nyakas, térekvd, dolgos és takarékos.” (Horkay
2011: 8.)

24 térségben él6 nép ruhazkodasi viseletérdl szolva azt kell mondanunk, hogy az elmult szazadok sordn a
férfiaknal hazilag készitett b6 gatyabol, buggyos ingbdl, fekete lajbibol és csizmabol allt, a nok széttes szoknyat,
sok alsoszoknyat, cifra bluzt és fejkendot viseltek. Ezek alapanyaga a kenderfonalbol szétt vaszon volt. A régi
ruhdzatot szazadunk hatvanas éveiben férfiakndl felvaltotta a csizmanadrag, néknél a bolti kelme. Mara
elmondhatjuk, hogy a megvaltozott életmod kovetkeztében az utolso sajat készitésii ruhadarabok is feleslegessé
valtak: szemétre keriilnek, felmoséronggyd valtoznak.” (Gyorgy Horvath — Lajos 1998: 137.)

3 Az utobbiak példajaul szolgal a kisnemesi telepiilésekhez tartozo Tiszapéterfalva, melynek lakoit a kdrnyezd
falvakban nyakkenddsoknek ginyoltak urizalo 61t6zEkiik miatt.

4 Gyorfty Istvan a kovetkezéképpen jellemezte ezt az ujkeletli viseletet: ,, Van ezen kiviil még egy romantikus
népviselet, jobban mondva népies jelmez, melyet a népviselet nélkiilivée valt vidéekek ifjusaga, tovabba az
iparoselem 6t magara olykor-olykor, foleg a sziireti mulatsagok alkalmaval. Ez a viselet a legényeknél a
nemzetiszinii szalaggal diszitett bé gatya, lobogoujju ing (a mult szazad kozepének népviselete utan), a lanyoknal
ugyanazon kor europai népviselete: ingvall, pruszlik, szoknya, melyen a magyarsagot a pruszlik arany
zsinorozasa és a dusan alkalmazott nemzetiszinii szalag jelképezi. Felesleges mondanom, hogy ez a néi viselet
nem hagyomdnyos, mégis az iskoldakban nagyon el van terjedve, mint ,,magyar ruha”. (Gyorffy 1983: 479.)

' Csomér 1996: 120-121; 1998: 75-76.



viselet kevesebb kiadassal jart, mert a régi sok szoknya anyaga helyett egy ndi ruhara elég 3—
4 méter.'®

A kiveszofélben 1évo beregi viseletrdl €ékes informaciokat kozolt az 1939 és 1942
kozott a Szernye-mocsar falvait kutaté Gonyey (Ebner) Sandor is.'” Gonyey leirasat Botlik
Jozsef is idézi Gatrol irt monogreiﬁéljeibaln.18 Szémos, a viselet kutatdsanak szempontjabol is
hasznos fotot'® készitett Nagydobronyban ¢és kornyékén Dincsér Oszkar (1939) és Tagan
Galimdsan (1943). Utobbi Nagydobrony halaszata cimmel 6sszefoglald tanulmanyt is irt az
Ethnologiai Adattar szdmara (e témaval els6ként még Herman Ott6 foglalkozott).

A szovjetrendszer évtizedei alatt teljesen egyeduralkodova valt a konfekcidaru, a nagy
olvasztotégely nem tiirte az egyedit. A kommunista vezetdség altal anyagilag is nagyon
tdmogatott ugynevezett kulturbrigadok mind repertoarjuk tekintetében, mind viseletiikben
nem autentikus hagyomdnyanyagot nyujtottak. A szines, sokszor a matyo és kalocsai,
valamint a ruszin szinvilag elemeit is 6tvoz6 felléporuhakat fogadtdk el abban az idében
magyar ruhdknak.®

Az 1960-as ¢években a Szovjet Tudomanyos Akadémia néprajzosai kutattak a
karpataljai magyar falvakban, akik megprobaltdk rekonstrualni a 20. szazad 20-as éveinek
hagyomanyos viseletét. A kutatdsok eredményeit Grozdova I. orosz nyelvii dolgozata foglalta
ossze (részletét lasd a mellékletben). 2 Az amugy hiteles leirasra torekedd derék orosz
etnografus az autentikus helyi magyar népviseletet Gsszekeveri a font ismertetett magyaros
szinpadi viselettel.

Mas szemszogbol kozeliti meg a karpataljai népviseletet Kopriva Attila, a II. Rakdczi
Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola tanara. Himzések a karpataljai magyarok
népviseletében® cimii, ukran nyelven kiadott értekezésében irja, hogy a beregi, ungi, ugocsai

€s maramarosi magyarok ruhdzata nem volt tulzsufolva himzésekkel. Ennek oka a szerzo

'© Csomar 1998: 76.

7 Gonyey E. 1942.

'® Botlik 2000: 134—135.

% A mellékletben és a boriton lathaté, Tagan Galimdsén altal készitett fotokat Moricz Kalmén és Varga Sandor
kiadvanyaibol kolesonoztiik. (Moricz 1995; Varga 2019.)

20 Ugyanakkor a 20. szazad hetvenes éveitdl Magyarorszagon a fiatalsag tijra érdeklédni kezdett a népi kultara,
azon beliil a néptanc, a népzene, a népviselet irant, amit a Ropiilj pdva tehetségkutatdo miisor (1969—1981) és a
tanchaz-mozgalom is bizonyitott. De még évtizedeknek kellett eltelniiik ahhoz, hogy a néptancosok eldadasaiban
az autentikus viselet felvaltsa a csillogd szinpadi jelmezeket. Karpataljain némi lemaradas tapasztalhato e téren is.
A szép, kovetendd példak mellett sajnos akadnak folklor egylittesek, amelyek a tajegységtol és az eldadott
tanctol is idegen szinpadi viseletben lépnek fel. Pedig a helyi, autentikus népviselet beszerzése anyagilag nem
keriilne tobbe, mint e stilustalan fellépé ruhak megvarratasa. Csak egy kis utanajarasra lenne sziikség, hogy a
ruhdk megvarratasa el6tt mintanak felkutassuk sajat telepiilésiink, tajegységiink népviseletét. (Bévebben lasd:
Kész 2016, 2018.)

! 'posnosa 1972: 105-107.

22 Konpusa 2008.



szerint a magyarok sajatos esztétikai érzéke és izlése, amely ellentmond a szlav nyelvii
bojkok, lemakok és huculok esztétikai normainak, masrészt a karpataljai magyarok meg
akartak kiilonboztetni magukat a kornyezé ruszinoktol. Kopriva egy ukran néprajzkutato,
Poljanszka O. kutatdsaira tdmaszkodik, aki szerint a lanyok szines, foleg piros szalagokkal
ellatott partat viseltek, amelyet himzéssel, gyongyokkel diszitett atlasz szovet boritott. Az
asszonyok két kenddt kotottek: egyiket a fejlikre, a masikat pedig a vallukra vették. A kenddk
szinesek is lehettek, de a leggyakoribb a fehér és fekete volt. A rojtozott kendok széleit,
sarkait néha kivarrtak. A ndi inget gyakran himezték ki vékony fekete selyemfonallal, sima
himzéssel. A ndi viseletet ezen kiviil a szoknya, a kétény, a pruszli és rékli egészitette ki

Részletesen foglalkozik Kopriva a férfiviselettel is. Mint irja, a férfiak és a ndk
egyarant kedvelték a rackajuh hosszu szOrli gyapjabdl szott flirtés gubat. 2 A
legdivatosabbnak a debreceni fekete guba szamitott. A guba sz€lét posztoval szegélyeztek. A
nyak szegélyének két sarkaba két posztogombot varrtak, ez volt a guba szeme.?®

A kutatd szerint a 19. szdzadi férfiviselet jellemzd darabja a lobogd ujju ing volt,
melyre pitykegombos ujjast oltottek. Kék vagy fekete ujjasaikat nem himezték, viszont az
ujjakat és a mellrészt zsindrozéassal €s gombokkal diszitették. Fényes gombok diszitették a
lajbit is. A rancokba szedett, széles b6 gatya alja rojtozott volt. A modos parasztok zsinorozott
sziik nadragot hordtak. Téli viseletként a gatya {f61¢ durva, kék szinli posztonadragot hiiztak. 2

Ezt kovetéen Kopriva Attila a 20. szédzadi viseletet ismerteti. Mint irja, a szazad
elejétdl valtozatosabba valt a ruhatar. Az Ung megyei néi viselet néhany alsé - és felsd
szoknyabol, haziszottes vagy bolti szovetbdl varrt koténybdl allt. Az ujjatlan als6é ing folé
rovid, de széles, fodros ujju fehér inget Oltdttek, melyet szines himzés dekoralt. Az Ung-
vidéki ingek rovidebbek voltak, a beregi és ugocsai ingek viszont térdig is érhettek. Az
1d6sebb nok inge egyre kevésbé volt diszes. Az idds ndk fekete viseletét zsebekkel ellatott,
durva kendervaszonbdl sz6tt kotény egészitett ki. Az inget néha szintén csak fekete himzéssel
varrtak ki. A 19. szdzadi, font bemutatott kotényformak jabbakkal boviiltek. Formaja, szine
kiilonboztette meg az aratokotot, a félkotot, a gyurokotdt, a katrincat (kerek kotény), a melles

kétot, a nagykétot, a surcot (szogletes kotény). Valamennyi hasonld anyagbol késziilt, néha

%% Konpusa 2008: 5-8. Lasd még: Floridn 2001: 186—189.

%A guba készitése Osszetett mesterség: egyesiti magdban a csapOmesterséget a gyapjuszovo- ¢és fond
technikakkal. (Lasd még: Gyorffy1941: 348.)

% Ezeket leginkabb a debreceni vasarokon szerezték be igen draga aron. A szerzO szerint egykor Ungvar és
Munkacs kornyékeén is készitettek subakat és cifrasziiroket, azonban a 17. szdzadban kiszoritotta dket az olcsobb,
de ugyanazt a feladatot ellato guba. Am még ezt kovetden is akadtak helyi fiatalok, aki Debrecenben vagy
Nyiregyhazan kitanultak a sziics- és sziirszabd mesterségeket. (Kompusa 2008: 8.)

%% Konpusa 2008: 9.



himzés diszitette Oket. A ndvényi ornamentumok mellett el6fordultak allat- ¢és
novényabrazolasok is. A pava, 6z, galamb, griff, szarvas alakjat gyakran kombinaltak életfa
vagy novények abrazolasaval. A gyari szovetek elterjedésével a diszitOelemek kozott igen
gyakoriva valtak a szines fonott rojtok, melyeket két vagy tobb sorban varrtak a kotényre:
feliilre a vékonyabbakat, alulra a vastagabbakat.

A kotott vallkenddk szine leggyakrabban fekete vagy fehér volt, de voltak haziszottes
vallkendék is. A négyzet alaku ruhadarabok egy-egy oldala 1,5-2 métert is elérte, sz€leit strti
rojtozas szegélyezte. Az atlésan kettéhajtott vallkenddt a vallra vetették, sarkait hatul
deréktajon kotottek meg. A vallkendd szines himzése €s rojtozdsa a viseletnek gazdag és
iinnepi jelleget adott. Ugyanakkor itt is jelen volt az emlitett mértéktartas, visszafogottsag. A
viselet nem volt olyan diszes, mint mas magyarlakta vidékeken. A viseletre hatd tényezok
kozott nagy szerepet jatszott a polgari izlés, a varosi divat.”’ (Egyébként mar Csomar Zoltan
IS megjegyezte a 20. szazad 30-as éveiben, hogyan fogadtak az ujitasokat az Ung-vidéken:
»Ha egy ledny uj szabdsu vagy szinii ruhaban jelentkezik tarsai elott, néhdany nap mulva 10-
15 lednyon latni ugyanazt a szabasu és szini ruhat.” 28)

Kopriva Attila kiilon is kiemeli a nagydobronyi viselet kézismerten szines, unikalis
jellegét. A szerzd szerint e hagyomanyos népviselet azért maradhatott fenn, mert a
nagydobronyiak mereven elzarkoztak nemcsak a ruszin lakossagtol, de a kornyékbeli magyar
falvaktol is. *°

Ugyanakkor a férfiviselet joval visszafogottabb szinli volt. Himzés még az ingeken
sem fordult gyakran el6. Az ingujj és a hosszu ing mellrészét sokszor rojttal, csipkével
diszitették. Kiilonlegesek voltak az ugynevezett lakodalmas ingek. A hétkoznapitol eltéréen
ezeknek rendkiviil széles, lobogo ujjuk volt. Az ujjak végét kivagasok diszitették, melyeket
eleinte fehér, majd a 20. szazad elejétdl piros, kék, ritkabban sarga cérnaval varrtak korbe. A
kivagasok mellett két diszitménysav huzodott, kétféle motivumokat himezve rajuk. Szokés
szerint az ilyen ingeket a menyasszony hazidban varrtdk, majd a vofélyek vittek el a
vllegénynek. A lakodalom utdn az inget a temetésre tették el. A szerz6 megjegyzi, hogy a

férfiak gatyajanak szarat csipke vagy fehér rojt szegélyezte, ellentétben a romanokkal, akik

%" Konpuga 2008: 11-12.

25 Csomar 1998: 76.

2 Itt az 1930-as évekig fennmaradt az a haziszottes ndi ing, amely a szomszéd falvak ingeitdl rendkiviil szines és
élénk himzésével kiilonbozott. Jellegzetessége a nyak koriili €s mellrészt elfoglald ratétes vallfolt volt. Szines
kivarras ékesitette a pruszlit is. A himzett névényi motivumok nemcsak a mellény sarkaira koncentralodott, de
gyakran az egész feliiletet apro viragszirmok lepték el. A pruszli szine kiilonbozott a ruhaétol, de az idésebb
asszonyok mar inkabb egyszinii, foleg fekete pruszlit és bluzt hordtak. Hasonloképpen a kétényen is gyakran
nemcsak az als6 részen volt himzés, de az egész feliiletet viragmintakbol allé széles savok boritottak. Egyesek

viselték még a kevésbé dusan himzett, 19. szazadbol fennmaradt wjjatlan réklit is. (Konpusa 2008: 12.)



geometriai himzéssel diszitették. Télen a fehér vaszongatya helyett fekete, meleg priccses
nadragot hiztak. A férfiviselethez tartozott a lajbinak nevezett rovid, fekete mellény, melyet
selyembdl vagy gyapjubol varrtak. A beregi lajbit egy darab, vallon atvetett szovetdarabbol
szabtak ki. Az els6 részt hosszaban kettévagtak, ezt majd 10—12 apr6 fehér gomb fogta Ossze,
emellett kivagtak a karmélyedéseket is. Voltak mas tipusu, vallvarrasos mellények is, jobb
elsé oldalukon drazsebbel, ezeket a mddosabb férfiak viseltek. A férfi mellények dngombok
és zsinorhurkok segitségével gombolhatok 6ssze. Ugy a néi, mint a férfi mellényeket gyakran
diszitették cakkoknak nevezett, haromszog alaku szdvetdarabokkal és zsindrozassal.*

A férfiviselet fontos OsszetevGje volt a surcnak nevezett négyszogletes kotény,
melynek volt hétkdznapi és linnepi valtozata is. 3

Ndsiilés elott a legények keskeny borovet viseltek nyomott virdgmintdkkal. A
lakodalom napjan, amikor a menyasszony fejét kenddvel kototték be, a volegény lecserélte ezt
a diszes kamasz ovet férfihez illével. A 19. szazadban az iddsebb férfiak a jomodjuk jeleként
fokossal, kigyofejes sétapalcaval vagy egyéb bottal jartak.

Végiil Kopriva megjegyzi, hogy mint az 1960-as évek néprajzi expedicidi is
bizonyitottdk, Karpataljan a népviselet szinte egyaltaldn nem maradt fenn a mindennapi
hasznalatban. Ugyanakkor a fellelt régi darabok, valamint a mizeumokban megdrzott targyi
relikvidk bizonyitjak az itteni népi szovés €s himzés magas miivészi szinvonalat.*?

Az irasos forrasok® mellett a hagyomanyos viselet elemeit a kollektiv emlékezetben
Orzott hagyomanyanyag, valamint a csaladi archivumban megmaradt fotografiak alapjan is
nyomon lehet kovetni. A hagyomanyos tarsadalomban az egyén, a csalad sorsforduloit
(komasag, konfirmalés, elsé aldozas, katonasag, eljegyzés, lakodalom, temetés) orokitette
meg fotografia. E fényképek a paraszti-polgari enteridrben kiemelkedd helyet toltottek be,
sokszor a lakasbels6 méltdo helyére fliggesztve, gyakran szakralis kornyezetbe agyazva
,meséltek” a csalad torténetérdl generacidkon at. De az albumokban, a Biblidban, a fiokokban
orzott fényképekbdl is kirakhatd egy-egy életut, kis privat torténelem, viselettorténet stb. E

fotok képezték az alapjat tobb karpataljai kiadvanynak — elsdsorban a Kész Margit és Molnar

%0 Konpusa 2008: 13.

31 poljanszka kézirata szerint az tinnepi surcot piros és kék szinii himzés diszitette, mely helyenként valtozott. F§
motivumok: csillag, sziv, madara, leggyakrabban galamb. A k&tény jobb oldalan az 6viikbe par miiviragot
dugtak, a vélegény bal oldalan ezen kiviil még egy fehér kend6 is diszelgett, melyre piros rozsat és nefelejcset
varrtak ki (ez volt a menyasszony ajandéka). (IToastHcbKa é.n.: 8.)

%2 Konpusa 2008.

% Ezek koziil néhanyat kozliink jelen tanulméany mellékletében is.



Eleondra, valamint a Varga Sandor szerkesztette képes albumoknak, — melyek hasznos
forrasként szolgalhatnak a nagydobronyi viselet kutatasahoz is.>

A targyi, irasos és szobeli forrasok alapjan megallapithato, hogy a jelenlegi Karpatalja
kisebb tajegységeiben a hagyomdanyos lokalis viseletek nagyobb része nem volt diszes,
csillogd, de annal t5bb archaikus elem lehetd fel benne.® Elsésorban az idésebb korosztaly
esetében feltlind a visszafogottsag, a fekete-fehér szinvilag. E szolid, visszafogott népviselet
nem annyira a szegénység miatt volt ilyen egyszerli, inkabb a vidék parasztsdganak puritan
mentalitasat, értékrendjét tikrozte, mely szerint a vagyont, az élet értelmét a kemény
munkaval szerzett f6ld és joszag jelentette, nem pedig a puccos haz és a cifra ruha. A vidék
magyarsagdnak hagyomanyos viselete Osszességében jol illeszkedik a magyarsag
viseletegészébe, mégis fellehetd benne a lokalis elkiiloniilés. De az egészében véve puritan,
kiilsdségeiben leginkabb a szatmarira emlékeztetd beregi, ugocsai vagy maramarosi viseletek
kozil is markansan kitlinik a ,,paldocosan” szines nagydobronyi népviselet, amelyet a
karpataljai magyarsag kiemelkedd, am letlin6félben 1évo kulturalis értékének tartunk.*®

Jelen kiadvanyunk e helyi érték dokumentaldsahoz ¢s megmentéséhez kivan segitséget
nytjtani azzal, hogy kozoljiik a mar font emlitett Zorkoczy Miklosné Lazi Eva (1939-2015)
babakészitd népi iparmiivész’’ eddig publikalatlan, 1998-as nagydobronyi gyiijtése alapjan irt
dolgozatat. A hianypétlo, szakmai szempontbdl hiteles és pontos, némi humorral atszétt
leirdst a szerzd altal készitett rajzok és fotok egészitik ki. A Magyar Néprajzi Muzeum
Etnologiai Adattardban Orzott kézirathoz nem mindenki tud hozzdjutni, ezért az egészbeni
(teljes), bettihli, tudomanyosnak tekintheté forraskiadvany nemcsak a féiskolai diakok, de a
Karpatalja néprajzaval foglalkoz6 kutatok és a helyi népviseletek elkészitéséhez anyagot

gylijtd népmiivészek szamara is hasznosnak bizonyulhat.

A szerkesztok

% Kész — Molnar 2013; Varga 2019.

B A helyi népviselet jellegzetes elemei a hazilag szott kendervaszon gatya, ing, pendely, a késdbbi
csizmanadrag, ujjas, rékli, harasztkendd, lajbi voltak. Falvanként valtozott a kalap formaja (kiilondsen hires a
salanki kalap), a n6k pedig fokotével, fejkenddvel kototték be a fejiiket. Mindkét nem elészeretettel viselt kdtdt,
surcot. A kemény szari vagy rancos csizma egy emberdlton at kiszolgalta gazdajat. Vidékiinkrdl terjedt tovabb
az Alfold iranyaban a guba, a parasztemberek jellegzetes téli viselete. A guba mellett a bocskorok is bizonyitjak
a helyi magyarsag interetnikus kapcsolatait a szomszédos ruszin, szlovak, roman lakossaggal.

% A néprajzkutatok munkéja a viseletkutatas terén is rendkiviil siirgeté, mert a Kérpataljan is immar b6 fél
évszazada végbement kivetkdzés eredményeként, a 21. szazadban mar igencsak nehéz az adatgyiijtés. Pedig
elédeink szerény, de faradsagos munkaval elkészitett, ezért igen megbecsiilt népviselete a magyar miiveltség
értékes részét képezi, mely fél6, hogy a kultiravaltas aldozataul esik.

%72007-t61 a Népmiivészet Mestere, a legteljesebb (mintegy 75 darabbol 4ll0) magyarorszagi népviseletes baba
sorozat megalkotoja.



Zorkoczy Miklosné

KARPATALJA

DOBRONY

MAGYAR PARASZTI VISELETEK

Dr. Bathory Katalin a Karpataljai Szovetség titkdra egyik kiallitdisom alkalmabol
felhivta figyelmemet egy karpataljai kis falura, ahol mar csak nyomokban, de még fellelhetd a
régi viselet. Mivel a falu meglehetsen elszigetelten €It (és ez ma is érvényes) feltételezte,

hogy viseletkulturaja ebbdl adoddan egyéni vondsokat hordoz.
1998 végén elhajtott a kivancsisag DOBRONYBA.

Abban a szerencsés helyzetben voltam, hogy latogatasomat alaposan eldkészitették. Kisérom
Kohutné Orosz Erzsébet® tanarn csak oda vitt, ahol érdemben tudtak felvilagositast adni, és

megnézhettem azt a néhany eredeti darabot, amit a leirhatatlan szegénység meghagyott.
Adatk&z16im: BALO JANOSNE sz. SZANYI ERZSEBET

SZANYI JANOSNE sz. SZANYI MIKO ERZSEBET

OR-HIDI JANOS és felesége HIDI ERZSEBET

édesanyja (sz. 1912) HIDI ERZSEBET

A nevek felsorolasaban nincs tévedés! Az 5000 lelket szamlalo kozség nagyon elszigetelten
¢élt, (mint emlitettem) egyik kozeli telepiiléssel sem tartottak kapcsolatot, csak falun beliil
hazasodtak. Or-Hidi Janos szerint: ,miért mentiink volna szénaért a szomszédba, amikor

szalma itten vot.”

% Jelen kiadvany megjelenésekor a II. Rakoczi Ferenc Kérpataljai Magyar Féiskola tanara.



HIDI, SZANYI, BALO eclvétve RATI. Keresztnevek tekintetében sem mutat nagyobb
valtozatossagot, a falu nétagjainak kétharmada ERZSEBET (Bozsi), ritkabban MARIA
(Maris), BORBALA (Boris) és JOLAN (becézett formajat nem hasznaltak.

1d6s Hidi Erzsike néni biiszkén emlitette, hogy az 6 anyja TEREZ volt.

A férfiak keresztnevei is ugyanezt a ,,valtozatossagot” mutatjak. Tobb a JANOS mint az
ERZSEBET, (mas nevl férfival nem is talalkoztam) akad JOZSEF, IMRE, ritkan PETER:

Ezért praktikusan minden csalddnak van ragadvanyneve. Az érdekesség kedvéért jegyzem

meg, hogy a falu orvosa is ragadvanyneviik szerint tartja nyilvan a lakossagot.

Dobrony lakéi kicsi és még kisebb folddarabbal rendelkezd parasztemberek voltak
emberemlékezet O0ta. Az igen szik iparosréteg is ebbdl noétt ki, de csupan félig paraszt, félig
iparos mindségben, a falu sziikségletei szerint. Szarmazasat tekintve nemesi vagy polgari
csaldd nem volt Dobronyban. Ezért is feltételezhetd, hogy viseletiik az eredeti paraszti

izlésvilag jegyeit hordozza.

A kivetk8zés szinte egyik naprol a masikra a 70-es években™ tortént meg, egyetlen oka a
nincstelenség volt. Es ez a sziikség emésztette fel a ladak tatalmat,*® mert egy ruhabdl kettot
harmat is készithettek. Ami mégis megmaradt azt a faluban ma is erésen €16 kegyeletnek
koszonhetjiik, mert az ,,édesanyam ruhdjat” nem vagtak szét. Ha nem temették el benne a
tulajdonost akkor megmaradt. Ez a maradék igen csekélyke de minden tartozékbol legalabb

egy darabot lathattam, melyek képeit kozlom.

Végtelen becsiiletességliknek koszonhetden ,,amit csak ugy csindltunk™ azt eld sem vették,

vagy felhivtadk a figyelmemet a ,,sziiletési hibara”.

Dobrony a mai napig kizardlag magyar telepiilés, és gyakorld valldsu reformatusok. Rovid

bevezetOm utan ratérek a viseletek ismertetésére.

%9 A 20. szdzadrol van szo.
%0 eliras, helyesen: tartalmat



FERFI VISELET

Eredeti darab nincs! Adatkozl6m Or-Hidi Janos (67 éves) ,,legényke”-Kori képe volt az
egyetlen hiteles tdimpont, €s természetesen a kapcsolddd emlékek. A képen egy 8-10 év koriili
kisfit lathaté mezitlab, bokaig €érd rojtos, b vaszongatyaban, bd rojtos ujji ingben, fekete

Llajbival”. Fején fekete kisperemi porge kalap, disztelen.

Kiemelt ruhadarab a ,,ldjbi” volt, ez volt az egyetlen amit diszitettek. Mindig fekete,
posztobol késziilt. Nyaknal magasan zardodik, eldl-hatul diszitett. A diszitési mod az ami

eltérést mutat az altalam eddig latottaktol.

Apr6 (10-12 mm hosst) korte alaku, eziist szinli ,,fiityfiiriity” gombok tobb soron felvarrva,
el6l mindkét oldalon ovalis alakzatot képez egy sor. Mellette két, harom sorban a

hagyomanyos fiiggéleges gombsor. (1. sz. rajz)

Zsinbrozas csak hatul van. (Ezt sajnos csak elmondas alapjan tudom.) A hat jobb és bal
oldalén egy-egy tulipan paros levéllel. A hatuljat is ,,ahogy a minta adja” diszitik néhany
gombbal. Egy 1ajbin 40-80 db gomb is lehet.

A tobbi ruhadarab nem jellegzetes. Az ismert fekete csizmanadrag fekete, egy vagy kétsoros
gombolast zaké a 20-as, 30-as években™ itt is altalanossa valt. Ehhez az 6ltdzékhez mar sziik

ujju ing jar, magasan gombolddo nyakkal, kicsi gallérral, tobbnyire mar konfekcio.
Fejiikon a mar emlitett kisszélii porge kalap. Toll, vagy egyéb diszitésrdl adatkdzlom nem tud.
T¢len fekete, vasaron beszerzett gubat hordtak.

Labukon csizmat, vagy magukkészitette saruszer(i 1abbelit hordtak. Férfiember sohase jart

mezitlab.

41 , , ,
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NOI VISELET

(1, 2 sz. kép)

A legszegényebb dobronyi lany is 15 éves kordra az egész ,életre valo” ruhat

megkapta, ami minimum 5 ,,0t6” felsdruhat jelentett.
Viseleti darabok: 1., Pendely
2., Farpendely
3., Als6szoknya — ,,alsokabat”
(a kabat minden esetben szoknyat jelent!)
4., Szoknya — , kabat”
5., Koétény
6., Ingvall
7., Ujjas (bluz)
8., Lajbi (mellényke)
9., Nyakbaval6 (vallkendd)
10., Fehér guba ujjas (nem mindenkinek volt)
11., Fejkendd (tobbféle, alkalomhoz 1116)
12., Kézbevalo kendd (igen sok)
13., Csizma

14., Papucs (nem mindenkinek volt)



1., PENDELY

(2 sz. rajz)

Két darabbdl allt. Rovid, szik ujju, vagy ujjatlan felsd, eldl hasitékkal, egy gombbal zarva
lazan a nyaknal. Derékig érd, melyet egy enyhén hizott, térdfelett éré szoknya fog le. Anyaga
vaszon, vagy hazilag sz6tt, vagy vasarolt. Szine fehér. Csupan a honap néhany napjan hordtak

piros alsoval.

,,FOstottlink mink magunknak pendelyt, amit a palldson titkosan szaritottunk.” Ennek anyaga
tobbnyire slirliszovéstii hazivaszon volt. Ebben az iddszakban (havibetegség, havitisztulas,
mesturbalas) nem illett sehova menni, templomba kimondottan tiszteletlenségnek szamitott.
No nem igen tudtak, mert a pendely alatt semmit nem hordtak. Szanyi-Miké Erzsike néni

szerint: ,,az én nénikém 1906-ban sziiletett, de soha bugyogd nem vét rajta.”

A targyalt ,iddészakban” az O&cska anyagbol késziilt 30X30 cm-es kenddt atlosan
Osszehajtogattak 5-6 cm szélesen, két csiicskét madzaggal, vagy pertlivel derekukon
rogzitették. Hasznalat utan nem dobtak el, hanem kimostak, és a tobbi ,,titkos” holmival a
padlason szaritottak. Ha wvalakit varatlanul ért a ,,dolog”, akkor pendelye aljan elol kis

csiicskot fogott, madzagot kotott ra, hatrahtuzta és derekéan rogzitette.

A 20-as, 30-as*? évek tajan ugyan divatba jott a hossziszari csipkés bugyogo kozépen nyitott,
bd szaru térd felett huizott, csipkével szegett magukvarrta fehérnemii, de nem volt hosszl
¢letli, mert nem nagyon szerették. Mint mondjak roppant mutatds darab volt kivaltképp
tancmulatsag alkalmaval, de ezzel egyiitt felett¢bb kényelmetlen, mivel a téglalapok
szabasahoz szokott varrok a bugyog6t is 2 db téglalapbdl készitették, (ami tancmulatsagokon
a gyepen heverészd legények szamara felejthetetlen ¢élményt jelentett) egyébre nem

szolgalhatott mint a combok diszitésére, igy aztan hamar kiment a divatbol.

A leirt és rajzon bemutatott darabokbol egyet sem lattam, csupan elmondas alapjan

kozolhetem.

A pendelyt, bugyog6t mar a 40-es évek kornyekén levaltotta a gyarilag késziilt fehérnemi.

42 , , ,
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2., FARPENDELY

Ha sovanyka volt a lany, még egy pendelyt vett, amit csipdjén ,,nyuldssal” (gumival)

megkotott, majd felhlizta a derekaig, és erre a dupla buggyos részre ,,6t6z6tt tovabb™.

3., ALSOSZOKNYA (Alsékabit)

(3,4,5 sz. kép)

2-3 m bdségt, térdigérd, korcos, huzott szoknya, eldl hasitékkal, pertlivel.

Lehetett hazi vaszonbdl vagy egyéb vaszonbol, ritkdn gyolcsbol. Sohase keményitették!
Alsoszoknya gyanant hordtak régi, viseltes szoknyat is, de csak vilagos szinii batisztot vagy

kartont”.

Az als6szoknya, ha eredetileg annak késziilt disztelen volt.

4., FELSO SZOKNYA (Kabat)

(6, 7 sz. kép)

Funkciéi szerint tobbféle:

a, Munkahoz (kékre festett hazi vaszon, vagy karton, egyszerti, korcos, nem tul

bo, disztelen.)

b, Kbznapi utcai haszndlatra! ,,felkapo” aproviragos flokon vagy karton, sotét

alapu.

Ahogy a neve is jelzi barmikor ,,felkaptak”, minden alkalomra (piacra, tancba,
s6t még lakodalomba is.) Készitése ¢és diszitése megegyezik az iinnepld

szoknyaéval, csupan olcsobb anyagbol késziilt.



¢, Unnepld, csak templomba hasznalatos.

A szoknya igen bd ruhadarab, eldl hosszu hasitékkal, pertlivel rogzitve.

Anyaga lehet: fehér, magabdl mintas grenadin, fehér alapon kék, rézsaszin, vagy tarka
aproviragos batiszt, esetleg karton, kiilonféle alapt rozsas kasmir vagy ,,terno”, ritkan selyem,

esetleg brokat.

A szoknya kiilonleges technikaval késziil. Az anyagot apr6 Sltésekkel 6sszehuzzak a kivant
méretre. Egyenletesen elosszdk, majd minden 6ltés tovénél erdsen lefelé rantjak a tiit, ami kis
vajatot képez az anyagban és olyan hangot ad mintha eltépték volna. Ezért hivjak
,hasgatasnak” (3 sz. rajz). Az igy képz6dott apro berakasokat szaroltéssel rogzitik, Az elsé
sort szorosabban, a tobbit csak lazan varrjak, igy egy fix, €s mégis enyhén rugalmas, derék alad

simuld részt képeznek kb. 1 cm-es sortdvolsaggal, 6-8 cm-es savban.

Aljara 20-22 cm-es fodor keriil, ugyanilyen ,hasgatdsos” technikaval készitve, de csk két
soron levarrva, Ezért a fodor nem repiil, csak dusabb hatast kolcsondz a szoknyanak, és

mozgas kozben szépen hullamzik.

A fodor aljat és tetejét tobbféle modon diszitik. Lehet egy sor ,,anzet” (gyari himzett szalag),

egy sor csipke, fekete vagy fehér, a szoknya szinallasanak megfelelden.

A fodor tetejét is diszitik. Itt is lehet ,,anzet” vagy csipke, és mindketté mellett gyongybortni.
A gyongy szine lehet fehér, sarga, fekete, de ez a harom szin egyiitt is el6fordulhat.
Szinesebbrdl nem tudnak. A csipkék kiilonféle valtozata volt hasznalatos. A vékony
cérnacsipkén at a himzett tiilcsipke, légcsipke, varrtcsipke stb, a sujtasok széles skaldja de

csak fehér vagy fekete szinben.

Erdekes modon a madeirat ritkan alkalmaztak ,,az aproviragos fehér kabatra madérias csipkét

tettiink” — de sehol mashol nem emlitik.

A szoknya épphogy takarta a térdet. A csizmaszar felett a meztelen 14bbdl tenyérnyi darabnak

latszani kellett.

Ez a hossziisag, pontosabban révidség tekintet nélkiil korra és egyéb méretekre mindig ekkora

volt, s6t a fodor nélkiili szoknya talan egy gondolattal révidebb is volt. A terno vagy



selyemszoknydn nem volt fodor. Aljat tobbsoron csipkével diszitették. Az alsd csipkesor

cakkos volt, a kovetkezd sima. Ezt a diszitési modot ,,ald”’-nak nevezik.

A gyaszolok vagy idés asszonyok szoknydjara fekete barsonyszalag vagy diszkrét csipkesor
kertilt. A takarékossagra valo torekvés itt is érvényesiilt, sporoltak a draga anyaggal, mivel a

kotény alad egy sz€él mas olcsobb anyag is megfelelt.

5. A KOTENY (Kot6)

(8,9 sz. kép)

Mindenféle ruhazat elengedhetetlen kiegészitdje.

Funkcidja szerint — akarcsak a szoknya — tobbféle formaja volt hasznélatos:
a, Munkahoz hordott.
Olcso karton vagy haziszéttes anyagbol alig huzott disztelen
b, K&znapra hasznalatos.
¢, Unnepléruhahoz hordott.

A | felkapo” vagy tinnepléruhdhoz hordott kotok készitési modja teljesen egyforma, csupan
anyagaban ¢€s a diszités gazdagsagaban van kiilonbség. Részletesen vsak ezt a fajtat érdemes

targyalni.

A kotény a keskeny fajtakhoz tartozik. Derékon elfoglalt bdsége a teljes derékbdség

egyharmad része, aljan az elmaradhatatlan 20-25 cm-es fodorral.

Ugyanolyan technikaval késziil mint a szoknya, diszitésére ie ugyanazok az elemek
hasznalatosak, kivételt képez a ,,/yukas disz” (olyan sujtds, amibe vékony selyemszalag

hazhat6), ezt csak kotore varrtak.
Nem ér egészen a szoknya aljaig, de csupan 2-3 cm-el rovidebb.

Anyaga lehet: karton, flokon, grenadin, selyem, kasmir. Anyagat és szinét mindenkor a

szoknya illetve a ruha anyaga hatdrozza meg.



Vilagos ruhdhoz az alapszinnek megfelelden: fehér, krémszin, rézsaszin, egyszinli vagy
hasonl6 alapszinii de eltéré mintazata kotot tettek. Az alapszinek mindenkor harmonizaltak.
S6tét ruhahoz vagy szoknyahoz — a leirtak szerint — sotét koté illett. Altalanos volt a fekete
alapon aproérézsas kasmir, mert az viszonylag mindenhez illeszkedett. Lehetett a kotd
egyszinli fekete is, de akkor anyagdbol mintds selyem. Azt viszont nagyon érdekesnek
talaltam, hogy egyszinii fehér kotét csak a fehér grenadin ruhdhoz vettek. A grenadin, vagy
selyemko6td aljan (mint mondjak) nem minden esetben volt fodor. Ha kiilonlegesen szép

anyagbol varrtak abban az esetben csak a sima aljat diszitették tobb soron.

6., INGVALL

(10 sz. kép, 4 sz. rajz)

A legrégibb ruhadarab. Forméja az elmondottak ¢és a régi képek tantisaga szerint nem

valtozott. Szine mindig fehér.
Anyaga lehet hazivaszon, de egyéb vastagabb vaszonféleség is.

Szabasa egyszerli, négy darab téglalapbdl all. E16] hosszl hasitékkal, apré fehér gombokkal
zarodik. Nyaka 1,5 cm-es pant. A hasiték végét (kb. a mell alatt) 8-10 cm-es himzett csik
fogja le. A minta igen egyszerli de mutatds. Négyzet alakban atlésan 4 szem lancoltés kék

szinnel, mellé két piros szem fliggblegesen elhelyezve. (4 sz. rajzon lathato.)
Mint mondjak, ez a hasznalatos minta ingvallak esetében soha massal nem diszitik.

Az ujja szintén két téglalap, csukloig érd igen bd (60-90 cm a vaszon szélességébdl adoddan)
bdségét a vallnal 20-25 cm-es darabon a mar ismertetett ,,hasgatdssal” méretre sziikitik. A
kézeld kiilonlegesen szép és mives. Az anyagot rolniba tekerik, finoman levarrjdk. A kemény
rolnitél 1,5 cm. tévolsagra kezdddik a ,hasgatds” konyék méretre. A rolni szabalyos
hullamvonalat képez a kézel¢ aljan. Természetesen nem simul a csuklora csak lazén

korbefogja. A kézeld kdzepét a hasitéknal ismertetett himzett csik disziti.

Mivel mindig szegények voltak, a takarékossag ¢és a praktikum nagy szerepet jatszott az
oltozkodésben is. Tehat arra torekedtek, hogy a téli és nyari holmik kozott ne nagyon legyen

kiilonbség. Ezért az altalanosan hordott ingvallat teszi igen érdekes megoldassal téli €s nyari



viseletté egyben. Az ujjat harom allasban hordjak. Hidegben hosszura leeresztve csukloig,
vagy az alkar kozepéig felhtizva. Melegben a felkar kézepén all a kézel6 és a b6 ujj leomlod
,puffot” képez. Mivel a ,hasgatds”, mint mar emlitettem kissé rugalmas ezért lehetséges

tobbféle variacio.

Az ingvallat szoknyaval, kotével munkéra vagy kéznap utcara is viselték, de linnepre azaz

templomba 14jbi vagy vallkendd nélkiil soha sem.

7., UJJAS (Bliz)

(11, 12, 13 sz. kép, 5 sz. rajz)

Fels6rész ami az ,,els6 haboru” koriil jott divatba adatkozléim elmondasa és néhany régi
csaladi kép tanusdga szerint nem valtozott. Ez mar hasonl6 az Alf6ldon hasznalatos

parasztpolgari viseletek ,,testhonallojahoz”, a jaszok ,,nyarikajahoz”.

Tobbnyire a szoknya anyagabol késziilt. Csak iinnepi ruhadarab!

Anyaga lehet kasmir, (ez a leggyakoribb) terno, grenadin esetleg selyem.

(Régi képeken csak kasmirt lattam, de ugy latszik ez az egyetlen megmaradt fekete selyem
bliz becses és féltett ruhadarab lehetett. A selyem bluz ritkdn fordult el6 és nem volt

altalanos.)

Szabasat tekintve nagyon egyszerli — hagyomanyos téglalap alakt darabokbol de igen rafinalt
Osszeallitdsi moddal késziilt. A felhasznaland6 anyagot a kivant méretre (,,paszosan” vett
mellbdség) sziikitik. A hajtasokat géppel levarrjak derékig. A szabadon maradt 15-17 cm
alkotja az als6 fodrot. El6l derékig gombolodik apré porcelan gombokkal. A gomb szine az

anyag mintajaval harmonizal!

Karlyukat kiilon nem képeznek ezért a vallcsuics nincs a helyén. Amennyire szEép ez az ingvall
esetében annyira ,,pacuha” hatast kelt a bluzndl. Ezt elkeriilendd, szogletes alakban széles
csipkediszt alkalmaznak tobb soron, esetleg gyongybortnit is ami 15-20 cm széles

Lfatyolesipke” (tillcsipke) fodrot fog le. A fodor kertil a blizon a vall rendes helyére.



A fodor lehet a ruha illetve a bluz anyagabdl is sz€élén csipkével, sujtassal esetleg vékony

szalaggal. Egyetlen bluznal tobbféle diszitéelemet is hasznalnak, de mindig azonos szintit.

A bluz formdjanak két valtozatat ismerjiik. Az egyik (a bemutatott fekete selyem bluz) eldl-

hatul testhez simulo.

A masik valtozat ugyanezzel a szabastechnikédval késziilt. Hatul a mar leirt modon, de az
elején csak a mell kezdetéig rogzitik a sziikitd hajtasokat és csak addig a vonalig gombolodik.
Ezt nevezik ,szabadelejii” bluznak. A ,;szabadelejii” bluz hatul mégis a derékra simul a
kovetkezok miatt: a bluzt mindig bélelik eldl €s hatul. A bélés a bd elejii bluznal a hajtasok
rogzitovarrasa végénél elvalik bd elejétdl és ,pdszosan” gombolodik derékig. A bélés
érdekessége még, hogy a bélésanyagot szegetleniil a bluz teljes hosszaban meghagytak és

alulrol derékig bevagdaltak. Bélésre barmit hasznaltak ,,oda akdrmit lehet venni, ki lati azt”!

Ujja mindig hossza. A kézeld szlikitését géppel levarrott hajtasokkal érik el. Ez sem simul
szorosan a csuklora, de csak annyira bd, hogy a kézfej beleférjen. Az igy kialakitott kézel6t
10-12 cm magasan diszitik, de csak csipkével harom soron: alul egy sor cakkos huzva, egy sor

simasz¢lli kozépen, tetejére ismét huzott cakkos sor keriil.
Nyaka 2-3 cm-es pant dusan diszitett alul-feliil csipkefodor, kozte csipke ,,kalarizs”.

A dobronyiak a fodrot felettébb szerették. Unnepi darabokon még a fodorra is fodrot tettek. A
bemutatott fekete bluzon a kb. 18 cm-es tiillcsipkének 1,5 cm-es felso taraja van, alatta a két

Soros surt rancolas kis dombora savot eredményez, amit ,,zsup”’-nak neveznek.

Ha a bluz gyaszruhdnak vagy idésebb asszonynak késziil, akkor a gyongydisz ¢€s a ,,zsup”
helyett csak sima barsonyszalagot hasznalnak, de a dus tiillcsipke fodor a szazévesrél sem

hianyozhatott.

8., MELLENY (L4jbi)

(14 sz. kép, 6 sz. rajz)

Derékig érd ruhadarab, csak ingvallhoz hordtak.



Anyaga lehet kasmir vagy barsony. (A képen bemutatott barsony 14jbir6l tulajdonosa
SZANYI| MIKO ERZSEBET a kovetkezéket mondta: ,,sziiletési hibas, mert a nyak nem
eléggé magas, de csak igy adodott az anyag. A baban 1évo 14jbi szabédsa j6” — ezért a 14 sz.

képen a mintanak szant baba is szerepel.

A kasmir lajbi mintés, lehetdleg piros alapon, ritkdbban egyszinii. Korbe és a karolténél
cakkosra vagott kék anyaggal diszitve. A cakkok hegyénél huzodhat egy sor gyongybortni de

ennek hijan a cakk cslicsara varrott egy-egy szem gyongy is megteszi.

A 1ajbi testhez simul, szorosan kis hurkokkal gombolodik «el6l szigorian 6sszeér” (legalabbis

mikor elkésziil). Ehhez is szines porcelangombokat hasznéalnak.

A barsony 14jbi sotét szinii. Fekete, itt barna, de lehet bordo is. Mas szinre nem emlékeznek.
A barsonyt nem diszitik mas szinli anyaggal, helyette tobbsoron teszik ra a kalarist. S6t a
derékrészre keriilhet széles fekete légesipke is ,,€s ahogy a minta aggya egy két sor kalarizs
is.” (Dobronyban a gyongybortni ¢és a szemenként felvert gyongydiszitést egyarant

kalarizsnak emlitik.)

Mivel a 1ajbi is a tobbi ruhadarabbal egyiitt 15, 16 éves korra elkésziil elképzelhetetlen hogy
40 éves korban is ,,szigoruan” dsszegombolhato legyen. Bar a hurkos gombolasi méd némi
,korrekciora” alkalmat ad, de 10-15 kg stlytobblettel még ez az elmés megoldas sem birhat.
Pedig a 1ajbi is egy életre szol! Ezért aztan a talalékony dobronyi asszonyok szellemesen
megoldottak: csak a felsé két gomb begombolasa kotelezd, a tobbi szabadon maradhat. fgy
aztan két legyet iitottek egy csapasra, latszik az ingvall szép diszitése, viszont nem latszik

mennyire szik a l4jbi.

9., VALLKENDO (Nyakbavalo)

(15,16, 17, 18, 19, 20 sz. kép 7 sz. rajz)

A legtiszteletreméltobb ruhadarab amit valaha lattam a dobronyi asszonyok téli viselete.
Ebben a ,nyakbavaloban™ egyesiill a kemény karpataljai tél elleni kiizdelem (mivel a
vaszoningvall s a vékonyka 14jbi néhany szem gyonggyel bizony csekélyke védelmet

nyujthatott) €s a szépre vald torekvés.



A nyakbaval6 gy6zelmet aratott a hideg és a szegénység felett.

Rendes méretli vallkendd vasarlasdra nem futotta ezért az elérhetdbdl kellett tigyeskedni.
Vettek tehat két fejkenddt, kétharmad részben atldsan athajtottdk, elvagtdk. A megmaradt
kicsi derékszog alaku darabot szintén kettévagtak és ezeket haromszoggé potoltak ki csonka
kendd végett. Az igy elkészitett vallkendOk alapszine ugyanaz volt csak més mintazattal. A
két kendd derékszogl oldalait Gsszevarrtdk egy-két sor vatelin keriilt bele, majd a haromszog
atfogdja is Osszevarrasra keriilt. Ezek utan az igy kialakitott haromszogl vallkendére hosszu
gyapjufonalbél rojtot kotottek. Igy a vallkendd 1ényegesen olcsobb és melegebb is volt mint a
kereskedelemben kaphato. A legszebb darabok akkor sziilettek, amikor még a nyomottmintés
kenddk nem voltak forgalomban, vagy erre sem tellett. Sima nyersszinli fekete vagy bordo
anyagot vettek (esetleg kész kendOket) a mar leirt modon elkészitettek, és fényes
selyemszallal maguk himezték. Minden alapszin esetében a himzés egyforma szinallast kovet,
s kozel egyforma mintat alkalmaztak. Kivételt képez a fekete, mert arra varrtak szinessel, de
egyszinii feketével is. Alkalmazott szinek: kozépkék, piros, erds rozsaszin és fiizold. A
himzett nyakbavalot csak egyik felén himezték, illetve hordtdk. A rojtozat szine az alapszint

kovette, igy mindig egyszinii volt. Rojtkdtéshez egyszerii mintat valasztottak.

A kendokotési mod — a kép szerint — all alatt magasan, a mellen keresztbe fektetve, majd hatul

csomozva.

Vilagos (nyersszinil) és fekete alapi nyakbavaldja mindenkinek volt. beszélnek piros, bordod

alapszinrdl is de ezt mar nem mindenki engedhette meg magéanak (nem is maradt ilyen).

Hasznalatos volt még télen a berliner kendd (kondor) kendd, de iinnepi ruhdhoz nem illett.

10., GUBA

Az id6sebb asszonyok télen fehér, ujjas, vasaron beszerzett gubat viseltek, de csak a
templomban. A guba megkimélt és igen megbecslt rugadarab volt. 6roklodott, ha vigyaztak

ra, tobb generaciot is kiszolgalt.

(Itt jegyezném meg, hogy boér ruhadarabokat bekecset, kodmont, stb. nem hordtak.)



11. FEJREVALO KENDO

(21,22, 23 sz. kép)

Igen sokszinti kenddrdl beszélnek, de ezek kizardlag nyomottmintas, rdzsas, kasmirkenddk
voltak. Egyediil a gyasz idejére, vagy temetésre haszndlnak sima vagy gyarilag himzett fekete
ternokend6t. A jO dobronyiak gyasz ide gyasz oda a gyari mintat kevésnek talaltak és
kiegészitették fekete fényes selyem himzéssel. A kendoét egyszeriien all alatt megkototték.
Fejkend6t a nok a sziiletéstdl a halalig viselték. Még a lanyok is, templomba illenddségbdl,
télen pedig a hideg ellen hordtdk. Az asszonyoknak a kenddviselés mindig és mindenhova
kotelezd volt. Szinét a ruha szine hatarozta meg. A kenddn kiviil semmilyen fejrevalot

emlékezetik szerint soha sem hordtak.

Itt térnék ki a hajviseletre. Szoérvanyosan ma is fellelhetd idés asszonyok fejkenddje alatt (a
kozolt kép BALO JANOSNE ERZSIKE néni kontya.) A hajat siman hétrafésiilik, kétoldalt a
fiil folott kisujjal ,,kicsipnek™ egy-egy tincset, amibdl vékonyka fonatokat (katonakat) fonnak.
A fonatot tarkon csatlakoztatjdk a tobbi hajhoz és egymashoz kozel két fonatot képeznek,
majd a tarko felett koszoruba tekerik, hajtiivel rogzitik. Ez a hajkoszoru tartja kereken a

kenddt. Ha az asszonynak sok haja volt, igy a , katondkat” négy vagy tobb agbol fontak.

A lanyok hajviselete ugyanigy késziilt, csak a tarkon egyetlen agat ,,csurkat” fonnak, melybe

szines pantlikat tesznek egész a fonat végéig, majd ,,bokorra” kotik.

12., KEZBEVALO KENDO

Kb. 30X30 cm-es fehér vaszon kenddcske, kék, piros, rozsaszin szinekkel himezve. Gyasz
esetén a himzés fekete. Szélén 5, 6, 7 cm. széles fekete csipke disz. ,,A kenddt csiicsokre

balkézbe fogtuk, csak ha urvacsordzni mentiink, akkor teritettiik ra a karunkra.”



13., CSIZMA

Kerekorru, puhaszar, mindig fekete. Beszéltek ugyan domboritott hulldimvonallal diszitett
lakkcsizmardl is, de se képet, se eredeti darabot mutatni nem tudtak. Nem volt altalanos. A
csizmat mezitldbra vették, és csak a templomba hordtdk. Odaig kézbe vitt€k, féleg saros
idében. A templom el6tt patak folyik, a Latorca egyik kis aga (amit Dobronyban ténak
neveznek). No itt mostak labat, vizesen bedugtik a csizmdba, és mentek be az istentiszteletre.
A harisnyat sokdig nem ismerték, a 40-es évek® elején valt altalanossa a fehér és drapp patent

harisnya, de ezt is csak térd f6l¢ huztak, ott gumival (nyulossal) rdgzitették.

14., PAPUCS

Sima bdrfejii, lapos sarku disztelen. Csupan elmondas alapjan tudom, mert eredeti darab nem

maradt, s fénykép se késziilt papucsosan.
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A VISELETEK ALKALOMSZERU HASZNALATA

Adatk6zlém OROSZ ILDIKO tanarnd, a beregszaszi gimnaziumban tanit, betelepiilt dobronyi

lakos.**

VALLASI UNNEPEKHEZ KAPCSOLODO OLTOZETEK

Fekete Vasarnap (Viragvasarnapot megel6z6 vasarnap)

Fekete alapon szines mintds szoknya, hozza fekete alapszinli vallkendd, és

természetesen az elmaradhatatlan fejkendd, fekete alapszint.
Viragvasarnap

Az élénk szinek linnepe. Rozsaszin, piros, sarga alapszinli ruhdkban illett megjelenni

az Ur szine el6tt. (A kiilonbozo viseleti darabok targyaldsanal kozolt szinallas itt is érvényes.)
Husvét

A legnagyobb ilinnep ma is. Fehér vagy fehér alapti ruha volt kdotelezd, illetve a

konfirmalasra késziilt grenadin ruha.

A Karacsony nem tartozott a nagy linnepek kozé, annyira nem, hogy kiilonleges 61t6zkodési

szokasok ehhez az tinnephez nem is kapcsolodtak.

(Természetesen a vallasi iinnepekhez kapcsolodo oltozeteket csak azok vonultathattak fel a

templomban kiknek korukhoz ill. csaladi allapotukhoz a szines ruhak viselete illendé6 volt.)

CSALADI UNNEPEK

Az eskiivl az egyetlen olyan linnep, melyhez kiilonleges 61tozkodési szokas parosul.

* Jelen kiadvany megjelenésekor a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola és a Karpataljai magyar
Pedagbgusszovetség vezetdje.



Elokeriil a fehér grenadin ruha, ami a dobronyi lany legkoltségesebb ,,6t6ruhdja’. Igen ritkdn
viselték, tizszer ha sor keriilt ra egy no életében. (ezért aztan szerencsére mindenki igyekezett

ebben megorokiteni magat.)

Kapta a lany konfirméciora, felvette husvétkor és az eskiivdjén. Ha fiatalon halt meg, ez
szolgalt halotti ruhdjaul is. ,,Huszon egy-két éves korig illett hordani utobb méa nem”. Ezért
Dobronyban az eskiivd emberemlékezet Ota fehérben tortént, fejdisz nélkiil, csak fehér
pantlika lobogott a ,csurkdba” kotve, a sziizesség jeleként. Unneplében csupan a

menyasszony ¢és a vOlegény volt. A nasznép ,,felkapoban” mar a lakodalomhoz 6ltézve.

Az eskiivoi szertartas reggeli harangszokor (6 6ra!) kezd6dott, hogy a lakodalomhoz idében
hozzékezdhessenek. Erre reggel 8 6rakor mar sor is kertilt, és az elsé verekedésig, ennek hijan

csordahajtasig tartott a vigalom.

A lakodalom napjan a menyasszony leanytarsait pantlikaval ajandékozta meg és himzett

kézbevald kenddket osztott szét a legények kozott. (Ez a szokasuk a mai napig €l.)

TANCMULATSAG

Tancmulatsag tavasztol dszig minden vasarnap volt — jo id6 esetén. A délutani istentisztelet
utan kezdoédott €s csordahajtasig tartott. Tobb helyen folyt a vigalom a faluban. 10-12
hazcsoport volt egy ,,darab” és a legnagyobb udvarban vagy a hazak alkotta zugban folyt a

mulatsédg, minden csoportnak kiilon-kiilon. A zenészt a hazigazda fogadta.

Ezek az 0sszejovetelek adtak alkalmat a parvalasztasra is. A dobronyi legény maga valasztott
megfontoltan és igen koriiltekintéen valasztott. Amig a kiszemelt lanyt a legények porgették,

forgattak, addig az ,,érdekelt” fél a gyepen heverészett bolcs szemlélddések kdzepette.

Ezért aztdn ugyan minek 6ltozkddtek volna a lanyok draga tinnepi ruhakba, amikor az olcsobb

»felkapdban” is ugyanazt nézték a legények. Természetesen mezitlab voltak.

Télen balakat rendeztek, ahova az egész falu egységesen ment. (A reformatus gimndzium

mogott van egy nagy szinszerii épitmény, ez volt a balak helye.)



Ugyaniigy, mint a nyari tancos Osszejoveteleken ,felkapoban” de a fedett helyet

megtisztelendd — csizmaban voltak.

TEMETES, GYASZ

Kifejezetten nem tartozik az linnepekhez a temetés, a kapcsolddo 6ltozkodési szokasok mégis
iinnepélyességet tilkroznek a haladl, a halott és az egyhdzi szertartds megtisztelésére.
Temetésen, illetve a gyasz idszakéban a fekete ruha viselése kotelezd volt, de csupan a ndk

szamara.

Konfirmacio utan - 13 éves kortol — a lany feln6ttnek szamitott, és minden tarsadalmi szokas
ranézve is kotelezéérvényl volt, igy a gydsz is. Nem ritkdan adddott, hogy a huszonéves
asszony a csalddon beliili sorozatos haldlesetek miatt a feketét le sem vethette. Mire szegény
az 0sszes kegyeleti kotelezettségének eleget tett addigra mar benne is volt a korban. 50 év
felett csak feketét illett hordani. Ha valaki pl. 25 éves koratdl 40 éves koraig folyamatosan
gyaszolt, arra a néhany esztenddre nem is vett tarkat. Egy két szinesebb darabot megengedett
ugyan maganak, de ez is mar csak fekete alapu lehetett. (Nem véletlen, hogy csak sotét

ruhadarabokat tudtak bemutatni.)

Dobronyban ma is haztol temetnek. A halottat otthon a legtagasabb helységben ravatalozzak
fel. Am nem a ravatalt diszitik a szokasos halottas lepeddvel, hanem haziszéttes fekete
fonallal szalanvarrott rozsas abroszt teritenek a pap elé ,halott alkalmabol.” Ugyanezzel a
fekete rozsadisszel van ellatva a ,,tikorre valo ruha” és a halottas szoba ablakaira akasztott
fliggbny is. (Keresztoltéssel ra vagyon irva: Isten veled kedves halott.) Ma mar nem
készitenek ilyesmit, de a megléviket hasznaljak. A halottoltoztetési szokasok kovetik a divat
valtozasait, de mindenkit koranak megfeleld 6ltozékben temetnek el. Idds asszony a ravatalon
fejkendd nélkiil elképzelhetetlen, kegyeletsértésnek mindsiil, pedig mar polgari ruhaban
vannak.

A kivetk8zés évtizedében (60-as, 70-es évek) *

a mar nem viselt, de még meglévd
(valosziniileg direkt meghagyott) régi tinnepld ruhaban temették el az asszonyt. igy aztan

koporsoba keriilt az a néhany darab is, amit az inség meghagyott.
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MELLEKLET

Az unikalis Nagydobrony (részlet a Kdarpdtalja régi()monogra’tfia’lb()l)46

Az Ungvari jaras és egesz Karpatalja legnagyobb magyarlakta kozsége, az Ungvartol 42
km-re fekvé Nagydobrony (Velika Dobrony) kiri az ung-vidéki falvak koziil. De nemcsak
azert, mert eredetileg Bereg-megyéhez tartozott. Lakoi palocos nyelvjarasukkal nyelvszigetet
képeznek a helyi magyarsag korében. Az eltérés foként az illabialis a hang haszndlataban
nyilvanul meg. Nyelvjarasuk, oltozkodésiik sajatos, viselkedésiik miatt az itt élok nemritkan
foldijeik élcelodéseinek vannak kitéve. Egyes allitasok szerint a tatarjaras sorvan idetelepiilt
(idemenekiilt) palocok leszarmazottjai lakjak a helységet. A paloc eredet tudomdanyosan nem
bizonyitott, az antropologiai vizsgalatok ugyanakkor az atlagosndl erdsebb torékos jelleget
mutattak ki a nagydobronyi lakosokndl.

A dobronyi embert és magat a kozséget egyarant markans vonadsok jellemzik. Mindketto
egyedi jelenség a kornyezetben. Valosagos legendak keringenek a dobronyiak gazdagsagarol,
elelmességeral, szorgalmarol vagy éppen fukarsagarol, kiiloncségerol.

,,Szines, nagy falu — irta a telepiilésrél Tiz nap szegényorszagban c. szociogrdfiajaban
Balogh Edgar, a Sarlos mozgalom egyik vezetdje 1930-ban. — Tarka népviselet. A faluban
diszes ivokiirtot és szarubol faragott sotartot rajzoltunk le. Még a mosdotal is fabol volt és
cifra volt...” (Moricz, 1995). A Nagydobronyba latogatoknak az is feltiint, hogy az itteni
asszonyok kivaltak a kornyékbeli nok koziil haziszottes ingeik kiilonleges szabasaval és
himzésével. A festoi dobronyi noi viselet, melyet az emlitett ing mellett leginkabb a szines
sokszoknya (a rozsas felso szoknyat itt kabatnak nevezték), a szines lajbi, a kéto, a nyakbavalo
és a csizmaviselet jellemzett, a masodik vilaghaboru utin kezdett kimenni a koznapi
hasznalatbdl, akarcsak a férfiak viselete (magyaros szabdsu hamusziirke nadrag, télen fehér
guba).

A nagydobronyiak a mai napig megoriztek sajatos hagyomanyaikat. A vidéken tobb
népdalt is gyijtott Bartok Béla, a leghiresebb notdzo asszonyt pedig Budapestre vitte, hogy
fonogrdfra énekelhesse, s igy tegye kozkinccsé a nagydobronyi népdalokat. A szocializmus
evtizedei alatt a hatalom megkisérelte elfeledtetni az itteni magyarokkal is hagyomanyaikat —
sikerteleniil. Ma ujra zeng a kardcsonyi ének, ismét latni betlehemeseket, himes tojasokbol

pedig mar az iskolaban is rendeznek kidllitasokat. A lanyos hazaknal szinte kotelezo, hogy

6 Kész 2009: 397-399.



egy-egy kislanynak legalabb hatvan darab festett tojas legyen a kosaraban. Igaz, nem
mindeqyik szokast lehet megmenteni. A disznotor, a lekvarfézés, a tengerihdantas elvesztette
tinnepélyességét, csak a munka maradt meg beldliik. A fonora, a fosztora meg legfeljebb az
idésebbek emlékezhetnek mar.

Nagydobrony egész Karpataljan ismert hires szotteseirol. A 20. szazad kézepén még szinte
minden haznal szotték a jellegzetes, piros-fekete, szedett mintas diszkendoket, és — kiilondsen
eskiivok alkalmaval — a mai napig viragzik ez a szép hagyomany. A menyasszonynak ma is
feladata, hogy a lakodalom napjara legalabb 20-30 kenddje legyen, amiket vagy o készit el
sajat keziileg, vagy massal szovet meg (ezekkel diszitik fel az iinnepi autokat, de ezt kapjak
ajandékba a keresztsziilok, a vofély, sot még a jegyzo is). A szovés mellett elterjedt a himzés
is, foleg a keresztszemes technikaju. Nagydobronyban ma is sok hdzban himezik a ,, tulipanos,
kiscsillagos” parnakat, abroszokat (Balassa, 2003).

Ujabban a falu a széttesek mellett keramiamiivészetérél is hires. Hidi Endre keramikus a
hagyomanyos magyar népi motivumokat hasznalta fel sajat stilusanak kialakitasdahoz.

Nagydobrony hagyomdnyos gazddilkodadsat a foldmiivelés jellemezte. Természetesen az
dllattenyésztés is a paraszti gazdalkodas elvalaszthatatlan része volt évszazadokon keresztiil.
A Latorca szabalyozasa és a vadvizek lecsapolasa elott a Szernye-mocsar vilagahoz tartozo
Kozség hataranak nagy része viz alatt allt, illetve artéri tolgyfaerdok dltal boritott lapos,
mocsaras teriilet volt. Herman Otto és Tagan Galindzsan részletesen leirtak a nagydobronyi
nyari és teli haldszat sajatossagait. A falu gazdasagi életét a rendszervaltas elotti
evtizedekben meghatarozta a helyi kolhoz, de a nagy kiterjedésii siksagi erdo is emlitést
erdemel. Az erdd a nagydobronyiak megélhetésében a 19. szazad végéig igen fontos szerepet
jatszott. Innen szerezték be a tiizelnivalot, makkoltattak sertéseiket, legelot is itt alakitottak ki,
innen vaghattak maguknak épiiletfat és a faeszkozok, hordok, kadak, szekerek készitéséhez
alapanyagot. A nagydobronyiak ostermelok, munkaszereto és vallalkozo szellemii emberek.
Jellemzo  rajuk, hogy a gazdasagi valsaghelyzetekben gyorsan alakitiak ki tulélési
stratégidajukat. A kornyék leghiresebb zéldségtermeldi, még az ,, atkosban” is megmaradtak
zoldsegtermeloknek, a legelso primor zoldség mindig naluk kaphato. Emellett ok latjak el a
kérnyéket korai burgonyaval, pirospaprikaval és ciroksepriivel is.

Az 5800 fos telepiilést szinte kizarolag magyarok lakjak. A falu teljes egészében
reformatus, kalvinista egyhdza 1600-ban alakult meg. 1912-ben felszentelt templomdanak
kertjében egy elsé vilaghdborus katonai emlékmii ldathato, a masodik vilaghaboru és a

malenykij robot aldozatainak emlékmiiveivel egyiitt.



Nagydobronyban nyilt meg Kdrpatalja elsé magyar tannyelvii kozépiskoldja 1953-ban.
Ma mar reformatus gimnazium is miikédik a faluban. A masodik vilaghaboru utan a nyugati
sajtoban megjelent egy cikk, mely szerint a szovjet katonak felperzseltek az adofizetést
megtagado telepiilést. Ez nem igaz. Nagydobrony ,,mindéssze” annyit szenvedett a hdaboru
alatt, mint a tobbi hasonlo kozség.

Mint azt Méricz Kalman a telepiilésrdl irt monogrdfiajaban kifejti, Nagydobrony a titkok
szigete. Az itt élo emberek évszazadokon at makacsul elzarkoztak a kiilvilagtol.
Gondolkodasuk, viseletiik, beszédiik, szokasrendszeriik igy élesen kiilonbozik a kornyezetétol,
sok tekintetben eredeti, archaikus vonasokat 6rzétt meg. De lehet, hogy forditva igaz? Ha

magukba zdrkoztak, azért tették, mert massaguk irritalta a kérnyéket, s emiatt gunyoltik

oket?(Moricz, 1995)”

Uszkay Mihaly a beregi Tiszahat népviseletér('il47

., ...Oltozetok dtaldnosan a korosabb férfiaknak hosszu, nagy, szinte bokdig éré fekete
debreczeni guba, nagy karimdju s kissé gombolyeg tetejii kalap, nydron at szalma kalapot is
viselnek, fekete vagy kék szinii mellény veres béléssel nagy on gombokkal kirakva, terdig
egészen nem éré ranczos torku csizma pergo nélkiili sarkantyuval elldatva, (...).Hajokat
nagyra névesztik, s rendesen gorbe féstivel akasztjak meg hatul, bajuszokbdl lecsipkedve, a
rovid tiiskés bajuszt podrés nélkiil viselik. (...) Télen at vagy vaszonbol remekelt durva
nadragot, vagy kékes posztobol varrottat viselnek vagy poszto ujjast, tobbnyire kékes sziniit,
gombokkal féenyesen kiczifrazottat, vagy miiszavuk szerint kankot, melly barany borbol késziilt
meleg téli oltony czifrazat nélkiil, s csak egyszeriien zsinorozva, vagyis apro vékony szines
borszeletekkel van befuttatva. A korosabb nok vaszonbol késziilt also ingdket, melly
szamtalan ranczba van szedve, keskeny szalaggal kétik meg; felso ingok, melly ujjas vagy
rekli forma, félkonyokig takarja el karukat. Majd mindenféle szinii, hosszukas, vagy masféle
alaku viragokkal ellatott szoknydjok b6, és sok ranczba omlé, ezt derekukon szinte, mint also
ingoket keskeny szalaggal kotik meg, s erre jon le testok felrészérol a hason szinii szovetbol
késziilt ujjas, melly csak addig ér, hogy a szoknydhoz illéen dlljon, mellynek ujja fodrozott,
boven ranczolt, vagy csak egyszeriien sziik, s karhoz tapado. Vannak még ollyanok is, kik
szoknydjukhoz varrott ujjast, vagyis egész kabatot viselnek, mit ham modra akasztanak a

nyakukba, emlbiknél fiizve be. Osszefont hajukat nagy kontyot mutaté czifra fésiivel akasztjdk

" Uszkay 1996: 22.



fejok felrészére, mire hazuknal mindig tarka kendot kotnek; fiiloket csaknem egészen kihagyva
a kendobol, hatul t6bbnyire bokrosan kotve, s lobogosan hagyva, fejkétot csak tinnepnapokon
tesznek fel, midon szentegyhazba mennek,(...); fejkotojok egyszert, feketés tillbol késziilt
selyem, vagy selyemhez hasonlo fekete szinii szévetbol egészen kivarrott, szalag s czifrdzat
nélkiili, melly elol fél kor alakba szinte alluk aljdig rdanczba szedett fekete fatyollal van
kiszegélyezve,; nagy tarkds szinii, vagy tobbnyire tiszta fejér kendojoket ugy teszik fel fejokre
fékotojokon feliil, hogy a sarkukat veré terjedelmes kenddjok alol a kisded fodrozat kilatszék.
Télen terdig éro sziirke guba van a nyakukban, a tehetésbbek czifran kivarrott sziics bundat is
viselnek, labukon vagy piros, vagy fekete csizma, fél magas sarokkal. (...) A leanyok viselete:
piros, nem egészen hegyes orru csizma kissé magas sarokkal, mindenféle szinii koczkds, vagy
viragos vigano, hasonszinii vallal, mit emléiknél kapoccsal szoritanak maggukhoz, és ez
ujjatlan, csak valluk hegyét alig elfedezo. B6 és ranczos kétényiik leginkabb fehér; karjaik
folott gyoles ing duzzadoz, nyakukon kettés soru kalaris; ujjaikkon réz karika gyiiri,
lakatokkal, apro kulcsokkal s mas rezgokkel folékesitve. Télen 6k is ollyan gubdat viselnek,
mint az asszonyok. A legények oltozete. elol-hatul ranczba szedett révid gatya, derekukre
tarkas szinii kendot kétoznek, térdig éré ujju lobogos gyolcs ing, apro ongombokkal
kiczifrazott mellény, hosszu, fekete selyem nyakkendo bokrosan; kozépszerii karimaju fekete
kalap, strucztollal, s bokrosan tiizétt pantlikaval. Télen fekete, vagy sziirkés szinti, bokan feliil
éré guba, sarkantyus csizma. Hajokat egyenlden, koriilnyirva viselik, ugy hogy fiiloket
egeszen el nem fedik, s ezt boven szeretik kenni e feketito hajjal; serkedoé bajuszokat nagy
gonddal orzik, pedrik...”

., ...Marhatarto hely lévén leginkabb e vidék, jellemzo ezek lakosai kozt a sok pasztorember,
kanasz, gulyas, csikos-suhanczok... Ezek oltézete durvabb s nem olly kényelmet ado, a
kanaszoknak rendesen hosszu gondor haj, a csikos- és gulyasoknak pedig elol a homloknal
levagott, s csak a hunczfutkajokndl meghagyott hosszan lenyulo gondoritett haj, hatul ismét
lenyirve, vagy félhosszan meghagyva, térdig éré révid, vastag gatya, elolhatul ranczba
szedve, vaszonbol, derekukon tenyérnyi szij, fekete, vagy veres szinii, nagy féenylé gombokkal
kirakva, labukon bocskor 3 ujnyi szélességii fekete szijjakkal egész térdig betekergetve,
fejokon a nagy karimajatol alig lathato gémbolyeg laposas tetejii kalap feketére kenve,
zsirosan; vallukon fekete zsiros tarisznya, minek két szélén tenyérnyi szij sallangok gombokkal
s apro pitykékkel kisujtasozva, paros kés czifra nyellel, soszaru, kiilonbféle alakokkal

’

kiczifrazva...’



Batizi Janos leirasa a técsoi magyarok viseletérél*®

, Ruhazata a técsoi népnek, az oregeknek, kik koziil még ma is él egy-ketto igen sajatsagos
vala: széles kalap — nyakatlan ing bo ujjal s mégis nyakravalo, csipon alol csiingo mellény,
szeles ongombokkal, magyarszabasu bé nadrag, nagy ranczos csizma, hosszu fekete guba,
nagy haj és nyirott bajusz s még egy gorbe fésii, melly a hajat a homlokbol hatrahuzta. Az illy
oregnek, az oreg hitvestarsa visel fején nagy barna kezkendt, hatrakanyaritva a nyakcsigadjan
megkotve, mellényt, melly alol ing-ujja kézfoig ér ki, barna kabatot, mellynél a nagy széles
koto tenyeérnyinél is leebb ér, elég terpedt csizmat és fekete gubat; lévén minden illy nyinyonak
(nyinyonak hiviak a gyermekek nagyanyjukat) hegyes kontya és zsebe a gyiiszii és kis kés
raktardaul. A mai korbdl valok ez 6ltozeti modort egészen levetkezék: a lanykaknal még ma is
megmaradvan a hatul csiingd pantlikas nagy haj. Az orosz-faj sokat megtart falusi atyafiainak
egyszerti  oltozetébol.  bocskor,  oldaltarisznya,  harisnya, mindannyian  fényiizési

ruhadarabok.”

A maramarosi magyarok viseletének jellemzése Viski Kriizselyi Balint altal®

A magyar nép ruhazatat leginkabb maga allitja elo. A férfiak nyarban bo gatyat, inget s
szalmakalapot viselnek. ... A nékon egy kis karton szoknya van, egyebekben ugy jarnak, mint
a ferfiak. Télben a ferfiak takaros testhez allo, zsinoros magyar ruhat, fejokon barany- vagy
vidrabor sapkat hordanak,; a nok is poszto ,, bujkat” s datalaban melegebb ruhat vesznek fel. A
felso ruha mindkét nemnél mindig hosszufiirtii fehér guba, lelogo ujjakkal s elol nemzeti szinti
osszekotd bojtokkal. Unnep- és vasdarnapokon felcziczomdzzak magukat virdggal, szalaggal,
bojttal, szines kenddkkel, tarka kabattal (szoknya), ,,vizitkével” (rekli), fényes gombokkal s
tobb effélével. Sajatsagos az a magyar népnél, hogy a fehérnemiin kiviil minden ruhdjat
nagyon sziikre szabja. ... A tehetésb és szegényebb emberek oltozete kozt csak annyi a
kiilonbség, hogy ezeké jobb mindségii, amazoké meg gyengébb anyagbdl van készitve. A ndk,
mig hajadonok, hajdon fével egy hosszu fiirtbe (czopfba) font, fényesre simitott hajjal jarnak,
férjhez menés utan csak bekotott fejjel léepnek ki a hazbol. Mikor gyaszolnak: egészen feketébe

oltoznek.”

“8 Batizi 1997: 56.
9 Viski K. 1996: 84.



Csomar Zoltan az ungi viseletrdl®

O ferfiak annak idején haziszottes, széles gatydban jartak, amely rojtokkal volt diszitve, az
ing lobogos ujjakkal ellatva, kiilonésen a legények paradés inge, amelyet iinnepi alkalmakkor
viseltek, és nyari idoben csupan lajbira vettek ra. Ma mar ez az ungi tajakon nem taldlhato.
Unnepi alkalomkor a széles gatydhoz csizmat huztak nydron is. Télen minden férfi gubat
viselt, ha kiment a hazbol. A fekete és fehér guba volt itt elterjedve. ldosebb embereknek még
ma is akad gubdja, amelyet azonban csak hideg téli idoben vesznek fel... A haziszottes gatyat
magyaros szabasu fekete vagy hamusziirke szévetruha valtotta fel, amelyhez csizmat és
keskeny karimaju porgekalapot viseltek. Télen révid felsokabatot vesznek hozzd, perzsidner
gallérutanzattal, eldl zsinoros gomboldssal. ma azonban madr ez a népviselet is kezd eltiinni,
és ruhazataban népiink utanozza a falusi értelmiséget és a kisvarosi hivatalnokosztalyt. ... A
noknél is hasonlo valtozas ment végbe az utolso két évtized alatt. Ezelott 25-30 évvel elterjedt
volt vidékiinkon a sokszoknya viselet, amivel a modosabbak a kevélységiiket is kifejezték.
Kozismert kiszolas volt a vidéken, hogy , teheti, mert sok szoknydra telik neki”. Legtobb
asszony pettyes kendot, az oregebbje Osszel és télen fekete nagykendot viselt. Késobb a
sokszoknya divatja eltiint, csupan a régi ruhaforma maradt meg. Az iddsebbek egyszerii fekete
szoknyaban, derékon atkotott glott kotoben jartak tinnepnapon, kéznapokon ugyanilyen
oltozetet viseltek, csupdan kopottabb volt, és a kétot (u.n. surc) durva vaszonkéto
helyettesitette. A lanyok ruhdjanak szabasa hasonlo volt az asszonyokéhoz, azzal a
kiilonbséggel, hogy a szoknya, rékli és a koto szines bolti kelmebol késziilt. A jelenben
azonban a leanyok 6ltézkodése egészen megvaltozott. Ruhazkodasuk kozel all az értelmiség
ruhazkodasdahoz. Nyaron testhez dllo egész ruhat viselnek, kiilonbozo szinii szovetekbol, az
tinneplo esetleg selyembol van. Lakkcipot, testszinii selyemharisnyat hordanak, Osszel
szvettert és kosztiimot, télen hosszu prémgalléros nagykabatot viselnek.. A nagykendot mar
kéznap sem veszi fel a leiany, mert az nem illik. Nydron hajadonfovel, télen fejkendioben
jarnak. ... A gyerek ruhdazkodasa egyszerii. Az iskolas fiugyerekek rovid nadragot és kabatot
viselnek, télen cipoben, nyaron mezitlab jarnak. A leanygyermekek szintén rovid egész ruhat

viselnek koténykével, kiilonbozo szinben, a legelterjedtebb azonban a piros szinii ruha.”

%0 Csomar 1998: 75-76.



Csomar Zoltan a nagydobronyi viseletrél™

,Asszonyaik sok kendert vetnek és ebbdl kifolyolag sokat is szonek. Ez az itteni nép
ruhazkodasaval fiigg ossze. A ferfiak sajatszottes alsoruhat: inget, gatyat viselnek. Gyolcs- és
bolti vaszoning itt ismeretlen fogalom. Télen csizmaban jarnak, nydron elvétve bakancsot
viselnek, de gyakoribb a mezitlabas ember. A férfiak felsoruhaja magyaros szabadsu
hamusziirkeszinii kabat, magasan felgombolt lajbi és zsinorozott, barsonykelmébol késziilt
nadrag. Télen mindenki fehér gubat visel, amelyet készen vasarolnak a munkdcsi piacon.
Régebben fekete guba volt a divat, amelyet a debreceni vasaron vettek, azonban a hiiszéves
cseh megszallas alatt ez megsziint.

A nok ruhaviseletiikkel kivalnak a kornyék falusi asszonyai és leanyai koziil.
Legnagyobb részben még sajatszottes inget viselnek, kiilonleges szabassal és himzéssel.
Kiilonféle szinvaltozattal cifrazzak ugy also-, mint felsoruhdikat a fiatalabb menyecskék és
leanyok. A sok szoknya és széles szoknyaviselet a divat. Egy-egy szoknyara kell 5-6 méter
bolti kelme. A sok szoknydhoz réklit viselnek, lehetoleg minél eliitobbet a szoknya szinétol. Az
idosebbje sotét anyagbol, de ugyanezzel a szabassal késziti ruhdjat. Télen tigy az asszonyok,
mint a lanyok, csizmaban jarnak. Nyaron mezitlab, de iinnepi alkalommal ilyenkor is csizmat
viselnek. Téli hidegben minden asszony felveszi a gubdt, a fiatalabbja esetleg meleg

nagykendot.”

Grozdova I. N. a karpataljai magyarok viseletérol®

»Régebben a hét-nyolc év alatti kisfiuk és kislanyok egyarant hosszu, kék vagy fehér szinii,
haziszottes inget hordtak kerek nyakkivagassal és hosszu, bevarrt ujjakkal. A ferfiak kétféle
inget viseltek. Az egyik rovid dereku volt, elol nyakkivagassal, hosszu és igen bo ujjakkal; a
masik hosszu dereku volt, bevarrott ujjakkal. Az ingek ujja alul igen széles volt, gyakran
rojtozassal diszitve. A hétkoznapi inget haziszottesbdl, az iinnepit boltban vasarolt szovetbol
varrtak. A magyar viselet jellegzetes darabja a haziszottes vaszongatya volt. A rendkiviil
széles, rancos dereku gatya szoknydara emlékeztetett. Hossza falvankeént kiilonbozott, néha a
bokat is takarta, néha csak 25-30 cm-rel ért térd ala. Télen a vaszongatya helyett fekete
posztonadragot viseltek csizmaval, a nadrag szarat eldl zsinorozas diszitette. A férfiviselet

elengedhetetlen eleme volt a lajbi, melynek szine falvanként kiilonbézott. Példaul a

°L Csomar 1996: 120 — 121.
*2 I'posgosa 1972: 105-107.



Nagyszolosi jarasban minden telepiilésen mas szinii volt (lila, kék, barna stb.), az Ungvari
jarasban legtobbszor fekete volt. Valahol apro gombok és hurkok voltak rajta, de soha nem
gomboltak be. Masutt nagy fényes gombokkal gomboltak ossze vagy zsinorozassal lattak el.
Hétkoznap altalaban disztelen fekete mellényben jartak. Mindeniitt hosszu, kék vagy fekete
szinii nyakkendot hordtak, némely falvakban kiilon iinnepi nyakkendot is kotottek (ennek szine
fehér, vagy szines volt). Nyaron a férfiak fekete posztokalapot tettek a fejiikre, melyet a
legények tollal vagy virdggal diszitettek. Télen kupos birkaprém kucsmat viseltek. A
felsoviselet leggyakrabban a guba volt, melyet egy darab kettéhajtott szovetbol varrtak. A
guba ujjai igen hosszuak voltak, a gallérjat voros poszto szegélyezte, és ugyancsak voros
posztobol késziilt két gombbal lehetett 6sszefogni. Régebben ismerték a baranyborbol varrt
subat is, melynek nem voltak ujjai. A Beregszdszi jardsban az ingnek nevezett, ujjatlan noi
alsoruhat két szovetbol varrtik (a felso részt finomabb, az alsot durvabb szovetbol), ez
majdnem térdig ért. Mas jarasokban az ing rovidebb volt, réovid ujjakkal és egyenes
nyakkivagadssal. Az inget alsoszoknya vagy pendely egészitette ki, melynek also szegélyét
keskeny himzes diszitette. A lanyok feliilre rovid, buggyos ujju bluzt vettek fel, de himzés
dltalaban meég a diszesebb iinnepi bluzokon sem volt. A felso szoknya rovid és igen bé volt,
szines szovetekbol varrva. Az tinneplé szoknya viszont fehér volt, nemzetiszin szalagokkal
szegélyezve. E folé rovid, piros vagy zold szinii, lekerekitett kotényt kotottek. Szintén csak
piros vagy zéld barsonybol, selyembol késziilt az iinnepi pruszlik, amelyet arany zsinorozas,
szalagozas diszitett. A lanyok a hajukat két dagba fontak és néha szalagot kotottek a
homlokukra. Csak némely telepiilésen hordtak gyongyokkel, zsinorral diszitett partat. A
fiatalasszonyok hétkéznap hosszu, fehér, bevarrott ujju, mandzsettas bluzt viseltek bo, rovid,
sotét szinti szoknyadval. Vallukra atlosan kettétiirt kendot vetettek, melynek végeit hatul
kotottek ossze. Kék szinii kotényt is hordtak, mellrésszel vagy anélkiil. A fejiiket szines
kenddvel kototték be. Az tinnepi néi ruhat rendszerint fekete szinii, vasarolt selyembdl varrtdik.
Az iinnepi viselet révid vagy hosszu, de igen bo, rancos szoknyabol, igen szitk és hasonloan
szitk ujju reklibol allt, amelyet selyemkotény, fekete vallkendo és szines himzéssel diszitett
fejkendo egészitett ki. Az Ungvari jardasban ezt a viseletet a fiatalasszony a lakodalma végén
vette fel eloszor, a menyasszonytanc elott, masutt a kovetkezo reggelen kapta ajandékba az
anyosatol ezt a viseletet. Napjaikban mar egy faluban sem hordanak népviseletet. De a
kozepkoru és foleg idosebb emberek viseletéeben még megtalalhatiuk a hagyomanyos
népviselet egyes elemeit, amelyek a varosi viseletnek is megadja a magyaros jellegét. A férfiak
peéldaul gyakran hordanak fekete mellényt; a munkahoz haziszottes kotényt kotnek maguk elé;

a legények néha fekete kalapot tesznek a fejiikre, mely mellé viragot, tollat tiiznek. Az idésebb



nok hétkoznap fekete szoknyat, sotét bluzt, kék kotényt viselnek. Vasarnap viszont teljesen
feketebe oltoznek. Az idosebb ferfiak nagyobb része szintén fekete, két- vagy hdaromrészes
oltonyt hord fehér inggel, a nadraghoz hagyomanyosan csizmat huznak, a fejiikre fekete
posztokalapot csapnak. Raadasul majdnem mindegyik magyar bajszos és pipazik, aminek

készonhetoen élesen eliitnek a tobbi nemzetiségtol.”

A diszitomotivumok jellemzése Kopriva Attila Himzések a karpdtaljai magyarok
népviseletében cimii, ukran nyelven kiadott értekezésében (szabad forditas, részletek)”®

»A leggyakoribb mintdk virdgokat abrazoltak: rozsat, tulipant, liliomot, leveles szolofiirtot. Az
ing ujjat keményitett feher csipkével (Ugocsaban sarga csipkével) szegték be. A maramarosi
idds asszonyok csipkével szegélyezték az egész ingujjat, 3-4 sorban. Mandzsetta nem volt. A
csipke mintazata mértani alakzatokbol (rombuszok, hdaromszégek) és rozettakbol allt. A
szoknyat vagy haziszottesbol, vagy a vasarban beszerzett anyagbol varrtak. Szine altalaban
zold, a lanyoknadl fekete volt, az aljat szott vagy himzett mintaval, esetleg szalagokkal
szegelyezték. Az ungi és beregi nok tobb (2-3) alsoszoknyat hordtak, mint Magyarorszag mas
vidékein is; Ugocsaban és Maramarosban ez nem volt szokasban, ott a viseletre inkabb
hatottak a kornyezé romanok és bojkok oltozkédeési szokasai. A beregi szoknydk jellemzo
motivumai kozé tartoznak a négyszogek, stilizalt névényi ornamentumok, keresztszemes
himzéssel kivitelezett mértani rozsak, ezek a szoknya also szélétol 5-10 cm-re huzodnak. A
Bereg megyei asszonyok szoknydit rancba szedték, a rancokat a korchoz varrtak, s azt hatul
kotottek meg. A magyar nok mértéket tartottak a szoknya diszitésében is, a visszafogottsagot
elegansabbnak tartottik, s a tul diszes szoknyat huculosnak csufoltak. Az idésebb asszonyok
viganonak nevezett ruhat hordtak, gombos felsorésszel. Bar ezt nem diszitette himzés, olyan
neépszeri volt, hogy a XX. szazad elején még a menyasszonyi ruhat is ilyen tipusura varrtdk.
Fontos eleme volt a noi viseletnek az ujjatlan rékli és a pruszli (pruszlik). Az elobbit nem, az
utobbit viszont gyakran diszitette himzés, gyongyozés. Posztobol vagy vasari szovetbol
keésziiltek, a pruszliknak néha csak a sarkait, szegélyeit, de néha egész feliiletét novényi
ornamentummal himezték ki — altalaban keresztszemes, ritkabban sima himzéssel. A lanyok
plisszirozott kéténye a XIX. szazadban leginkabb fehér haziszottes vagy vasarolt anyagbol
keésziilt. Bereg-vidéken gyakran varrtak ra zsebeket is a kiskés vagy egyéb aprosag szamara. A
hétkoznapi kétényt ritkan diszitették, rahimezték viszont a tulajdonosa nevének kezdobetiiit. Az

tinneplonek az also szegélyét viszont szott vagy himzett minta diszitette.

*% Konpusa 2008: 5-8.
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Mit viseltek a ,,régi” dobronyi fiuk, férfiak

A ferfiak kétféle vaszonnadragot, , gatyat” hordtak. Az egyik bo, rancos, feliil korcban
végzodo, derékon madzaggal kétodo, alul rojtos volt. A masik keskenyebb szaru, amit
alsonadragkent is viselhettek télen. Kékre is festhették, igy munkaruhaként szolgalt. A bo
nadrdgot harom darabbdl varrtik: kiilon a két szdrat és a kozéjiik betoldott iilepet, un.

Lpalhdat”. A masik gatya két szélbdl késziilt. Altalanosan viselet volt a ,,priccses” nadrdg,

> Forras: https://kiszo.net/2020/05/10/miben-jartak-a-regi-dobronyi-fiuk-ferfiak/, letdltés: 2021. januar 6.


https://kiszo.net/2020/05/10/miben-jartak-a-regi-dobronyi-fiuk-ferfiak/

melynek felso része bo, térd alatt pedig sziik szabdsu volt. Ezt a csizmaba huztik. A csizma

folott harom gomb diszitette.

Labukon huszarkotésii, rogyos, keményszaru csizmat viseltek. A csizmaszarat zsinorral

szegteék, illetve loherediszt is tettek ra.

Felsotestiikon fehér vaszoning volt, mellrészen rancolva, magasitott nyakan gallérral.
Nyaron az inget és a gatyat onallo viseletkent is hordtak. A gatya folé kék surcot kotottek. A

férfiak ruhainak legszebb darabjait, az iinnepld surcot zsufolt keresztszemes himzés diszitette.

Az ingre mellényt vettek, amit ,,lajbinak” neveznek a helyiek. Volt posztobol késziilt
vastagabb mellény is, amit zsinorral diszitettek. Fonott vagy ,,csorgos”(fem) ,, fiityfiiriitty”
gombbal kapcsoltak ossze. Kétfajta ujjas létezett: a nagyujjas vastagabb posztobol késziilt, és
a télen viseltek. Vegig gombos, zsinoros, néha hatul a gallér alatt is diszitett volt. A masik egy
rovidkabat, vékonyabb anyagbol, zsinoros diszitést, dltalaban fekete szinii, de a fiataloké kék

vagy zold szinben is késziilt.

Hidi Maté hagyomanyos nagydobronyi viseletben napjainkban

A cikk Bado Margit torténész Nagydobronyi iinnepi textilek és népviselet cimii eléaddsa

nyoman késziilt, az archiv fényképek Varga Sandor helytorténész Fénnyel rajzolt emlékezet

cimii konyvébol szarmaznatk.

Bara Tiinde
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Miben jartak a régi dobronyi lanyok, asszonyok

A nagydobronyi népviselet kellékeit a ,, kivetkdzés” iddszakaban atvarrtak divatos ruhdkka,
bluzokka, szoknydkka, illetve elavultak vagy eladtak oket a régiségkereskedoknek. Egyetlen

eredeti példanyat a 1l. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola textilmuzeumaban orzik.

> Forras: https://kiszo.net/2020/05/05/miben-jartak-a-regi-dobronyi-lanyok-asszonyok/, letdltés:

2021. januar 6.
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De mibdl is tevodott ossze egy hagyomanyos dobronyi no oltozéke? Felso testiikon
ingvallalt hordtak, ami a nyakanal siviriin be volt rancolva, elol pedig gombolodott. B6 ujjait
konyok alatt rancolassal sziikitették és beszegték. A pendely (alsoszoknya) fehér haziszottes
vaszonbol vagy gyolcsbol késziilt. Nagyon bo, a derékon rancolt, 4-5 szelbdl. Elol nyitott volt
egy arasznyira, hogy fel tudjak venni, a derekukra madzaggal erdsitették, amit a korcba

huztak vagy varrtak be.

A lanyok, fiatal asszonyok bluzt viseltek, ami a mell alatti részén vaszonnal béleltek,

Jjol szitkre szabva. A vallnal vallparnaszerii betoldas volt. Elol gombokkal zarddott.

A bluzt csipkék, szalagok diszitették, hiivosebb napokon viselték az ingvall folott. Az

ingvall fodrat kihuztak a bluz ujja ala, igy diszesebb lett.

Az idosebb asszonyok ujjast hordtak, amelyik derékig padszos, deréktol bé fodorral
diszitett, az ujja konyokig bo, onnan sziikre volt szabva, sotétebb szinii, delin vagy kazsmér
anyagbol késziilt. A pendely folé 3-4 also szoknyat vettek, ki is keményitették és erre keriilt a
szines felsé szoknya, ezt Dobronyban kabatnak nevezték. Nagyon sok anyagot igényelt, 5-6
szelbol varrtak stiriin, darazsolassal berancoltak. Rozsas mintdju volt, az anyaga kdzsmér,
selyem, delin, barsony lehetett, elol nyitott, madzaggal erdsitettek a derekukra. Elol a
hasitékot vagy a betoldast a kétény takarta, ami egy drnyalattal vilagosabb, eliité szinii volt,
mint a kabat.

A kabatot ,,aljaloval” diszitették, ezt beliilrol varrtak ra. Kiilsejét szalaggal futtattak
korbe, és apro szemii gyongyokkel diszitették. Az ingvallra lajbit is felvehettek, ez a lanyokndl
szines, pdszos, az eleje farkasfoggal, gyongyokkel, szalagokkal diszitett. Hidegebb idoben
vallkendot, ,,nyakbavalot” viseltek, amit haromszogre hajtottak, a mell folott keresztezték,
hatul megkototték. Anyaga kazsmer, selyem, kézzel himzett, de vaszonbol, gyolcsbol, olcsobb
anyagokbol is késziilhetett. Télen az idosebbek meleg kondor szorii nagykendot vagy gubat
viseltek.

A viseletet csizma egészitette ki, rancos szaru, hatul a saroknal diszités. A csizmdba
kapcat huztak, ami gyolcs vagy parhet téglalap alaku anyag volt, hogy ne sértse fel a labat, és
télen melegebb legyen. Nydron mezitlab vagy bocskorban jartak. A bocskor talprészét elvasott

csizmaszarbol keészitették, a széleket atfurtak, bocskorszijjal rogzitették.



I ——

A cikk Bado Margit torténész Nagydobronyi iinnepi textilek és népviselet cimii eléaddsa
nyoman kesziilt, az archiv fényképek Varga Sandor helytorténész Feénnyel rajzolt emlékezet

cimii konyvébol szarmaznatk.

Bara Tiinde



Nagydobronyi viselet archiv fotokon

Nagydobronyi ¢életképek az 1930-40-es években, Tagan Galimdsan fotoi (Moricz 1995;
Varga 2019., az eredeti felvételek a Néprajzi Muzeumban talalhatoak.)
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Nagydobronyi asszonyok az 1930-40-es években, Tagan Galimdsan fotoi (Moricz 1995;
Varga 2019., az eredeti felvételek a Néprajzi Miizeumban talalhatoak.)



Csaladi foté 1912. Szanyi Gy Janos képe (Kész — Molnar 2013: 103; Varga 2019: 86.)

Szanyi Gy Ferenc ¢€s csaladja, az apa utélag lett a képre montirozva (Kész — Molnar 2013:
103; Varga 2019: 85.)
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Csaladi kép 1950, Szanyi Gy Judit képe (Kész — Molnar 2013: 106.)

Asszonyok és leanyok (Kész — Molnar 2013: 104.)



Gydngykaldris — a nagydobronyi Gydngydosbokréta, 1930-as évek. (Kész — Molnar 2013: 103;
Varga 2019: 115.)
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Kislanyok, Szanyi Gy Judit képei (Kész — Molnar 2013: 105.)



Leanyok (Kész — Molnar 2013: 107, 108.)
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